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tkwig korzenie wspotczesnej teologii, liturgii i moralnosci. Im lepiej poznamy te
korzenie, tym gtebiej wnikniemy w prawdy objawione.
Bp Edward Ozorowski

ROZUMIEC SWIAT1

Jezeli racje ma C. F. von Weizsacker, ze filozofia akademicka nie jest
dzisiaj potega, a w starej Europie strzeze raczej skarbu wiedzy historycznej i dla-
tego rzadko zmienia sie w aktywng $wiadomo$¢,2 to powiedzenie, ze filozof wie,
co méwi, nie-filozof za§ méwi, co wie, niekoniecznie musi by¢ pomieszczone w rze-
dzie kalamburdw.

Na scenie dzisiejszej filozofii — mowi Weizsacker — panuje zamieszanie. Egzy-
stencjalizm jest juz filozofig przebrzmialg. Jakas filozofia nauki sama majgca
ambicje, aby. by¢ nauka, panuje na tej scenie dalszego zadawania sobie pytan:
panuje na niej takze filozofia spoteczeristwa, ktéra pragnie zaprezentowac sie jako
praktyka spoteczna. Obie sg wazne. Ale jeszcze wazniejsze wydaje mi sie budzenie
sie od nowa S$wiadomosci (p. m.) tego poziomu, od ktérego zaczyna sie wiasciwa
filozofia. Tego nie mozna sie inaczej nauczy¢ jak w rozmowie z wielkimi filozop
fami przesztosci.3

Jezeli filozofie nalezatoby rozumie¢ jako umiejetnosé ciggtego zadawania zasad-
nych pytan, jawigcych sie w ludzkiej zadumie i zadziwieniu nad soba i swoim
kontekstem, nad strukturg i genezg tego, co nazywamy kosmosem, to jest ona
(filozofia) niezbywalnym uposazeniem kazdego cztowieka. Jawi sie w odruchowych
dziataniach dziecka rzekomo niszczgcego zabawki, faktycznie za$ wystepujacych
jako czyno$¢ poznawcza, narasta w uswiadomionej refleksji nad Swiatem, by przy-
bra¢ posta¢ zorganizowanej refleksji w okreslonej szkole lub posta¢ ekstrapolacji
postawy wiedzotwoérczej szczegdlnie w dziedzinie nauk przyrodniczych.4

Pytanie o arche, aitije-dia ti: z czego, dlaczego, dzieki czemu jest kosmos i jaka
jest jego niezbywalna struktura, zrodzito wiedze niosacg spdjng wizje catosci, tego,
co jest. Wizja ta syntetyzowala petlen wymiar ludzkiego bytowania jawigcy sie
w wiedzy, decyzji i wytwarzaniu.

Wiedza typu epistemicznego,8 ten wtasciwy poziom Swiadomosci ujawniany w py-
taniu, zawarta w syntetyzowaniu tego, co nazywano bytem, ubogacana dopowie-
dzeniami myslicieli, stata sie typem refleksji nazwanej filozoficzng.6

1W. Osiatynski, publikujac swoje rozmowy ze wspoétczesnymi myslicie-
lami, nadat ksigzce tytuk: Zrozumieé $wiat, Warszawa 1977.

2C. F. von Weizsacker, Jedno$¢ przyrody, Warszawa 1978 s. 62.

3 Dz. cyt, s. 63.

4 Sposrod wielu filozofujacymi fizykami sg: M. Planck, W. Heisenberg, N. Wie-
ner, D. Bohm, E. Schrédinger, A. Einstein.

5 Wiedza pewna, trafna, dysponujgca kryteriami weryfikacji w odréznieniu od
wiedzy doksalnej-mniemania.

6 Ten typ refleksji wnosit rozumienie. Byla to refleksja rozumiejgca. Roéznice
miedzy kategorig rozumienia a kategoria umiejetnosci tak przedstawia Weiz-
sacker: ,..jako miody fizyk, uczen Heisenberga, sam zetkngtem sie t fizyka
i staratem sie jej nauczy¢, dos¢ szybko uswiadomitem sobie, ze nie rozumiem tej
nauki. Nie znaczylo to, bym nie potrafit scatkowaé réwnan rézniczkowych badz
nie umiat pogawedzi¢ z doswiadczalnikiem o tym, jakie przypuszczalnie wyniki
dadzg jego eksperymenty. Nie rozumiatem jednak pojeé, ktérymi starano sie wy-
razi¢ sens takich réwnan. Bylem najpierw naiwny... bedgc studentem, wirzytem
ze moi nauczyciele rozumiejg. Potem zaznajomitem sie z nimi blizej i kiedy juz
mogtem stawiaé¢ im pytania, okazato sie, ze nauczyciele tez wtasciwie nie rozumieja,
i to nie wylgczajgc wybitnych bardzo naukowcow Wprawdzie umieli znakomicie
operowaé¢ nauka, byli tez w stanie jg wzbogaca¢, kiedy jednak przychodzito do
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Budowana w refleksjach myslicieli aby sta¢ sie teorig czy tez stylem filozofowa-
nia, jawi sie w postawie kazdego czlowieka jako proces podmiotowo-przedmioto-
wy poszukujacy dopowiedzenia czy tez ujasnienia wiasciwych wymiaréw Swiata.

Swiadomo$¢é dokonarn zawartych w dziejach ludzkich przemyslen uwalnia od
nieporadnosci w jawigcej sie problematyce i jej trafnym i rzeczowym rozstrzyga-
niu, a przynajmniej zmusza do ostroznosci i ustawicznej korekty wihasnych prze-
myslen.

Ustawiczny nawrét rzeczowych pytan zywiony przez kazdego cztowieka, ukazany
jako wzorczy w postawie- Sokratesa, wnoszacych rozumienie stanéw przedmioto-
wych w ich faktycznych relacjach jest tym wyrazem ogdlnoludzkiegolfilozowania.

Typ> refleksji zapoczatkowany przez johczykoéw dazyt przede wszystkim do osig-
gniecia rozumienia rzeczywistosci danej w obserwacji. Naiwna merytorycznie in-
terpretacja fysis (natura, rzeczywistos¢) miata trafng forme metodyczng. Redukcja
wyjasniajaca rzeczywistosci do juz nieredukowalnego ,tworzywa” pozostanie trwa-
tym dostrzezeniem f ukierunkowaniem refleksji filozoficznej.

Rézne- konkretyzacje tef redukcji w postaci ziemi, wody, ognia> powietrza, zu-
petnego- wariabilizmu czy tez skrajnego statyzmu $wiadczg tylko o nieporadnosci
odpowiedzi przy zasadnie postawionym pytaniu.

Dzieje refleksji filozoficznej sa historia przyblizania sig- do trafnego rozumie-
nia danej w postrzezeniu rzeczywistosci.

Przyjete w teorii wiedzy filozoficznej Sokratesowe postulaty koniecznosci i pow-
szechnosci oraz— arystotelesowska rzeczowo$¢ zawarta w adagium nihil est in in-
tellectu quod pvius non fuerit in sensu stwarzaty jej formalno-rzeczowg trafnosé
i zasadnos¢, likwidowaty heraklejsko parmenidejskie skrajnosci, urzeczowiaty mysl
platoriska, wykazujac zbedno$¢ $wiata idei f- ukierunkowywaty refleksje- filozo-
ficzna.

Momenty konstytuujace Swiat w filozoficznej teorii Arystotelesa,, to- tworzywo
zwane materig I ,uksztattowanie” co jest dzietem formy. Te komponenty materia-
-zmiana i forma-uksztattowanie budujg ostatecznie i tozsamosciowe kazdy przed-
miot. Swia-t jednak nie jest zbiorem statycznych przedmiotéw; charakteryzuje go
proces ciggtego jawienia sie i zanikania; jest pelen dynamizmu. Kazde zaistnienie
sugeruje moc je sprawiajacg i okreslony kierunek aktualizowania sie. Wyczerpu-
jace rozumienie przedmiotu resp. Swiata jawi sie przez ukazanie jego uwarunko-
wan materialnych, formalnych, celowych i sprawczych.

Wprawdzie w Analitykach Drugich Arystoteles wskazuje, ze konkretyzacje cza-
sowo-przestrzenng przedmiotu wprowadza istnienie, problemu tego jednak nie
opracowat w swojej teorii wiedzy filozoficznej.

Chociaz koncepcja formy jako sity, mocy, materii za$ jako potencjalnosci znana
pod nazwa teorii aktu i moznosci w rozumieniu Artystatelesa.tert problem mogta
rozstrzygaé. Tym bardziej,, ze w teorii poznania Arystoteles nie wyszedt poza gra-

sprawozdania, kiedy trzeba byto wytozy¢, co znaczg w fizyce — powaznie znaczg
— pojecia takie, jak materia, energia, przyczynowos¢, przewidywanie i temu po-
dobne lub co znaczy naprawde pojecie doswiadczenia, wéwczas, nauczyciele,, wias-
nie jesli istotnie umieli jasno mysle¢,/ zmuszeni byli o$wiadczyé: no céz pojecia
te Swietnie nadajg, sie. do roboty, totez postugujemy sie nimi. Natomiast rzetelne
zdanie sprawy bylo. rzeczg zbyt trudng. Lecz wiasnie takiego zdania sprawy trzeba
wnwczas, gdy prawdziwy postep nauki wymaga nowej krytyki podstaw. Wyta-
niatlo sie wiec. pytanie,, czy nie datoby sie czego$ dowiedzie¢ o tych pojeciach...
Narzucato si¢ wiec. pytanie.. skad sig. te. pojecia wziety? Wkrotce okazato sie wow-
czas, ze nie sa one pochodzenia specyficznie naukowego, lecz ze na ogét pocho-
dzg z filozofii. Ale skad z filozofii.?. Ktorych filozoféw nalezy, pytac?.... dopiero, z Ary-
stotelesem i Platonem zdarzyto.mi sie doznanie, ze ci ludzie méwia co$, co mozna
zrozumie¢. To zas. nieprzypadkowo:, sg oni przeciez wynalazcami pojec,, Ktorymi
nadal postuguje, sie wspobiczesna, flzyka . i po dzi§ dzien, nie jestem, w stanie zro-
zumie¢. teorii kwantpw,. jesli nie rozumiem Platona”. Dz. ,cyt.,..s,, 430—442.
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nice sgdéw orzecznikowych. Moze to sugestie Heraklita i Parmenidesa byly tak
przemozne, przeciez. Platon usitowat da¢ ich rozstrzygniecie, ze ukierunkowaty
i wyznaczyly zasieg arystotelesowskiej refleksji filozoficznej.

| jeszcze jeden, problem byt niezwykle uwyrazniony w teorii wiedzy Arystote-
lesa:. podmiot w procesie poznania nie wytwarza przedmiotu- poznawanego; pod-
miot. percypuj.e (asymiluje) przedmiot poznawczy. Ujecie poznawcze zawartosci
przedmiotu poznawczego jest uwarunkowane rodzajem abstrakcji stosowanej, w
procesie poznawania. Ta perspektywa przedmiotu w procesie poznania bez wptywu
na jego konstruowanie w jezyku Skoty nazwana jest intelektem biernym.

Uj.eta poznawczo zawarto$¢ przedmiotu jest zawsze wyabstrahowana z ukon-
kretnionej. egzystencji,, zyskujgc zas. kwalifikacje intencjonalng kieruje $wiadomos¢
ku temuz przedmiotowi w wyznaczonym zakresie. Abstrakcja poziomu filozoficz-
nego ujmuje konieczne i niezbywalne momenty przedmiotu. Jako takie (to znaczy
konieczne i niezbywalne): jawig sie w wielu osobnikach, pozbawione jednak w per-
cepcji intelektualnej konkretyzacji osobniczej. Jest to ta stynna og6lno$é pojec,
0g6lnos$é intencjonalna uzyskana w procesie abstrahujacej (wybiorczej)); operacji
poznawania reflektujgcej konkrety w ich. autentycznym, istnieniu.

Ten- typ procesu poznawczego niost nie tylko ujecie poznawcze, przedmiotu, resp.
Swiata ale i jego rozumienie, W jezyku Szkoty rozumie¢ przedmiot znaczyto podaé
jego uwarunkowania materialne,, formalne, sprawcze i celowe.

Style filozofowania Platona i Arystotelesa wyznaczyly kierunki refleksji, i za-
sieg problematyki aktualne.po. dzien dzisiejszy na tym. poziomie refleksji. Wszel-
kie pozniejsze refleksje filozoficzne zdajg sie by¢ dopowiadaniem przemyslen
i ustalen badz Platona, badz Arystotelesa. A. Whitehead, wspoétczesny mate-
matyk i filozof stwierdzit, ze ,cata historia filozofii Zachodu stanowi A few footnotes
to Plato (kilka przypiséw do Platona”).7 Weizsacker za$ dopowiada... ,ze
niestety, bardzo, wiele potrzeba, aby przypisy byty trafne, gdyz- takie dopisaé moze-
jedynie kto$ obznaiomiony z pb6zniejszym rozwojem tego dziedzictwa, mysli — a
zatem z filozofig”.8&

Sredniowiecze,, z trudem asymilujgce filozoficzng my$l antyczna, spopularyzo-
wato platonska teorie bytu, stosujgc Artystotelesa kanony myslenia. Uwyraznia-
jacy sie pod sugestiami Biblii i myslicieli arabskich problem istnienia nie miescit
sie w znanych dotychczas teoriach bytu. Rozsadzat je i jawit sie jako fakt nie do
ominiecia.

Mysliciel z Akwinu, w zadumie nad tym faktem-problemem. buduje nowag wizje
Swiata, Z ogromnym uznaniem i respektem: dla filozoficznej refleksji Artytotelesa
trawestuje jednak jego powiedzenie Amicus Plato... wskazujac,, ze w Artytotelesa
eorii bytu nie jawi sie problem istnienia. Pominiety czy tez nieuwyrazniony nie
dawat podstaw rozstrzygania pomiedzy stanem faktycznm i tylko mozliwym, cho¢
genetyczny empiryzm poznania zdaje sige przeczy¢ takiej sugestii. Skoro forma
petnita funkcje nie tylko statyczne, ale i dynamiczne, to ona byla i podstawg wie-
dzy i zasadg realizowania sie bytu.

Sposéb jednak percepcji wyczerpujacy sie- w abstrakcji uniemozliwial pomiesz-
czenie w zawartosci poznawczej informacji o istnieniu. Pojecialinformowaty o za-
wartosci konkretnie istniejacego przedmiotu, nie byly jednak nos$nikami przekazu
0 jego istnieniu.

Komentujgc traktat Boecjusza De Trinitate (wlasnie- De Trinitate!), To-
masz z Akwinu stawia problem ujecia istnienia w poznaniu.9

Skoro proces abstrakcji, ujmuje zawarto$¢ rzeczywistosci pomieszczong w po-
jeciu, to jej istnienie potwierdzamy w zdaniu noszacym miano sgdu egzystencjal-

7Cyt. za: C. P. Weizsacker, dz cyt, s 442
3 Dz. cyt., s. 442
9 In Boetium De Trinitate, q. 5,,a 3
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mego. Ten zlozony proces wiedzotworczy na poziomie refleksji filozoficznej ujaw-
nia, iz podstawowymi komponentami rzeczywistosci danej nam w postrzezeniach
sg istnienie i istota. Budujg one proporcjonalnie calg zaistniata rzeczywistosc.

Tak zbudowane w operacjach wiedzotwdérczych typu filozoficznego pojecie bytu
jest nosnikiem pelnego wymiaru rzeczywistosci. Informuje, ze to, co nazywamy
bytem, istnieje, ma okresSlong zawarto$¢, jest wyodrebnione i zwarte. W infra-
strukturze za$ nieredukowalnos$¢ istoty do istnienia ani tez istnienia do istoty (u
Arystotelesa formy do materii) kaze szukaé¢ racji kazdego faktu zaistnienia.

Byta to pierwsza i chyba ostatnia teoria opisu rzeczywistosci w jej integralnym
i tozsamosciowym uposazeniu. Nieprzychylno$¢ teorii Tomasza juz za jego zycia
i zanikanie takiego stylu filozofowania nie byty dobra prognoza dla jego propo-
zycji.

Styl filozofowania spopularyzowany przez Kartezjusza wyakcentowywat proble-
my teoriopoznawcze jako podstawowe w zasadnym i twérczym procesie uzyskiwa-
nia wiedzy. On tez zmienit przedmiot metafizyki, obejmujgc tym mianem wiedze
«0 Bogu, duszy i zaswiatach. Wielki mysliciel i sugestywny filozof stat sie progiem
epoki nowego stylu filozofowania. Francuski racjonalizm spotka sie z angielskim
empiryzmem w poszukiwaniu trafnych i niezawodnych kryteriéow wiedzotwérczych.
Przedmiotem refleksji stang sie wrazenia nie za$ przedmiot; tego bowiem moce
poznawcze nie siggaja. Operujac wrazeniami i stosujgc okre$lone prawidta, intelekt
tworzy wizje Swiata.

Stary problem wiedzy pewnej i koniecznej jeszcze raz stat sie przedmiotem
przemyslen Kanta z zupelnie ciekawg ale mato naturalng i sp6jng propozycja
.rozstrzygniecia. Swiat nie przenikniony w swej zawartoéci jest nam dostepny tylko
w szacie zjawiskowej, czytelny za$ dzieki wytanianym przez podmiot formom
poznawczym zwanym kategoriami.

Poddawana ukrytycznieniu refleksja filozoficzna objeta przede wszystkim wiedzo-
twércze operacje przedmiotowe. Analizowano sposéb jawnienia sie tresci przed-
miotowych w procesie poznania, mniej akcentujgc ich zawarto$¢: to, jak sie jawi,
zyskato przewage nad tym, co sie jawi. Szukano kryteriéw osadu jawigcych sie
w postrzezeniu danych. Refleksja bytu i jego zawartosci przybierata posta¢ teorii
poznania. Ten styl analiz filozoficznych uzyskat miano filozofii krytycznej. Zaj-
mowata sie bardziej rolg i kwalifikacjami podmiotu w procesie poznania, anizeli
zawartoscig i uposazeniem przedmiotu odchodzac przez to od wizji i rozumienia
Swiata. Zyskat sprzeciw w filozofii Bergsona jak i w programowym zawotaniu
fenomenologéw zuriick nach Sachen, ktérzy znowu budujac ontologie dotad nie
siegneli problematyki metafizyczne;j.

Program zastgpienia refleksji filozoficznej analiza naukowg z fizyka jako mo-
delowym procesem uzyskiwania wiedzy nie okazat sie ani trafny, ani skuteczny.
Tak bliski X1X wiekowi, realizowany przez scjentyzm, aktualizowany w $wiato-
pogladzie zwanym naukowym, znalazt krytyczng ocene w analizach Quinal
;i samych fizykéw. 1l

Ma zdaje sie racje Gadamer,2 kiedy stwierdza, ze wspoéiczesng filozofie
,modelujg” Grecy, Kant i Hegel.

Grecy dlatego, bo ,oparli sie dogmatyzmowi pojecia i przymusowi systemu”,
Kant ,wskazat raz na zawsze i chyba w sposéb wigzacy roznice miedzy mysleniem
sobie a poznawaniem”, Hegel wprowadzajac pojecie ducha obiektywnego przeta-
mujac jawiacg sie w naszym zyciu subiektywizacje.

Skoro Grecy stworzyli podstawy wszelkiej po6zniejszej refleksji i ich sugestie

6 W. van Orman Quine, Dwa dogmaty empiryzmu. W: Z punktu widzenia
-logiki, Warszawa 1969.

1 Zob. przypis 4.
2?H G. Gadamer, Rozum, stowo, dzieje, Warszawa 1979 s. 77.
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w jakiej$§ mierze sa wiazgce, to dopowiadania czy tez interpretacje tej mysli sg
ubogacaniem dziedzictwa kulturalnego. Chybione natomiast wydajg sie usitowa-
nia nadania danej interpretacji kwalifikacji wytgcznosci.

Filozofia — stwierdza Weizsacker — jest wszak umitowaniem madrosci, nie
za$ stwierdzeniem jej posiadania... W filozofii mozna odnie$¢ sukces tylko wéw-
czas, gdy sie jest swadomym, ze drogi sie nie zna... wyjasniajace za$ zapytywanie
jest wiasnie filozofia, ktéra nie jest mozliwa bez zywego kontaktu z tym, co w
przysztosci zostato juz powiedziane.13

Jezeli diognoze Gadamera uzna¢ za trafng: ,Najgtebiej ukryta, ale i najpotez-
niejsza podstawa naszego stulecia wydaje mi sie sceptycyzm wobec wszelkiego
dogmatyzmu, takze i dogmatyzmu nauki”,}4 to sktania on do wyjasniajacego zapy-
tywania i nawrotu do Zrédet.

Godzi sie przywota¢ tu wizje Gilsona, ktéry stwierdza, ze tylko uzupetnia-
jaca sie wiedza przyrodnika, filozofa i teologa niosa spéjne i integralne rozumie-
nie i wyjasnianie $wiata.15

Ks. Czestaw Gtadczuk

Dembowski B. Z ambony i nie z ambony, ATK, Warszawa 1983,
s. 304.

Praca ks. Bronistawa Dembowskiego: Z ambony i nie z ambony zawiera
refleksje filozoficzno-teologiczng z okresu 25-ciu lat Jego pracy kaptanskiej, pro-
fesorskiej i duszpasterskiej na temat Boga, wiary, religii i zycia chrzescijanskiego.
Maszynopis tej pracy zostat przygotowany juz 16 X 1978 r. Skiada sie ona z trzech
czesci.

W pierwszej czesci autor zamiescit nastepujace artykuty: Cziowiek w poszuki-
waniu Boga (9—28), Pojecie Boga w kulturze $rédziemnomorskiej (28—69), Odwaga
intelektualna $w. Tomasza (69—73), Wychowanie religijne a rehabilitacja niewido-
mych (73—78).

W drugiej czesci — Konferencje rekolekcyjne — czytelnik znajdzie wprowadze-
nie do rekolekcji pt.: O Swiadome uczestnictwo w zyciu Kosciota (Istota rekolekcji)
(79—95); nastepnie: Rekolekcje adwentowe (96—148); — cztery serie; Rekolekcje
icielkopostne (149—232) — sze$¢ serii; Rekolekcje przed zestaniem Ducha Swiete-
go (233—262) — trzy serie.

Trzecia cze$¢ zawiera Przemowienia i referaty (263—301), sa to: Przemdwienia
na nabozenstwach ekumenicznych i referaty — O ruchu odnowy charyzmatycznej:
Spotkanie z ruchem odnowy charyzmatycznej, Ruch odnowy charyzmatycznej daw-
nej i dzi§ (Nadzieje i obawy), Ruch odnowy charyzmatycznej i jego znaczenie eku-
meniczne, Ruch odnowy charyzmatycznej w Kosciele oraz aneks — Dlaczego witas-
nie tak tu sie modlimy.

Zawarte w prezentowanej pracy artykuly majg charakter teoretyczny i prak-
tyczny. Do artykutéw o charakterze praktycznym zaliczamy przede wszystkim kon-
ferencje rekolekcyjne, ktére moga by¢ podstawa i inspiracja w pracy rekolekcyjnej
duszpasterzy. Interesujace zagadnie poruszyt autor w artykulach, a zwlasz-
cza: zagadnie zasad teoriopoznawczych i ontologicznych w poszukiwaniu Bo-
ga i uzasadnieniu Jego istnienia; przedstawienie pojecia Boga w kulturze
srédziemnomorskiej w ujeciu filozoféw i systemoéw filozoficznych jest doskonatg
syntezg mysli filozoficznej starozytnosci az po czasy $w. Tomasza z Akwinu; wresz-
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» E. Gilson, Filozof i teologia, Warszawa 1968 s. 190 n.



