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KS. JAN NIECIECKI

SYMPOZJUM O MARCINIE LUTRZE W 5G0-NA ROCZNICE JEGO URODZIN
Biatystok 19 X 11983 r.

Spotkanie rozpoczeto sie Mszg sw. w kosSciele s$w. Wojciecha w Bia-
tymstoku. Koncelebrze przewodniczyt ks. bp dr Edward Kisiel, Admini-
strator Archidiecezji w Bialymstoku. Ks. Pratat dr Zygmunt Lewicki,
proboszcz parafii $w. Wojciecha, w wygtoszonej homilii wskazat na zna-
mienny fakt, ze obrady odbywaja sie w kosciele poluteranskim, wiec
moze tatwiej bedzie spojrze¢, rdwniez oczami protestantow, na osobe
Marcina Lutra.

Sympozjum odbyto sie w auli pod kosciotem, w ktorej zgromadzili
sie przedstawiciele duchowienstwa Archidiecezji na czele z ks. Bpem Or-
dynariuszem, miejscowe Seminarium Duchowne z profesorami i alum-
nami oraz goscie: prelegenci, ksieza profesorowie z Drohiczyna, dwaj
duchowni prawostawni i przetozony Kosciota baptystow. Zebranych po-
witat ks. bp doc. dr hab, Edward Ozorowski, Rektor AW.S.D. w Bia-
tymstoku. ,Nie chcemy stawia¢ ottarzy ani rozpalaé stoséw” — powie-
dziat ks. Biskup. W Biatymstoku, wiec na Wschodzie, moze tatwiej jest,
bez emacji, oceni¢ posta¢ Marcina Lutra. Warte tez jest podkreslenia, ze
wystgpienie Lutra miato znaczenia dla catego Kosciota, réwniez i pra-
wostawnego. Dalszym obradom przewodniczyt ks. Pratat dr Stanistaw
Piotrowski, Rektor Instytutu Teologiczno-Pastoralnego w Biatymstoku.

Pierwszy referat na temat: Co teologia Marcina Lutro moze dac teo-
logii katolickiej wygtosit ks. Bp prof. dr hab. Alfons Nosso 1 Referat
rozpoczat od stwierdzenia, ze celem obchodzonych uroczystosci nie jest
Swiecenie rocznicy podziatu Kosciota. Nie mozna jednak przejsé obojet-
nie wobec zjawiska, jakim byto wystapienie Marcina Lutra. W historii
nazywany byt ,arcykacerzem”, ale tez i ,,0jcem wiary”. Ojciec $w. Jan
Pawet Il méwi o M. Lutrze nie jako o kacerzu, lecz nazywa go szuka-
jacym ,,pielgrzymem”. Dzi§ zdajemy sobie sprawe z tego, ze teologia
M. Lutra odegrata, w jakims$ sensie, role tworcza w odniesieniu do teo-
logii Kosciota katolickiego. Wiele tez moze jej jeszcze dac. Ks. Biskup
wyréznit w swym referacie dwie czesci — w pierwszej omowit elementy
formalne teologii M. Lutra, w drugiej jej elementy merytoryczne, wazne
dla teologii katolickiej.

Do elementow formalnych nalezy skrajna biblijnos¢ M. Lutra, uwa-
zajacego sie za ,ewangeliste” Jezusa Chrystusa. Pisma $w., jako ,mowy
Boga”, nie mozna zgtehi¢. Odczytanie ducha Pisma dokonuje sie na dro-
dze medytacji, modlitwy, nie. za§ ludzkiej ,,prudencji”, czyli scholastyki.
Wazny jest rdwniez chrystocentryzm teologii M. Lutra. Fides Christi
ma charakter zbawczy, rodzi sie z radykalnego zaufania Chrystusowi
w indywidualnej egzystencji wierzacego. Wytacznie ta wiara decyduje
-0 zbawieniu cztowieka, ktory obarczony wing, walczacy o prawde, staje
wobec Boga zbawiajgcego w Jezusie Chrystusie. Wszystko inne jest
peryferyjne. W dziele zbawczym cztowiek jst podmiotem, a nie przed-
miotem, cechuj go wolno$¢ dziecka Bozgo, rados¢ i pewno$é wiary.

Wsréd elementow merytorycznych referent wymienit teologie ,sto-
;wa Bozego” M. Lutra, uwydatniajagca sakramentalno$¢ stowa. Teologia
ta koncentruje sie na taskawosci Boga objawionego i jednocze$nie za-

288



krytego. Boga znalezé mozna tylko w Chrystusie, ktory jest ,lustrem
ojcowskiego serca Boga, rowniez woéwczas, gdy patrzymy na Chrystusa
umeczonego i ponizonego. Ukryty w ciele Bog wybrat krzyz jako miej-
sce swego objawienia. Niepojeta tajemnicg Krzyza jest prawda, ze
na krzyzu cierpiata nie tylko natura ludzka Jezusa Chrystusa, lecz
cala osoba, a tg jest ostatecznie BoOg. Pertg soteriologii M. Lutra nazwat
ks. Biskup nauke o usprawiedliwieniu z samej wiary i taski. Sprawiedli-
wos$C zostaje nam z wiarg darowana'. Nie sg wazne nasze uczynki, bo
Jezus splacit za nas diug. Zbawienie jest darem darmo danym. Dzigki
odkrywaniu na nowo Bozego mitosierdzia, w naszym zyciu peilnym u-
trapien otwierajg sie ,bramy raju”. Cztowiek jest tylko czesciowo spra-
wiedliwym, jest simul iustus ac peccator, wiec wcigz wobec Boga przy-
jacielem i wrogiem. A jest tez: iustus in spe. Referent wskazat rowniez
na inne elementy teologii M. Lutra — powszechno$¢ kaptanstwa catego
Kosciota, niewidzialno$¢ Kosciota, pneumatyzm.

Ojciec $w. Jan Pawetl Il powiedziat, ze 500-letnia rocznica urodzin
M. Lutra sktania do przemys$lenia wazkich wydarzen Reformacji. Po-
siadajgc juz wystarczajagcy dystans w spojrzeniu na nig, widzimy jak
gtebokie byty przyczyny zerwania jednosci w Kosciele. Dzi$, chcac dg-
zyC ku jednosci, konieczng jest rzecza, by rozpozna¢ sytuacje Reformaciji.
Ojciec Sw. mowi o ,glebokiej religijnosci Lutra”. Ow homo religiosus
typu profetycznego dat sie przed piecioma wiekami ponie$¢ afektowi.
Wina wowczas byta po obu stronach. Do jednosci mozna dojs¢ jedynie
przez prawde, stad nalezy dazyC do lepszego poznania wydarzen sprzed
wiekow, a nie przyjmowac postawe sedziow historii. Prowadzgc dialog
wiary, zdaé sie musimy na Ducha Swietego, ktory jest sprawca tacznoscl.
Cho¢ sami spowodowalismy rozdarcie Kosciota, bez Ducha $wietego sami
sie nie ztgczymy. Poprzez modlitwe Kosciét ma zmierza¢ do poszerzenia
granic swej mitosci. Marcin Luter nie zastuguje na apoteoze, ale nie jest
tez diabtem. Choé nie jest Swietym, jest dla nas nauczycielem wiary
i piewca Jezusa Chrystusa.

Drugi referat pt. Marcin Luter Swiadek Jezusa Chrystusa prof dr.
hab. Celestyn Napidrkowski rozpoczat czytaniem fragmentéw z
pism M. Lutra’ Teksty te z jednej strony wzbudzajg szacunek, z dru-
giej raza jednostronnos$ciag, brakiem, postawy chrzeScijanskiej. Nic wiec
dziwnego, ze przez wieki istniaty dwa obrazy M. Lutra: czarny (katolic-
ki) i jasny (protestancki). Juz w XVI w. istniaty zréznicowane opinie.

Nauki M. Lutra przyjmowali pozytywnie rycerze, chiopi, poczatkowo
tez humanisci — nawet Erazm z Rotterdamu pochwalat krytyke papies-
twa i zycia zakonnego. Arty$ci do$¢ szybko obrocili sie przeciwko M. Lu-
trowi — za obrazobdrstwo, ktore poszto w $lad za nim. R. Belarmin
moéwit o 1100 btedach M. Lutra co do Pisma $w. W Polsce XVI-wiecznej
St. Hozjusz zwalczat M. Lutra raczej przez budowanie doktryny kato-
lickiej, anizeli przez atakowanie wprost, a J. Wujek wykorzystat
M. Lutra do walki z J. Kalwinem.

6 V 1883 r. wydano dokument uzgodnienia katolicko-luteranskiego
poswieconego M. Lutrowi. Zatytutowano go: Swiadek Jezusa Chrystusa.
M. Luter jest wielko$cig, wydarzeniem, zywym apelem o duchowg odno-
we. Sercem tego dokumentu jest wspOlna catemu chrzeScijanstwu, nie
tylko luteranizmowi, doktryna o zbawieniu samg taska. Uzgodnienie za-
leca, by teza ta upowszechnita sie w chrze$cijanskim nauczaniu. Roztam
sprzed wiekow nastgpit w klimacie 6wczesnej poboznosci, przeakcento-
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wujacej zastugi cziowieka w drodze do zbawienia. Dokument nié jest
tylko laurkg o M. Lutrze — zresztg, dzi$ nawet strona protestancka go
nie kanonizuje. Mowi sie tez o cieniach osobowos$ci M. Lutra — jego
agresywnosci, brutalnosci, braku prawdziwej mitosci do Kosciota. Chciat
obali¢ Eucharystie, by dzieki temu zniszczy¢ znienawidzonych bisku-
péw, (nie udatlo mu sie to, gdyz nauka Pisma Sw. w tym wzgledzie
jest zbyt jasna). Rodzi sie tez pytanie, czy rzeczywiscie zreformowat
swoOj Kosciot — wiadza biskupow dostata sie w rece pozbawionych nie-
raz wszelkich skruputéw Swieckich ksigzat. Faktem jest réwniez, ze M.
Luter przyczynit sie do rozdarcia Kosciofa.

W Swietle rozwoju teologii przez ostatnich kilka wiekdw, niepowat-
piewalna wydaje sie trafno$¢ intuicji M. Lutra: wyeksponowanie zna-
czenia Pisma $w., pojecie Kosciota jako Ludu Bozego, podkresSlenie po-
trzeby ciagtej odnowy Kosciota, dowartoSciowanie Krzyza $w., pojmo-
wanie urzeddéw Kosciota jako postugiwania, podkres$lenia kaptanstwa
wszystkich ochrzczonych, potozenie akcentu na prawo wolnosci do po-
gladéw religijnych. Nadal jednak czekamy na odpowiedZ: kim byt i jest
Marciu Luter? Mimo, iz wcigz wywotywany na scene, pozostaje w dal-
szym ciggu w cieniu. Nie istnieje juz monolityczny obraz Lutra — pro-
testanci dostrzegaja jego cienie, katolicy jasne strony. Katolicyzm wy-
cofuje sie z prostych wyrokéw — bo kt6z moze by¢ pewnym, ze po-
siadt prawde w wiedzionym przez nas sporze o istote chrzescijanstwa.

Ks. prof. dr hab. Wactaw Hryniewicz wyglaszajac trzeci referat
pt: Wystgpienie Lutra a Kosciét prawostawny, na poczatku zaznaczyt,
ze wypowiedZ jego skiadac¢ sie bedzie z dwu czesci: 1) Stanowisko Lutra
\Il_vzgledem Kosciota Wschodniego i 2) Stanowisko Prawostawia do nauki

utra.

We wzajemnych sporach zaréwno katolicy, jak i protestanci powoty-
wali sie na Kosciot Wschodni. Na poczatku M. Luter odwotywat sie do
Swiadectwa Kosciota greckiego, ktory wierniej, wg niego przechowat
autentyczng nauke chrze$cijafiskg, w przeciwienstwie do Rzymu, wpro-
wadzajgcego innowacje. Takie stanowisko zajgt M. Luter podczas trzy-
dniowej dysputy lipskiej z Johannem Eckiem w 1519 . na temat pry-
matu papieza. Gdy J. Eck oskarzat caly Kosciot Wschodni o herezje,
Luter odpowiedziat, ze Koscidt grecki jest kontynuatorem pierwotnego
Kosciota, jest jego lepsza czeScig, na co dowodem sg liczne rzesze Swie-
tych wydanych przez ten Kosciét w ciggu 14 wiekéw. To stanowisko Lu-
tra godne jest podkreslenia na tle og6lnie panujgcego na Zachodzie wro-
giego ustosunkowania sie do Kosciota Wschodniego. Jednak gruntowniej-
sze studia nad nim doprowadzity M. Lutra do przekonania, ze ,diabet
pozart oba Koscioty” — Zachodni i Wschodni, cho¢ jest nosicielem pier-
wotnej tradycji, przezywa tez swoj upadek. M. Luter podziwia Ojcow,
krytykuje ich jednak za alegoryczne ttumaczenie Pisma $w. Nie chce
zrywa¢ z dogmatami, bez zastrzezen przyjmuje stare symbole wiary
chrzescijanskiej i popiera orzeczenia pierwszych czterech soborow.

W czesci drugiej referent przedstawit stanowisko Prawostawia do
nauki Lutra, ogdlnie charaktryzujac je jako ,dialog jeszcze nie urze-
czywistniony”. Od poczatku ze strony Kosciota prawostawnego, zacho-
wywana byta rezerwa — wystgpienie Lutra jest wewnetrzng sprawg
Kosciota Zachodniego, dowodem przezywanego przezen kryzysu. Tym
bardziej, ze wymianie nie sprzyjaty okolicznosci historyczne — opano-
wanie ziem Prawostawia przez Islam «— oraz przekonanie panujgce na
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Wschodzie o posiadaniu petnej prawdy i ze tylko Kosciot Prawostawny
jest prawdziwym KosSciotem. Ubolewano, ze Luter, zbyt mato znajac
Kosciot grecki, nie skierowat sie w jego kierunku — wdwczas inaczej
potoczytyby sie dzieje Reformacji.

Filip Melanchton, chcac nawigza¢ osobisty kontakt z hierarchig
wschodnia, wystat do patriarchy Konstantynopola przektad grecki (do-
konany przez greckiego diakona) wyznania augsburskiego. Pisma te do
patriarchy nie dotarly. Czternascie lat pdzniej teologowie z Tibingen
wymienili listy z patriarchg. Odpowiadajgc, patriarcha podkreslit role
tradycji, co bylo niemozliwe do przyjecia przez luteran. Odpowiedzi
patriarchy nie opublikowano w catosci i dopiero po wykorzystaniu przez
Stanistawa Sokotowskiego, jezuity, kapelana krola Stefana Batorego,
zatajonych fragmentoéw przeciwko luteranom, ukazata sie petna wersja
pisma patriarchy. Tak wiec wczesne proby dialogu pozostaly bez re-
zultatdw. Prawostawie nie byto w stanie nawigza¢ kontaktéw, ,samo po-
siadajgc wiele niesprecyzowanych prawd wiary.

P6zniej pojawity sie pierwsze kontakty miedzy obu Kosciotami, ma-
jace jednak zawsze charakter prywatny. W XVI w. do KoSciota rosyj-
skiego docierali polscy luteranie z Litwy i Rusi a takze biskupi skan-
dynawscy. Gdy teologowie prawostawni zaczeli studiowa¢ w Kkrajach
protestanckich, zainteresowanie naukg Lutra wzrosto (np. Teofan Pro-
kopowicz w Petersburgu — 1729 r.).

Kosciét prawostawny pozytywnie oceniat Reformacje Lutra wowczas,
gdy krytykowata Kosciét Zachodni (tacina, komunia pod jedng postacig
itp.) Wyrazano jednak powazne zastrzezenia co do nauk luteranskich
niezgodnych z tradycjg starochrzescijafska. Szkoda, ze w teologii pra-
wostawnej mato zajmowano sie M. Lutrem — stanowisko Lutra mogtoby
pomoc tejze teologii w nauce o usprawiedliwieniu, nastreczajgcej Kos-
ciotowi Wschodniemu wiele trudnosci. W ogdle dzieto Lutra moze byc¢
ostrzezeniem przed dogmatyzmem, rytualizmem w prawostawiu, skio-
ni¢ do reform, ktérych domaga sie zycie Kosciota. Nalezy jednak strzec
sie, by teologia nie oderwata sie od Kosciota i jego zycia liturgicznego,
jak to sie stato z luteranizmem. M. Luter wnidst swoj wkiad w dzieto
KoSciota. Potrzebna jest wcigz wiara w dziatanie Ducha Sw. odnawiajg-
cego Kosciot.

W dyskusji ks. bp Rektor E. Ozorowski uzupetnit referat ks. prof.
H. Hryniewicza o inne przykilady korzystania przez prawostawnych z
argumentow luteranskich przeciwko katolikom. Przypomniat tez, ze w
czasach M. Lutra kryzys przezywat nie tylko Kosciét Zachodni ale tez
i Wschodni. Wypowiedzi innych dyskutantow, w tym i alumnéw, byly
zapytaniami skierowanymi do referentow.

Odpowiadajac na pytania, prof. C. Napiorkowski stwierdzit, ze trud-
no wyrokowac, na ile M. Luter zamierzat doprowadzi¢ do roztamu w
Kosciele, gdyz idea jest jak lawina, przerasta cztowieka, ktory jg zro-
dzit. W sprawie prawdy o usprawiedliwieniu nalezy zwr6ci¢ uwage na
to, ze po obu stronach barykady (Luter i Sob6r Trydencki) moéwiono
réznymi jezykami, cho¢ padaty te same stowa. Katolicy, postugujac sie
jezykiem scholastycznym, twierdzili, ze sama wiara bez nadziei i mi-
tosci nie usprawiedliwia, Luter, uzywajac jezyka biblijnego, mowit, ze
usprawiedliwia sama wiara — ta za$ nie istnieje bez nadziei i mitosci.
Krzywdzgace dla Lutra jest twierdzenie, ze odrzucit cze$¢ Matki Bozej.
Ot6z do Smierci miat obraz Matki Bozej w pokoju, wierzyt w jej Dzie-
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wictwo. Odrzucat te formy czci oddawanej Maryi, ktére wedtug niego
sg nieobecne w PiSmie $w. — zwracanie sie do Matki Bozej czestsze i
serdeczniejsze niz do Jezusa Chrystusa, ktéry jest jakoby srozszy.

Ks. prof. W. Hryniewicz przypomniat, ze legat papieski na Soborze
Trydenckim wypowiedziat stowa: ,,Trzeba aby sad rozpoczat sie od Do-
mu Bozego™. Istniata wiec woéwczas Swiadomosé, ze rozdziat w Kos-
ciele jest karg Bozg za brak zdrowej reformy. Ks. Profesor wspomniat
tez o trudnosciach towarzyszacych orzekaniu, ktore sobory sg ekume-
niczne.

Ks.bp A. Nossol wyjasnit, ze Luter zrazony ockhamizmem nie stwo-
rzyt i nie chciat stworzy¢ systemu. Prébowali uczyni¢ to jego kontynu-
atorzy. Luter byt cztowiekiem gteboko religijnym (odnosit wszystko do
Boga), co nie oznacza, ze byt cztowiekiem poboznym. Jak bylo z teza-
mi Lutra — nie wiadomo. Moze rozpisat tezy do ksigzat, a ci je roz-
pp\;vszechniali. Luter byt ,biczem Bozym” na Owczesng sytuacje w Kos-
ciele.

Konhczac obrady, Ks. bp ordynariusz E. Kisiel powiedziat, ze Koscio-
towi wcigz potrzebna jest odnowa. Jednak reforma, a takze ekumenizm
bez chrzescijafiskiej mitosci prowadzi donikad.

Ks. rektor St. Piotrowski, podsumowujgc sympozjum, stwierdzit, ze
wykitady i dyskusja pozwolity inaczej spojrze¢ na Marcina Lutra'. Dzi$
jawi sie on nam jako chrzeScijanin wierzacy i modlacy sie, a takze do-
ciekliwy teolog i zarliwy reformator, chcacy powrotu do prawdziwego
Kosciota, a nie jego podziatu. | cho¢ nie mozemy przyja¢ wszystkiego,
co gtosi Luter, to jednak rozumiemy dzi$ duzo wiecej i lepiej. Wiel-

kie znaczenie w stosunkach miedzy KoSciotami — katolickim i luteran-
skim — miata tez pielgrzymka Jana Pawta Il do Niemiec. ,,Z pewnoscig
zakonczyt ks. Rektor — ta sesja naukowa z udziatem teologéw tej

klasy, co ksieza Profesorowie K.U.L., Eksperci Stolicy Apostolskiej w
ruchu ekumenicznym, przedstawiciele bratnich nam wyznan, byta wy-
darzeniem znaczacym naszej Alma Mater”.

KS. CZESLAW OLEKSY

SYMPOZJUM PRAWNICZE W £LOMZY

Wydziat Duszpasterstwa Ogo6lnego tomzyniskiej Kurii Diecezjalnej
inspirowany przez swego Arcypasterza zorganizowat w dniu 14 1X 1983 r.
sympozjum prawnicze, poswiecone najistotniejszym modyfikacjom w
nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego. Sympozjum, w ktérym wzieto u-
dziat ponad dwustu ksiezy diecezjalnych, alumni ostatniego roku Se-
minarium oraz biskupi pomocniczy, przewodniczyt biskup tomzynski
Juliusz Paetz.

W ramach sympozjum wygtoszono trzy referaty. Pierwszy, zatytuto-
wany ldee przewodnie nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego wygtosit
rektor ATK w Warszawie — ks. prof. dr hab. Remigiusz Sobarski. Ks.
Rektor poprzedzit swéj wyktad uwagami o charakterze teoriopoznawezym
i metodologicznym. Nastepnie nasSwietlit proces przystosowania prawa
koscielnego do nauki Soboru Watykanskiego Il, z kolei szeroko omoéwit
pastoralny charakter nowego Kodeksu oraz uwyraznit zastosowanie w
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