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Dyskusja na temat ksigzki: Bp Edward Ozorowski, Kosciét. Zarys eklezjologii katolickiej, Wroctaw 19X4
ss. 267, Wydawnictwo Wroctawskiej Ksiegarni Archidiecezjalnej.

Na jednej z sesji naukowych Ksiezy Profesoréw Seminariow Duchownych w Biatymstoku, Drohiczy-
nie, Lomzy i Siedlcach przedmiotem szczegétowych oméwien i dyskusji stata sie ksigzka ks. bpa doc. dr
hab. Edwarda Ozorowskiego p.t. Kosciot. Zarys eklezjologii katolickiej. Sesja odby#a sie 30 XI 1985 r.
w Biatymstoku. Zabierato na niej gtos szesciu ksiezy prelegentéw oraz kilku ksiezy dyskutantéw; na
zakonczenie autor ksigzki dat odpowiedz swoim przedméwcom.

Mozna byto zauwazy¢, ze najwiecej kontrowersji budzit swoisty rodzaj literacki tej publikacji, a takze jej
adresaci. Niekt6rzy twierdzili, ze ma ona w sobie co$ z podrecznika dla szkét wyzszych, co$ z monografii,
a takze co$ z eseju (ks. Wt Htadowski, ks. E. Borowski) i stad powstaje pytanie o jej status metodologi-
czny. Autor, jak zauwaza ks. Wk Htadowski, ,,nie przedstawia catej aktualnej problematyki w poszczeg6l-
nych zagadnieniach, cho¢ omawia je w uktadzie podrecznikowym, nie ukazuje réznych stanowisk i tylko
skapo dokumentuje swoje twierdzenia przez odpowiednie przytoczenia." Moéwiono o popularno-
naukowym charakterze pracy (ks. J. Pankiewicz), z drugiej strony podkreslano, ze niejest to ksigzka, ktéra
by popularyzowata katolicka eklezjologie, zawiera bowiem pogtebiong teologie Kosciota. Jej cecha bardzo
charakterystyczng jest korzystanie autora - teologa biskupa - z wasnego doswiadczenia religijnego,
konfrontowanego z urzedem nauczycielskim Kosciota (ks. W. Htadowski). Rozwazania teologiczne sg tu
jednocze$nie wyznaniem wiary w Kosciot, wiary coraz lepiej rozumianej i przezywanej (ks. R. Borkowski).
Chyba nie z przypadku pierwszy rozdziat pracy jest zatytutowany: Wierze w Kosciot.

Czesto padato pytanie, do kogo autor adresuje swojg ksigzke. Rownoczesnie jednak podkreslano jej
uzyteczno$¢ dla katolikéw Swieckich w Polsce, dla studentéw (ks. J. Pankiewicz, ks. H. Korza), dla
katechetow (ks. Fr. Sadowski), dla historykéw Kosciota (ks. T. Tararuj). Ksigzka bowiem nie tylko daje
pogtebione spojrzenie na Kosciét, ale takze prowadzi do ukochania Kos$ciota, uczy odczuwac jego aktualne
wartosci.

Niektérzy wspétrozmoéwcy sygnalizowali, ze w omawianej publikacji brak jest takich zagadnien jak: -
teologia wyzwolenia (ks. A. Boszko). momenty ekumeniczne (ks. H. Korza), wypowiedzi Jana Pawta Il (ks.
H. Korza). oméwienie Kosciota pod aspektem socjologicznym (ks. R. Borkowski), zaznaczenie charakteru
spotecznego zbawienia w problemie Kosciota jako sakramentu zbawienia (ks. K. Kutakowski), wieksze
uwydatnienie kolegialno$ci Kosciota (ks. J. Dotega), podanie innych opracowan eklezjologii dostepnych
w jezyku polskim (ks. W. Jemielity).

W dyskusji /wracano takze uwage, ze autor, postugujac sie wtasnym barwnym jezykiem, stosuje czasami
trudne terminy naukowe, niezrozumiate dla mniej przygotowanego czytelnika. Niektérzy postulowali
dodanie na koncu pracy odpowiedniej bibliografii. Wyrazano takze sugestie, co do troche innego podziatu
catego materiatu (ks. M. Olszewski), czy lez umieszczenia dziejow eklezjologii na innym miejscu, nie na
koncu ksigzki (ks. T. Tararuj).

W odpowiedzi na gtosy dyskutantéw ks. bp Ozorowski wyjasnit niektére / poruszonych spraw. Zazna-
czyt ze: - kazdy dobry wvklad wiary jesi jednocze$nie ekumeniczny: pravida zawsze jest ekumeniczna,
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niezaleznie od tego, kto ja gtosi. - Sprawy socjologiczne nie mieszczg sie w ramach zamierzonego celu
ksiazki, mianowicie: catosciowe spojrzenie na Kosciét pod katem teologicznym. Szczegéty socjologiczne
wymagaty stosowania innej metody. - Adresaci ksigzki to szerokie grono czytelnikéw, m.in. studenci
teologii, ale takze $wieccy, ktérzy nie studiowali teologii. Problem gatunku literackiego pracy jest raczej
drugorzedny.

Ks. Biskup méwit takze, dlaczego w argumentacji teologicznej nie stosuje utartego schematu: Pismo $w.,
Tradycja, argumenty rozumowe. W dowodzeniu elementy te sa zawsze wigzane ze sobg razem. Charaktery-
zujac prace teologa, ks. Biskup zwrdcit uwage na dziatanie umystu, a takze na konieczno$¢ wiary i mod-
litwy, w czym wyraza si¢ osobiste zaangazowanie. Wszystkie stawiane w ksigzce tezy autor starat si¢
opiera¢ na wierze Kosciota.

Ksigzka ks. bpa Ozorowskiego o Kosciele to owoc jego wieloletniej pracy.naukowej i dydaktycznej, to
préba samodzielnego opracowania tematu. Zamiarem autora byto podanie podstawowych wiadomosci,
bez gubienia sie w szczego6tach, przy tym problematyka dogmatyczna #aczy sie tu z apologetyczna,
pastoralng i ascetyczna.

Reasumujac powyzsze sprawozdanie nalezy stwierdzi¢, ze spotkanie panelowe Ksiezy Profesoréw
bardziej uwypuklito oryginalny charakter omawianej publikacji o Kosciele, bedacej - wedtug jednego
z dyskutantéw - prdba innej metody wyktadu eklezjologii (ks. St. Piotrowski). Wypowiedzi uczestnikow
sesji podkreslity takze wielkg uzytecznos$¢ tej ksigzki dla polskiego spoteczenstwa.

NIEKTORE WYPOWIEDZI KSIEZY PROFESOROW

Ks. Witold Jemielity - Lomza.

Autor nie wspomina w swojej ksigzce o innych opracowaniach na ten temat, przynajmniej dostepnych
w jezyku polskim. Problematyka Kosciota zawiera bardzo wiele zagadnien. Wiele z nich Autor musiat
poming¢ w tym skrétowym opracowaniu. Czytelnik chciatby wiedzie¢, co Autor zamierzat w dziele przed-
stawi¢. Wéwczas maégtby oceni¢, czy spetnit owe zamierzania lub nie. Piszac ksigzke, a zwtaszcza podre-
cznik, Autor ma nawzgledzie okreslonych odbiorcéw. Stosownie do ich poziomu dobiera zagadnienia, daje
argumentacje, uzywa odpowiedniego stownictwa. OdpowiedZ na te pytania znajdujemy normalnie we
,wstepie" do opracowania. Tymczasem w omawianej ksigzce brakuje wstepu. Jest wprawdzie ,,przed-
mowa", ale zawiera raczej wspomnienia osobiste Autora.

Jeszcze zagadnienie stownictwa w ksigzce. Wiele wyrazen teologicznych uprzystepniono czytelnikowi.
Ale nie wszystkie. Biore przyktadowo strone 228: ,,Eklezjologia Ojcéw posiada zwykle charakter parenety-
czny." Osobiscie nie rozumiem ostatniego stowa. ...,,Pojawienie si¢ w tonie KoSciota tendencji heterodo-
ksyjnych". Kornicowe stowo pojmuje, ale obawiam sie, ze dla mniej przygotowanego czytelnika bedzie ono
obce.

Ks. Kazimierz Kutakowski - Biatystkok.

De Ecclesia numquam satis. Chociaz wiele, rowniez u nas w Polsce, napisano ostatnio o wspdlnocie
Ludu Bozego, to jednak kazda tego rodzaju nowa synteza szczerze cieszy. Tak jest i z ksiazka ks. bpa. E.
Ozorowskiego. Te rado$¢ odczuwa nie tylko sam Autor; jest ona udziatem catego koscielnego $rodows-ka
naukowo - dydaktycznego w Biatymstoku. Z tym bowiem $rodowiskiem Ksigdz Biskup jest od dawna
Scisle /wig/an\.

Zabieram glos w dyskusji nie powodowany wyacznie potrzebg kurtuazyjnej pochwaty Autora za Jego
liczacy sie przyczynek naukowy. Chciatbym zwroci¢ uwage najedno niedopowiedzenie Autora w punkcie
omawiajagcym problem Kosciotajako sakramentu zbawienia. Chodzi konkretnie o to, ze wyliczajac pewne
wiasciwosci zbawienia (nadrzednos$¢, widzialnos¢, personalizm) pominat ks. Biskup b.wazng ceche soterio-
logiczna, dotyczaca spotecznego charakteru zbawienia. Wazno$¢ tej whasciwosci potwierdzitjuz sw. Pawet
stowami: ,,Nikt za$ z nas nie zyje dla siebie i nikt nie umiera dla siebie.” (Rz 14,7). Takze Sobdr Watykanski
Il, w dekrecie o apostolstwie $wieckich, uznat jej priorytatywna warto$¢. Czytamy tam: ,Powotanie
bowiem chrzescijanskie jest z natury swej réwniez powotaniem do apostolstwa.” (DA n.2).

Kazdy zatem, kto przynalezy do Ludu Bozego, jest powotany do podjecia dziatania dla dobra catosci,
jest zobowigzany, by czyni¢ Kosciét, wjego zbawczej misji, obecnym wsréd wszystkich ludéw i narodéw:'.
Takiego za$ ukazania Kos$ciota, w ksigzce Ks. Bpa Ozorowskiego, zabrakto. Wyliczone trzy wasciwosci
soteriologiczne nie wystarcza. Winien by¢ wyraznie podkreslony spoteczny charakter zbawienia. Sadze, iz
to niedopowiedzenie zostanie uzupetnione w nastepnym wydaniu owej pozytecznej ksiazki.
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Ks. Ryszard Borkowski - Siedlce.

...Pragne wypowiedzie¢ moje spostrzezenia w odniesieniu do ksigzki ks. bpa Ozorowskiego oraz ¢
ustosunkowac sie w zakoriczeniu do niektérych uwag wypowiedzianych w czasie dyskusji. Gtos ten nie
bedzie krytyczny - jednakze nie dlatego, jakoby w Kosciele katolickim nie byto miejsca na krytyke biskupa
- teologa. Wprost przeciwnie, czcigodny Autor, prowokuje nas i nawet zacheca do krytyki przez same
sformutowanie tematu dzisiejszego spotkania. Krytyki nie bedzie, bo praca ta zastuguje bardziej na uznanie
niz na krytyke. Sformutuje wiec zapytanie oraz pewne sugestie, ktére - moim zdaniem - mogtyby by¢
wykorzystane przy drugim wydaniu ksigzki.

Przede wszystkim z uznaniem nalezy odnotowac¢ nawigzanie (s. 95) do filozofii Platona, co dowodzi
ogromnej rozlegtosci i rzetelnoSci w spojrzeniu na problematyke Kosciota. Przeciez juz ostatnie wieki
filozofii starozytnej od 1w.p.n.e. sa pod przemoznym wptywem Platona. Bez mata cata 6wczesna filozofia
jest ,,neoplatonizmem”. Wiasnie pod jego wptywem powstata filozofia chrzescijariska, a ustréj koscielny
zrealizowal zasadnicze punkty platoAskiego programu z ,Panstwa"; chociaz - oczywiscie - koscielna
spoteczno$¢ zawdziecza swojg hierarchiczno$¢ nade wszystko nauce objawionej. Jednakze podstawowe jej
elementy odnajdujemy witasnie u Platona, ktdéry uczy. ze czesSci panstwa (wiadcy - filozofowie, straznicy,
rzemie$lnicy) nie sa sobie réwne, podobnie jak iczesci duszy (rozumna, impulsywna, pozadliwa). Paistwo
idealne ma by¢ stanowe; funkcja wiadcow jest wyzsza od funkcji straznikéw, a straznikéw od rzemies$lni-
kéw. Te trzy stany tworzg miedzy sobg hierarchie i idealne panstwo Platona musi by¢ hierarchiczne.
Refleksji tej nie spos6b pominag¢ przy lekturze rozdziatu V1II, dotyczacego hierarchicznosci spoteczenstwa
koscielnej, w sktad ktorej wchodza: papiez, biskupi, prezbiterzy, zakony oraz wierni $wieccy.

Pytanie, ktore powstaje w zwigzku z dyskutowang ksigzka, dotyczy nie jej tresci, lecz formy. Stawiali je
bez mata wszyscy, ktérzy dzi$ zabierali glos, a brzmi ono nastepujaco: kto jest adresatem, albo inaczej jaki
jest status metodologiczny tej ksigzki? Zrazu wydaje sie, ze odpowiedz winna rozstrzygna¢ pomiedzy
podrecznikiem, esejem i monografig. Atoli przy glebszej refleksji okazuje sie, ze praca ks. bpa E. Ozorow-
skiego ma po trosze z kazdego z tych gatunkéw, ale z zadnym nie moznajej utozsami¢. Azeby to wykazac,
sprébujmy blizej sprecyzowaé, jaka tre$¢ kryje sie pod wspomnianymi terminami, unikajac oczywiscie
rozréznien zhyt szczegétowych. Kolejnosé: podrecznik, esej, monografia - wydaje sie o tyle naturalna, ze
zauwazamy tu wzrastajacy stopief unaukowienia pracy. Podrecznik jest to ksigzka przeznaczona do nauki,
zawierajaca zbiér podstawowych wiadomosci z zakresu jakiej$ dziedziny, przedstawionych w sposéb jasny
i przejrzysty. O poziomie podrecznika decyduje, w pewnym sensie, jego adresat. Moga by¢ podreczniki
szkolne, nawet z zakresu szkoty podstawowej, a takze podreczniki dla szkét wyzszych. Rozrézniamy
podreczniki biologii, matematyki, do fizyki, do historii, itd. Za kazdym razem dostarcza on jedynie
podstawowych wiadomosci z danego przedmiotu. ,,Kos$ciot* hnia w sobie co$ z podrecznika dla szkot
wyzszych, ze wzgledu na jasno$¢ i przejrzystos¢ wyktadu, nie zmacong przez nadmierng ilo$¢ przypiséw.
Ale zawarte tu wiadomosci z zakresu eklezjologii sg znacznie wiecej niz podstawowe ito odréznia te prace
od podrecznika.

Esej oznacza szkic literacko-naukowy czy tez krétka a popularng rozprawe na temat naukowy, ujmu-
jaca okreslony temat w sposéb Swiadomie subiektywny, zespalajgca elementy prozy artystycznej, naukowej
i publicystycznej, nie pozbawiong waloréw literackich. Zapewne daje sie zauwazy¢ w naszej ksigzce owa
~Swoboda poetycka“ - ,licentia poetica”, zapowiedziana zreszta w przedmowie. Autor, na poszczegdlnych
etapach zycia myslat i czut inaczej, co prowadzito z kolei do nowej przgody z Kos$ciotem, wyrazanej
cieptym i barwnym jezykiem, ale stroniagcym od ambiwalencji. Ksigzkajest napisana wduchu wdzigcznosci
tym, ktorzy uczyli kochaé i rozumie¢ Kosciot, ktérzy pomagali w nim widzie¢ misterium obecnosci Boga
wsréd ludzi. Element $wiadomego subiektywizmu jest tu niewatpliwy a walory literackie tatwo zauwa-
zalne. Nie jest to jednak tylko publicystyka ani jedynie popularna, krétka rozprawa na temat naukowy.
Dzieto liczy przeciez 268 stron a sigganie w argumentacji do Pisma $w., Tradycji i innych autorytetdw,
nadaje mu charakter powazny.

Przez monografie rozumiemy prace naukowa, poswiecong szczegbétowemu i wyczerpujagcemu opraco-
waniu jednego zagadnienia, tematu, zjawiska, wydarzenia, faktu, zyciorysu lub twérczosci jednej osoby itp.
Stad tez mamy monografie biograficzne, jezykoznawcze, literaturoznawcze, itp. Podjeciejednego zagadnie-
nia - Kosciota - niewatpliwie zbliza te ksigzke do monografii, chociaz mozna mie¢ watpliwos$¢ czy przy
obecnym stanie badan eklezjologicznych nie jest to zagadnienie zbyt obszerne. Owa bliskos$¢ jest tez
czytelna poprzez rzetelno$¢ warsztatu naukowego. Ale na pewno nie jest to szczegdtowe i wyczerpujace
opracowanie zagadnienia KoSciota, co wyraznie sugeruje Autor, Swiadom niedociggnie¢ tej pracy. Wyni-
kajg one po czesci ze wzgledéw formalnych, po czesci z samej istoty Kosciota, jako misterium, ktérego
zglebianie rozcigga sie wiasciwie na cate zycie. Istotnie, mocno podkresla to Sob6r Watykanski 1. Juz przez
sam tytut wstepnego rozdziatu Konstytucji Dogmatycznej o Kosciele: De myslefio Ecclesiae zwraca uwage
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na to, ze Koscidt jest w swej najgtebszej istocie tajemnicza,ztozong rzeczywistoscig porzgdku nadprzyro-
dzonego, ktérej nie mozna pozna¢ nalezycie samym naturalnym rozumem, lecz dopiero dzieki $wiattu
Objawienia Bozego i nadprzyrodzonej wiary.

Dyskutowana ksigzka nie jest ani podrecznikiem, ani esejem, ani monografig, chociaz ma elementy
wspélne z kazda sposréd tych form. Metoda wyktadu jest kombinowana, by¢ moze psychologiczna, ze
wzgledu na stopniowy rozwdj rozumienia Kosciota od wczesnego dziecifistwa az po sakre biskupig. A moze
jest to raczej swoiste, obszerne wyznanie wiary w Kosci6t? Takie okreslenie metody sugeruje ukiad
pierwszych pieciu rozdziatéw, wyraznie zatytutowanych jako wiara w Kosciét przygotowany od wiekéw,
ustanowiony w paschalnym inisterium Chrystusa, ukazany pod wieloma nazwami i obrazami, jeden,
Swiety, powszechny i apostolski.

Stawiajac pytanie o adresata, nie postuluje zadnych zmian w dotychczasowym utozeniu materiatu
i formie jego prezentacji. Wystarczytoby jedynie precyzyjnie okreéli¢ rodzaj metody, choéby nawet okazato
sie konieczne utworzenie w tym celu nowego terminu.

W dalszym ciggu, zgodnie z zapowiedzig, niech mi wolno bedzie wypowiedzie¢ zyczenie pod adresem

drugiego wydania ksigzki, ktére winno sie ukazaé co rychlej. Ot6z daje sie odczu¢ brak oméwienia
zagadnienia Kosciota w aspekcie socjologicznym. Istniejg przynjamniej dwa powody, usprawiedliwiajace
podjecie tej problematyki. Pierwszy, jak gdyby wizualny, jest fatwy do odczytaniajuz ze strony tytutowej.
Na oktadce widnieje zdjecie ogromnej rzeszy Ludu Bozego na - jak wolno sie domysla¢ - zgromadzeniu
liturgicznym. Tytut ksigzki - Kos$ciot - stanowi swoisty komentarz lub podpis do tej ogromnej spotecznosci.
Skojarzenie jest natychmiastowe: Kos$ciot jest spotecznoscig i to, jak wiemy, nie dowolng, ale doskonata,
tzn. ma ona odrebne, w swoim rodzaju najwyzsze cele oraz dysponuje niezaleznymi i dostatecznymi
Srodkami, koniecznymi do osiggniecia tych celéw. Drugi argument rodzi sie z Aneksu po ostatnim
rozdziale. Przy omawianiu dziejow eklezjologii zostato poruszone zagadnienie: Kosciot a panstwo (s. 240),
ale tylko u schytku $redniowiecza. Wiasnie zagadnienie Kos$ciota w aspekcie socjologicznym i na tym tle
relacja Kosciot a panstwo, wydaja sie wazne nie tylko w $redniowieczu ale moze przede wszystkim obecnie.
...W zakoriczeniu jeszcze trzy drobne uwagi a propos dyskusji.
1 Nie wydaje si¢ zasadne zastrzezenie odnos$nie do zdania: ,,Od strony metodycznej wolno whasciwie pytaé
tylko o czas $mierci, btedem natomiast jest pytanie o czas zmartwychwstania" (s. 40). Sam autor, w zdaniu
nastepnym, podaje uzasadnienie tej tezy, gdy stwierdza, ze zmartwychwstanie nalezy do innej rzeczywi-
stosci, nadprzyrodzonej, ktéra rzadzisie innymi prawami niz nasz $wiat fizykalny. Ponadto czas $mierci jest
doktadniej znany, gdyz zdarzenie miato miejsce publicznie, na oczach wielu i mogto byé obserwowane.
Smier¢ nastapita okoto godziny dziewiatej, po wypowiedzeniu przez Jezusa stéw: ,,Ojcze, w Twoje rece
powierzam ducha mojego" Mt 27,45-50; Mk 15,33-37; £k 23,44-46; J 19,28-30). Natomiast zmartwychw-
stanie jest faktem wymykajacym sie spod obserwacji. Wiadomo jedynie, ze pierwszego dnia po szabacie,
wczesnym rankiem gdy byto jeszcze ciemno - gréb byt pusty a Jezus ukazat sie Marii Magdalenie stojacej
przed grobem (Mt 28, Mk 16, Lk 24, J 20). Jednakze czasu zmartwychwstania doktadniej okresli¢
niepodobna.

2. Krytyczna uwaga padta takze pod adresem sformutowania ze strony 94: ,,Symboljest nie tylko znakiem,
lecz rzeczywista obecnoscig tego, co duchowe". Istotnie, sformutowanie jest zbyt mocne. Wydaje sie
stosowniejsze zastagpienie wszedzie orzeczenia ,jest" przez ,,moze by¢" i prawdziwos$¢ zdania bedzie urato-
wana. Symbol (grec. symboton, oznacza znak umowny)jest terminem niejednoznacznym. ...Nas najbardziej
interesuje symbol w hermeneutyce, gdzie w powigzaniu z obrzedami i mitami jest elementem jezyka sak-
ralnego jako znak sensu dostownego ijawnego, ktéry dzieki pierwotnej intencjonalnosci symbolu wprowa-
dza w inny, ukryty niejako w jego obrebie sens o intencjonalnosci, prowadzacej juz poza symbol. | wtedy
moze juz by¢ wihasciwie nie tylko znakiem ale rzeczywistag obecno$cia. Spotykamy sie przeciez z tym
codziennie w liturgii Kosciota. Np. Msza $w., ktéra z koniecznoéci operuje symbolami,jest jednocze$nie
rzeczywistym uobecnieniem ofiary Chrystusa i sprawia faktycznie owoce zbawcze.
3. Zgtoszono takze postulat, by w pracach naukowych nie uzywaé neologizméw, jak np. ,,rzeczywistos¢ ze-
spoleniowa" (s. 65). Nie jestem przekonany do tej opinii. Jezyk jest zywym zespotem $rodkéw stuzacych
do przekazywania informacji, w szczeg6lnosci jest zywym systemem znakéw moéwionych lub pisanych stuza-
cych do porozumienia si¢ miedzy ludzmi (tzw. komunikowalnos$¢ intersubiektywna). Nawet jezyki natu-
ralne, etniczne, powstate spontanicznie - rozwijaja sie. Tym bardziej proces rozwoju widoczny jest
w jezykach sztucznych, utworzonych w sposéb umowny dla okre$lonych celéw, np. dla usprawnienia
wymiany informacji.

Jezyk naukowy jest je/lykiem mieszanym - potgczeniem jezyka naturalnego isztucznego, uksztattowa-
nego w toku rozwoju nauk. Nie wszyscy na to stanowisko przystaja. Np. J. Locke twierdzi, ze jezyk nauki
winien by¢ naturalny, potoczn>. Scholastyka opowiada sie¢ za jezykiem naturalnym, usci$lonym przez
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wprowadzenie wypracowanej terminologii. Za§ G. W. Leibnitz, B. A. Russell i przedstawiciele Kola
Wiedenskiego postulowali jezyk specjalnie skonstruowany dla potrzeb filozofii i nauki. Wydaje sie, ze
rozwoj jezyka nie musi zaleze¢ wytgcznie od publicystyki dziennikarskiej z jej czczg ,,nowomowg" i twor-
cow literatury. Jest on takze przywilejem uczonych, gwarantujacych sensowno$¢ wprowadzania nowych
terminéw bogatych treSciowo i precyzyjnych a wiec praktycznie uzytecznych.

JOZEF M. DOLEGA
CZLOWIEK 1JEGO RELACIJE

Sprawozdanie z dyskusji poswieconej ksigzce Mieczystawa Gogacza: Cziowiek ijego relacje, ATK, War-
szawa 1985, ss. 200.

Sympozjum odbyto sie dnia 16 | 1986 r. w Wyzszym Seminarium Duchownym wtomzy, przygotowane
przez ks. prof. J6zefa Dotege i alumndéw roku II.

W sympozjum wzieli udziat: Zaproszony autor omawianej ksigzki - prof. Mieczystaw Gogacz, Ks. J6zef
Dotega, Ks. prefekt Zygmunt Kopiczko oraz alumni 1i li-go roku, uczestnicy setninarium naukowego
z filozofii i zainteresowani koledzy z kurséw starszych.

W problematyke sympozjum wprowadzitJ. Dotega, podkre$lajac wsposéb szczegblny cel dydaktyczny
tego spotkania oraz walory treSciowe zawarte w tej publikacji.

Program spotkania przedstawiat si¢ nastepujgaco: po stowie wstepnym Kszyszlofa Bruszewskiego -
dziekana roku Il, przedstawiono tre$¢ ksigzki, nastepnie zabrat gtos M. Gogacz, po czym odbyta sie
dyskusja.

i. Profesor Mieczystaw Gogacz urodzit sie w 1926 r. w Nardozu, powiat Rypin. Studiowat na Wydziale
Filozoficzynm KUL. Studia ukoriczyt z tytutem magistra w 1949 r. Doktorat uzyskat 5 lat p6zniej. W 1960
r. ztozyt kolokwium habilitacyjne na Wydziale Filozoficznym KUL. Rada Wydziatu nadata mu stopien
naukowy docenta w zakresie historii filozofii w 1962 r.

W 195/ r. od marca do wrzesnia prowadzit badania w Bibliothéque Nationale w Paryzu, a od wrzesnia
195 / do maja 1958 studiowat w Pontifical Institute of Mediaeval Studies w Toronto. Po powrocie w 1958 r.
zostat mianowany na KUL asystentem i adiunktem iprowadzit etatowe zajecia naukowe do 1966. W tymze
roku 1 pazdziernika objat etat starszego wyktadowcy w ATK, a 10 grudnia zostat mianowany docentem
etatowym. Rada Panstwa 6 VII 1973 r. przyznata mu tytut naukowy profesora nadzwyczajnego. Tytut
profesora zwyczajnego uzyskat 17 XI 1982 r. Pracuje do chwili obecnej w ATK, kierujac katedra historii
filozofii. Jest cztonkiem wielu towarzystw naukowych.

Jego prace naukowo-badawcze dotyczg historii filozofii $redniowiecznej, problemu bytu w nurcie
tomistycznym i neoplatoriskim, antropologii filozoficznej, Wielu nowych naswietled dokonuje w teorii
cztowieka. W prowadzonej przez siebie specjalizacji historii filozofii realizuje program ksztatcenia studen-
téw w taki sposob, ze zapewnia to opanowanie wymaganej wiedzy filozoficznej i wytworzenie potrzebnych
usprawien intelektualnych. M. Gogacz opublikowat ponad 325 prac, w tym 13 ksigzek, 9 na tematy
filozoficzne i 4 na tematy religijne. Najbardziej znane naszym czytelnikom sa: On ma wzrastac, Ide Spiewajac
Ciebie, Bledy brata Ryszarda, Wokét problemu osoby, Isnie¢ i poznaé, Wazniejsze zagadnienia metafizyki,
w poszukiwaniu Boga i Aspekty filozoficzne mistyki.

Dzisiaj pragniemy przedstawi¢ wydang przez ATK w Warszawie w 1985 r. ksigzke M. Gogacza pt.
Cztowiek ijego relacje. Prezentowana ksigzka sktada si¢ z czterech czesci. Czeé¢ pierwsza odkrywa metafi-
zyczne ujecie cztowieka; cze$¢ druga dotyczy relacji postepowania; cze$¢ trzecia relacji poznawania; cze$¢
czwarta wyjasnia relacje osobowe na przyktadzie metafizycznie ujetej wspoinoty.

Ksigzka przedstawia metafizyczng linie identyfikacji cztowieka. Wskazuje na r6znice migdzy relacjami
osobowymi i relacjami poznania oraz réznice miedzy metafizyka cztowieka a metafizykg osoby, mimOj ze
cztowiek jest osobg. Ksigzkajest ujeciem cztowiekajako cztowieka. Zpowodu uzyciateorii transcendental-
nych wiasnos$ci, podmiotujgcych relacje osobowe, nalezy dokonac reinterpretacji teorii wartosci. Warto$¢
ukazuje sie jako skutek relacji osobowych, wspieranych w trwaniu przez akcje intelektu i woli.

Ksigzka pt. Cztowiek ijego relacje stuzy budowaniu tomistycznej metafizyki cztowiekajako cztowieka.
Metafizyki prostszej i bardziej konsekwentnej niz dostepne nam propozycje, zarazem wiernej cztowiekowi
w tym, zejest i kim jest jako byt.



