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WSTEP
(NOTA BIOGRAFICZNA R. J. BOSKOVICA)

W 1987 roku mija dwusetna rocznica $mierci R. J. Boskovica W
zwigzku z tg rocznicg Wydziat Filozofii Chrzescijanskiej ATK w Warszawie
pod przewodnictwem Dziekana prof. Mieczystawa Lubanskiego
zorganizowat 17 lutego biezacego roku sympozjum posSwiecone postaci
i dorobku naukowego chorwackiego uczonego — tworcy tak zwanego
racjonalnego dynamizmu. Na program tego sympozjum ziozyly sie
przemowienia okoliczno$ciowe i referaty naukowe. Otwarcia sympozjum
dokonat Rektor ATK prof. Remigiusz Sobanski, udziat wziela
przedstawicielka Ambasady SRF Jugostawii Sonia Banda, natomiast
referaty wygtosili: Michat Stotwinski — Boskovica koncepcja ma-
terii i oddziatywania:Dariusz Sobkowicz — Dynamiczna koncep-
cja elementarnosci: J6zef M. Dotega — Ruch a dynamizm, uwagi na
marginesie koncepcji Boskovica.

Roger Joseph Bos$Skovic¢ urodzitsie 18 maja 1711 roku w Ra-
guzie (obecnie Dubrownik). Uczyt sie w kolegium jezuickim a nastepnie
wyjechat do Rzymu i zostat przyjety do nowicjatu jezuitow. Studia ukon-
czyt w kolegium rzymskim i tam zostat jako wyktadowca matematyki. Tu-
taj prowadzit badania naukowe z zakresu fizyki, matematyki, astronomii
i filozofii. Pracuje jako profesor w kolegium rzymskim w latach 1740-1764
na uniwersytecie w Padwie w latach 1764-1770 i w Mediolanie od roku
1770. Byt cztonkiem Akademii Nauk w Londynie, Paryzu, Berlinie i Peter-

Por. F. Klimke, Historia filozofii, ttum. F. Zbroja, t. 2, Krakéw 1929, 270;
J. Schwertschlager, Philosophie der Natur, 1922, 175-176; M. Stotwinski,
Dynamiczna koncepcja rzeczywisto$ci materialnej wedtug R. Jm Boskovica,
Warszawa 1986 (maszynopis pracy magisterskiej znajduje sie w Bibliotece ATK).
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sburgu. Owocem pracy naukowej byto opublikowanie ponad 75 dziet
z réznych dziedzin. Do najwazniejszych zaliczamy: De viribus vivis (1745);
De conlinuitatis lege... (1754); Fhilosophiae naturalis theoria... (1758); De
lumine (cz. 1-2 1766). W ujeciach naukowych dotyczacych przestrzeni,
czasu, ruchu i bezwitadnosci uczony ten wyprzedzit niektore idee teorii
wzglednosci A. Einsteina oraz wskazywat na mozliwo$¢ zbudowania
geometrii réznej od euklidesowej. W swoim systemie filozoficznym rozwi-
nat atomistyczng teorie materii lub dynamiczng teorie materii, w ktdrej
potaczyt nauke I. Newtona o grawitacji z teorig substancji G. W. Leibniza.
Uwazat, ze materia sktada sie z geometrycznie niewymiernych punktow,
posiadajacych mase i znajdujgcych sie w ciggtym ruchu i oddziatywaniu
wzajemnym. Zaprezentowat w swoich badaniach matematyczny model
materii, wyprowadzajac drogg dedukcji jej whasciwosci w oparciu o prawa
dynamiki. Dynamiczna teoria materii i caty system Boskoyi¢a nie byt do-
ceniony przez uczonych jemu wsp6iczesnych, dopiero w wieku XIX
uznano jej doniostos¢. Niemniej istnieje przypuszczenie, ze koncepcje jego
miaty wptyw na system filozoficzny I. Kanta.2

Niniejszy artykut ma na celu ukazanie, ze ruch i dynamizm sg istot-
nymi wiasciwosciami materii. Dlatego w strukturze tresci tego artykutu
znajdzie sie analiza pojecia materii w ujeciu filozoficznym i przyrodni-
czym (I), filozoficzna koncepcja ruchu i problem dynamizmu.

I. POJECIE MATERII W FILOZOFII | PRZYRODOZNAWSTWIE

Znaczenie terminu ,,materia” w ujeciu filozoficznym nalezy rozpatry-
wac¢ w ramach okres$lonych systeméw filozoficznych W naszym przypadku
chodzi o pojecie materii w filozofii orientacji arystotelesowsko-tomisty-
cznej. Z racji jednak na kontekst wspdtczesnych kierunkéw filozoficznych
zasygnalizujemy w niniejszym artykule znaczenie tego'terminu w syste-
mie filozoficznym materializmu dialektycznego. Natomiast w ujeciu
materii w przyrodoznawstwie podkreslimy specyfike tego ujecia.

1. Pojecie materii w filozofii

W filozoficznym systemie arystotelesowo-tomistycznym przez materie
w pierwszym i podstawowym znaczeniu rozumie sie element strukturalny
bytu przygodnego, ktory obok formy substancjalnej wspdtkonstytuuje
ten rodzaj bytu. W zwigzku z tak rozumianym terminem materia uzywa
sie wyrazenia ,,materia pierwsza”, ujeta jako czysta mozno$¢ pozbawiona
wszelkiego aktu. Potencjalno$¢ materii pierwszej jest podstawg okreslenia
jej jako ostatecznego podmiotu lub ,,podtoza” wszelkich zmian. Nadto
materia pierwsza jest niezdeterminowana, z jej potencjalnosci wynika to,
ze moze przyjmowacé determinacje od formy. Jest ona czystg moznoscia,
nie posiada ani aktu istnienia, ani tez zadnej tre$ci. Calg determinacje,
kwalifikacje, calg tres¢ posiada przez swojg forme, z ktorg konstytuuje
jeden byt. Tak ujeta materia pierwsza jako czysta potencjalno$é jest
podstawg mozliwosci ewolocji, jaka obserwujemy w kosmosie. Nalezy tu-
taj zauwazy¢ za A. M. Kragpcem3ze w filozofii Arystotelesa materia

Por. P. Hoenen, Cosmologia, 19566, 459-461; R. Masi, Cosmologia, Roma —
Parigi — Tournai — New York 1961, 195-197.
M. A Krgpiec, Metafizyka — Zarys teorii bytu, Lublin 19782 372.
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pierwsza jest ujeta jako czysta mozno$¢ w aspekcie essencjalnym, nato-
miast w ujeciu Tomasza z Akwinu materia pierwsza jest absolutng
potencjalnoscig w aspekcie essencjalnym i egzystencjalnym. Powyzsze ro-
zumienie materii pierwszej wystepuje w teorii hylemorfizmulw nurcie fi-
lozofii tomistycznej i neotomistycznej.

W ramach filozofii przyrody przez termin materia rozumie sie witasci-
wie nie tyle materie pierwszg, co materie juz uformowang, materie druga,
czyli byt materialny, ktory w interpretacji filozofii tomistycznej jest
ukonstytuowany z materii pierwszej i formy substancjalnej. Materie
pierwszg i forme substancjalng rozumie sige tu jako realne zasady bytu
materialnego. Tak pojmowany byt materialny jest réwniez substancja,
czyli podmiotem wszelkich cech, wtasciwosci — inaczej moéwigc — przy-
padtosci. Dodajmy przy tym, ze materia pierwsza, materialny skiadnik
substancji, sama nie jest bytem substancjalnym, lecz tylko niesamodziel-
nym jego elementem. Nie moze istnieé¢ inaczej jak tylko w bycie samo-
dzielnym, substancjalnym.

Znaczenie terminu ,materia” w materializmie dialektycznym w
podstawowym ujeciu jest okre$lone zatozeniami filozoficznymi tego syste-
mu. Najczesciej pojecie materii okresla sie za pomoca jednej wiasciwosci,
na ktérej opart sie diamat, to jest witasciwosci ,,bycia obiektywna realno-
$cig, dana cztowiekowi we wrazeniach”.6 W ujeciu W. Krajewskiego9 na
filozoficzng tre$¢ pojecia materii sktadaja sie wszystkie atrybuty materii,
a mianowicie: zdeterminowanie, ruch, zmiennosé, czasoprzestrzen, jed-
no$¢, zdolno$¢ do osiggania somoswiadomosci. Wymienione atrybuty
moza sprowadzi¢ do podstwowych, takich jak: przestrzen, czas,
zdeterminowanie i ruch. Termin materia w sytemie filozofii dialektycz-
nej oznacza podstawowg kategorie ontologiczng o takich wiasciwosciach,
jak odwieczne istnienie, niezniszczalno$¢, dynamizm, ciagty rozwdj.

Jakkolwiek obie koncepcje materii, klasyczna i marksistowska,
wywodzg sie z krancowo réznych zasad filozoficznych, nie wydaje sie, by
trzeba byto dopatrywaé sie istotnych réznic w ich punkcie dojscia.
Klasyczna ,materia druga” i dialektyczna ,obiektywna realnosé dana
cztowiekowi we wrazeniach” sg jednym i tym samym, zardwno wowczas
gdy obydwa owe pojecia majg detonowaé poszczegdlne ciata, jak i wow-
czas gdy oznaczaj\ one mereologiczny og6t bytéw materialnych, wzietych
jako jedna catos¢.7

dPor. T. Wojciechowski, Teoria hylemorfizmu w ujeciu autoréw neoscho-
lastycznych, Warszawa 1967; T. Rutowski, Hylemorfizm wobec budowy jadra
atomowego. Roczniki filozoficzne, 6/1958, 3/75-97; J. Janik, Proba interpretacji
arystotelesowskiej teorii hylemorfizmu w Swietle fizyki wspdtczesnej, w: Logos
i Ethos — Rozprawy filozoficzne, pod. red. K. Kidsaka, Krakéw 1971, 197-202.

5K. Ochocki, Spory o pojecie materii. Warszawa 1972, 116.

“"Por. W. Krajewski, Ontologia, Warszawa 1959, 13-19; Z. Majewski,
Dialektyka struktury materii, Warszawa 1974; J. Mys$ka, On the Concept of
Matter. W: Boston Studies in Philosophy of Science, t. 68: Polish Essays in the
Philosophy of Natural Sciences, ed. by W. Krajewski, Dordrecht 1981 (por. rec.
W. Mejbaum, Ciasto z rodzynkami, Studia Filozoficzne, 7/1983 169-176); Stow-
nik filozofii marksistowskiej, pod red. B. Janiec, T. M Jaroszewski,
Warszawa 1982, 190-191; Z. Augustyne k, Wersje materializmu, Studia Filozofi-
czne, (1984) s. 11-12 s. 3-10; T. Rutowski, Pojecie materii na terenie filozofii
i fizyki, Studia Philosophiae Christianae, 23/1987), 2. 1 s. 75-96.

Por. Mata Encyklopedia Logiki, pod red. W. Marciszewski, Wroctaw 1970,
361; S. Lesniewski, Podstawy ogo6lnej teorii mnogosci I, Moskwa 1916;
Lesniewski S. Systems Ontology and Mereology, ed. by J. T. Srzednicki,
Wroctaw 1984.



228 JOZEF M. DO&LEGA
2. Przyrodnicze ujecie materii

W naukach przyrodniczych termin ,materia” nalezy do poje¢ pierwo-
tnych. W zwigzku z tym wystepuje trudno$¢ w doktadnym okresleniu
jego znaczenia i zakresu. Niemniej mozna wyrézni¢ w oparciu o dane
z zakresu fizyki i nauk biologicznych uzupetniajgce sie znaczenia terminu
,materia”.

W fizyce przez termin ,materia” rozumie sie wszystkie obiekty
wazkie, ktore wytwarzajg pole grawitacyjne i podlegaja dziataniu tego
pota fizyczne. Oczywiscie termin ,materia” w fizyce moze uzyskaé nowe
niebieskie, atomy, elektrony, a nawet pole elektromagnetyczne i inne
pola fizyczne. Oczywiscie termin ,materia” w fizyce moze uzyska¢ nowe
treSci z racji okeSlonej teorii fizycznej, np. wedtug ogoélnej teorii wzgle-
dnosci wazkos$¢ jest cechg charakterystyczng materii, a miarg wazkosci
jest.masa lub ré6wnowazna jej energia. Ponadto za podstawowe elementy
strukturalne materii w tym ujeciu uwaza sie czastki elementarne oraz
wystepujace miedzy nimi oddziatywanie silne, elektromagnetyczne, stabe
i grawitacyjne. Tak rozumie sie termin ,materia” w fizyce, ktérej
przedmiotem badan jest tak zwana ,,materia nieozywiona”.5

Jezeli wezmiemy pod uwage dane dotyczace materii z zakresu podsta-
wowych nauk biologicznych (biologia, biochemia, biologia molekularna,
genetyka, cytologia, biologia teoretyczna), to tre$¢ terminu ,materia”
wzbogaci sie o nowe elementy. Do charakterystycznych cech ,materii
ozywionej” nalezy zaliczyé nastepujace wilasciwosci, a mianowicie:
hierachicznie ztozona systemowo$¢ (system systeméw wzglednie odoso-
bionych), samoorganizacja, samosterowanie, mozliwo$¢ samoprogramowa-
nia niektorych form ruchu, nieustanny ruch we wszystkich fragmentach
organizmu, reprodukcja, dziedziczenie i ewolucja programéw i systemo-
wosci.9

Rozpatrujgc ujecie materii w naukach przyrodniczych nalezy miec
na uwadze zarowno fizyke jak i nauki biologiczne. Oczywiscie, ze w
punkcie wyjscia analizy pojecia ,,materii” w ujeciu przyrodniczym zawsze
bedg dane z zakresu fizyki wspotczesnej. Jednak trzeba uwzglednié w tej
analizie rowniez osiggniecia nauk biologicznych z submolekularnego
poziomu badan, a zwlaszcza dane z zakresu bioelektroniki.

U podstaw fizykalnych cech materii lezy mierzalnos¢ zwana iloscig
lub rozciggtoscig. W zwigzku z tg wiasciwoscia materii mozliwe jest
zastosowanie aparatu matematycznego do opisu i wyrazenia zaleznosci
miedzyzjawiskowych w tej ptaszczyznie poznania. Jezeli wezmiemy pod
uwage cechy charakterystyczne ,,materii nieozywionej” i ,,materii ozywio-
nej”, to u podstaw kazdej cechy znajdujemy ruch, rozumiany w znacze-

ePor. Stownik fizyczny, opr. red. J. Kurytowicz, E Puchalska F. Sa-
wicka, A. Senatorski, Warszawa 1984, s. 223-224.

®Por. S. W. Slaga, Zycie — ewolucja, w: M. Heller, M. Lubanski,
S. W. Slaga, Zagadnienia filozoficzne wspéiczesnej nauki, Warszawa 19822,
317-320, 333-336; zob.: W. I. H. Kunic k.i-Goldfinger, Dziedzictwo i przy-
szto$¢, Warszawa 1974; tenze, Wszystko zaczeto sie od bakterii, Warszawa 1981;
Tenze, Zycie bakterii, Warszawa 1982.

10Na temat bioelektroniki, zob.: W. Sedlafc, Bioelektronika, Warszawa 1979;
Bioelektronika — Materiaty | Krajowego Sympozjum, Lublin 14-15 maja 1975,
pod red. W. Sedlak, Lublin 1979; Perspektywy bioelektroniki — Zbiér prac de-
dykowany prof. Witodzimierzowi Sedlakowi z okazji 70 rocznicy urodzin, pod red.
J, Zon i M. Wnuk, Lublin 1984.
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niu Scistym, a wiec ruch iloSciowy, jakosSciowy i lokalny jak rowniez
i dynamizm. Nalezy réwniez zauwazy¢, ze wraz z rozwojem fizyki i nauk
biologicznych, w oparciu o dane z zakresu tych nauk, pojecie materii
w tej plaszczyznie poznania moze ulega¢ zmianie.

Il. FILOZOFICZNA KONCEPCJA RUCHU

W niniejszym artykule zwracamy uwage na ruch w znaczeniu
Scistym, rozumiany jako ruch ilosciowy, jakosciowy i lokalny. Zdefinio-
wany juz przez Arystotelesa ,ruch” (motus) jako actus entis in potentia
prout in potentiall scholastycy, za Tomaszem z Akwinu, traktujg zamien-
nie z terminem ,zmiana” (mutatio) i rozrézniajg nastepujace rodzaje
zmian: R
mutatio: intrinseca i extrinseca;
mutatio intrinseca: physica i metaphysica;

w mutatio metaphysica wyr6zniamy: creatio, transsubstantiatio
i anihilatio;

mutatio physica: substantialis i accidentalis;
w mutatio physica substantialis wyrdzniamy: generatio i corruptio muta-
tio physica accidentalis moze by¢: instantanea i succesiva;
mutatio physica accidentalis instantanea: generatio accidentalis i corruptio

accidentalis;
mutatio physica accidentalis succesiva: latio,alteratio augmentatio.
Do przytoczonych rozréznien doliczano jeszcze czynno$ci czysto
psychiczne: intelligere et veile. Przedmiotem naszych zainteresowan
jest jedynie mutatio physica, przez ktorg neotomistyczni filozofowieB
przyrody rozumiejg zwykte ruch lokalny i zmiane ilosciowg oraz zmiane
jakosciowg w ograniczeniu do zjawisk przyrody. Ruch lokalny, zmiane
ilosciowg i zmiane jakoSciowg pojmujg oni jako ruch w znaczeniu $cistym.
W tych formach ruchu mozna wyrézni¢ punkt wyjscia (terminus a quo)
i punkt dojscia (terminus ad quem). Ruch w kategorii ilosci nazywa sie
przyrostem (augmentum) lub ubytkiem (decrementum), w Kkategorii
jakosci zwie sie przemiang (alteratio), a ruch lokalny — motus localis.

Cate przyrodoznawstwo nie zna ani jednego przypadku, by jaka$
rzecz materialna byta w absoluthym bezruchu, nie podlegata zadnym
zmianom. Wrecz przeciwnie, kazdy doswiadczony byt materialny przeja-
wia roznorodne formy zmian i ruchu. Fakt ten nastrecza naturalng
sktonno$¢ do wnioskowania przez analogie, ze réwniez w przypadkach
niedoswiadczanych rzecz sie ma podobnie i narzuca sie ze stanowczym
przeswiadczeniem ekstrapolacja, ze kazdy byt materialny, zawsze i wsze-
dzie jest bytem zmiennym, trwa w ustawicznym ruchu. Stad tez filozof
sktonny jest twierdzié¢, ze ruch jest istotnym atrybutem materii.

“Por. Arystoteles, Fizyka, ttum. K. Les$niak, Warszawa 1968, 65-68;
F. Selvaggi, Filosofia del mondo fisico, sezione 2, Roma 1977, 25-26; S. Adam -
czyk, Kosmologia, Lublin 1963, 205-209.

Por. K. Ktoésak, Z teorii i metodologii filozofii przyrody, Poznan 1980, 105,
113; S. Adamczyk, Kosmologia, 204-209; S. Mazierski, Elementy kosmo-
logii filozoficznej i przyrodniczej, Lublin — Warszawa — Poznahn 1972 114-142;
J. Salamucha, Dowéd ,ex motu” na istnienie Boga — Analiza logiczna
argumentacji $w. Tomasza z Akwinu, Collectanea Theologica, 15(1934) s. 53-92.

BArystoteles, Analityki pierwsze i wtérne, ttum. K. Les$niak, Warszawa
1973, 192.
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Arystotelesw Analitykach wtornych pisze: ,,atrybutem istotnym”
nazywam po pierwsze taki, ktory przystuguje swemu przedmiotowi jako
element jego istotnej natury; po wtére taki, ze podczas gdy przystuguje
pewnym przedmiotom, przedmioty, ktérym przystuguje mieszczg sie
w atrybutach wiasnej formuty definicyjnej”. ¥ Arystotetesowska definicja
istotnego atrybutu wyraZznie zaznacza, ze atrybut ten ma byé elementem
istotnej natury, czy tez krdtko — istoty. Przynajmniej trzy znaczenia
klasycznego terminu ,istota”’5 musimy wzig¢ pod uwage:
istota, (istota jako korelat bytu)) — oznacza zespdt wszystkich kwalifika-
cji rzeczy z pominieciem istnienia;

istot.a2 (istota indywidualna) — est icl quo res primo constituitur ab aliis
distinguitur et quod est radix aliorum prefectionum rei;

istota3 (istota generalna) — oznacza zesp6t kwalifikacji decydujacy o
przynaleznos$ci indywiduum do okre$lonego gatunku tub rodzaju.

W tym ujeciu méwimy jedynie o istocie3 o generalnej istocie przed-
miotéw. Juz Porfir iusz w lIsagodzeb zauwaza, ze ,poniewaz rodzaj
jest rodzajem czego$, a gatunek jest gatunkiem czego$, wobec tego oba
powyzsze terminy sg wzgledem siebie relatywne”. Dzi§ postugujac sie
terminologia teoriomnogos$ciowa, powiedzielibySmy, ze zawsze gdy zbior X
jest podzbiorem wiasciwym zbioru Y, zbiér X jest gatunkiem w stosun-
ku do zbioru Y, za$ zbiér Y — rodzajem w stosunku do zbioru X.

Filozofia klasyczna przyjmuje istnienie rodzai maksymalnych,
najog6lniejszych, zwanych kategoriami. Porfiriusz okresla rodzaj naj-
ogo6lniejszy jako ,,to co bedac rodzajem, nie jest gatunkiem”.BArysto -
teles rozréznit dziesie¢ kategorii, a mianowicie: substancja, ilos¢, jakos$¢,
stosunek, miejsce, czas, potozenie, stan, dziatanie, doznawanie.l7

Wszelki gatunek jest wyznaczony w filozofii klasycznej na sposob,
ktéry wspoiczesna teoria mnogosci ujmuje w tak zwanym aksjomacie
wyréznienia, wydzielajac dany gatunek z okreslonego rodzaju za pomoca
okreslonego atrybutu zwanego réznica gatunkowa. Za pomocag definicji
klasycznej, ktéra fit per genus et differentiam specificam, okre$lamy
akurat istote generalng dowolnego gatunku. Chcac zatem wykazaé, ze
ruch jest istotnym atrybutem materii przy odpowiednim rozumieniu
terminéw ,ruch”, ,materia” i ,istotny atrybut“, musimy najpierw wy-
pracowaé klasyczna definicje materii, w ktérej to definicji pojecie ruchu
zostato by ujete w odpowiedniej roznicy gatunkowej.

Przystepujac do konstrukcji takiej definicji chcemy od razu wyraznie
zaznaczyé, ze rezygnujemy z kolektywnego pojecia materii na rzecz
pojecia dystrybutywnego. Znaczy to, ze nie zamierzamy mowi¢ o materii
jako kolektywnym zbiorze ciat, jako o jakim$§ materialnym totum, trak-

Moor. A. B. Stepien, Wprowadzenie do metafizyki, Krakow 1964, 93-94, 223;
E. Morawiec, Rola intuicji w przyjmowaniu zatozeA w metafizyce ogoélnej
u J. Maritaina, Warszawa 1974, 47, 76-70, 156-157; A. M. Kragpiec, Struktura
bytu, Lublin 1963, 175-179, 204-256, 281-288; A. M. Krapiec iS. KaminAski,
Z teorii i metodologii metafizyki, Lublin 1962, 270-271; E. Nieznahski, Logisty-
czny przyczynek do analizy pojecia .istoty, do ktérego nalezy istnienie, Studia
Philosophiae Christianae, 13 (1977, 1) 139-156; A. M. Krapiec, Jezyk i Swiat real-
ny, Lublin 1985, 70-91.

Porfiriusz, Wst?(p do kategorii Arystotelesa (lsagoge), w: Arystoteles,
Kategorie i Hermeneutyka z dodatkiem lIsagogi Porfiriusza, thum. K. Les$niak,
Warszawa 1975, 85-114 (Isag. 1 b 34).

¥Worfiriusz, Isagogi, 1b 34

“Arystoteles, Kategorie..., 1 b 25.



RUCH I DYNAMIZM A STRUKTURA MATERII 231

tujgc taki koletywny twor jako czysta fikcje. W catym przyrodozna-
wstwie mamy bowiem do czynienia tylko z rzeczami materialnymi, z
ciatami i z dystrybutywnymi zbiorami ciat, stad zamiast nazwg ,,materia”,
wolimy postugiwac sie nazwg niezbiorowg ,ciato”. Zbidr ciat jest tak
gatunkowo licznym zbiorem, ze jego najblizszym rodzajem jest juz kate-
goria, najogélniejszy rodzaj — substancja. W jakim tez sensie termin ruch
mogtby okazaé sie istotnym atrybutem badZ réznica gatunkowa dla dys-
trybutywnego ogétu ciat zwanego pobieznie materig?

Po pierwsze, nie kandyduje do tej roli ruch wszelki, lecz tylko ruch
fizyczny, gdyz tomista dopuszcza tez istnienie substancji niecielesnych
podlegajacych zmianam jako$ciowym. Co-wiecej Arystoteles przyjmowat,
ze-,zadna substancja jako taka nie podlega stopniowaniu”,B8 a stad
réwniez ,roznice istotne nie dopuszczajg ,,bardziej” i ,,mniej”.0 Tymcza-
sem ruch i zmiana sg stopniowalne, wystepujg w ciatach z r6zng inten-
sywnoscig, w roznych przedziatach. Dlatego nalezy zauwazy¢, ze owym
istotnym atrybutem jest, doktadniej mowigc, nie ruch jako taki, lecz
jedynie- to, ze ciato jest w ruchu. Nie ruch jako taki, lecz bycie w ruchu,
czyli zmienno$¢ jest owym niestopniowalnym atrybutem istotnym cial.
Tak wiec ostatecznie: ciato jet to. substancja bedgca w ruchu fizycznym.
Takie okre$lenie ciata uwzglednia jego istote w jednym 2z .mozliwych
aspektdow — w aspekcie dynamicznym, prezentujac substancje jako nature,
ruch zas, a doktadniej fakt ruchu — jako istotny atrybut tej natury.

Filozof orientacji tomistycznej mdéwigc o materii w ramach filozofii
przyrody ma na uwadze jedynie materie druga, czyli ciata. 1 bez waha-
nia ciato zaliczy do substancji. Moze tez ciata zdefiniowaé jako substancje
rozciggte, ujawniajgc na tej drodze nowy atrybut istotny materii —
rozciggtosc.

@) ile fakt ruchu fizycznego, bycie w takim ruchu, czyli zmienno$¢
rzeczy jest — jak to byto pokazane wyzej — rowniez istotnym atrybutem
materii, o tyle ruch sam takim atrybutem nie jest. Ruch bowiem jest
zindywidualizowany najpierw do poruszajgcej sie rzeczy. A nastepnie,
w jednej i tej samej rzeczy dokonuje sie ustawicznie kontinuum wiele
poszczeg6lnych zmian i trudno a posteriori rozstrzygna¢, czy istnieje
choCby jeden rodzaj ruchu, ktéry by byt wspolny wszystkim ciatom.
Zadna zmiana nie wydaje sie by¢ uniwersalna, a tylko sama zmienno$¢.
Mozna jedynie twierdzi¢, ze bywajg formy wspdine dla poszczeg6linych
gatunkéw ciat, ktore to rodzaje ruchu stanowia propria tych gatunkow,
jest natomiast sprawa otwartg, czy istnieje jakas forma ruchu stanowiaca
proprium wszystkich ciat. Jest mianowicie zagadnienim nierozstrzygnie-
tym dotad w filozofii klasycznej:D na czym polega r6znica miedzy
substancjg rozciagta a agregatem. Zamiast wiec okresla¢ ciato jako sub-
stancje rozciggta mozna by tez byto skiania¢ sie do mniemania, ze ciato
jest agregatem rozciggtym. Je$liby rzecz poruszajaca sie byta agregatem
poruszajacych sie rzeczy i do ruchu agregatu bytyby wliczone ruchy
wszystkich czesci i podczesci agregatu, to wowczas by¢ moze jaka$ forma

f8Tamze, 3 b 33.

BPorfiriusz, Isagogé, 3a 37.

APor. Arystoteles, Analityki pierwsze i wtorne, 274; Maty stownik termi-
néw i poja¢ filozoficznych, pod red. A. Podsiad i Z Wieckowski, War-
szawa 1983, 9; Vocabulaire technique et critique de la philosophie, publie par
A. Lalande, Paris 19629 31-32.
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ruchu czesci podatomowych bytaby jednorodna i wspélna calej materii,
stanowigc jej proprium.

Opowiadamy sie przeto za tezg, ze fizyczna zmienno$¢ materii jest jej
atrybutem istotnym, zmiany natomiast dokonujace sie¢ w ciatach, okreslo-
ne formy tych zmian bywajg wspo6lne co najwyzej pewnym tylko
gatunkom substancji rozciaggtych.

I1l. POJECIE DYNAMIZMU

Termin ,,dynamizm” pochodzi od greckiego stowa dynamis i oznacza
site, moc. W podstawowym znaczeniu filologicznym oznacza zdolno$¢
dziatania, site, energie, preznos¢, ruchliwos¢. W filozofii terminem dyna-
mizm okes$lane sg nastepujgce koncepcje filozoficzne:
1° koncepcja dynamiczna $wiata, przeciwstawna statycznemu ujmowaniu

Swiata, przypisujgca wiasciwos¢ dynamicznosci samej materii;
2° koncepcja dynamiczna — wigzaca sie z filozofig idealistyczna, odrzu-

cajaca kategorie substancji, wedtug ktorej w przyrodzie istniejg tylko

sity, energie, a materia jest jedynie przejawem ich dziatania.

W ptaszczyznie poznania filozoficznego mozemy wyro6zni¢ nastepujace
rodzaje dynamizmu:
1—dynamizm w podstawowym znaczeniu, wedtug ktorego sity tkwig w

substancjach prostych i nierozciggtych;

2 — dynamizm monadystyczny oznacza poglad, ze sity tkwig w monadach;
3— dynamizm transcendentny glosi, ze sity istniejg same przez sie.

Poczatku poglagddw filozoficznych ujmujgcych Swiat w aspekcie
dynamicznym nalezy szuka¢ w filozofii pitagoreiczykéw a nastepnie
w systemie filozoficznym Platona.

Rozbudowang teorie dynamizmu monadystycznego podat G. W. Leib-
niz (1646-1716), ktéry uwazat, ze istniejg elementy niepodzielne w struk-
turze Swiata, jakby ,,punkty metafizyczne”, ,atomy metafizyczne” — mo-
nady. Monady te oznaczaly substancje proste, niepodzielne, niezmienne,
jakosciowo rézne, obdarzone sitami. Twoérca dynamizmu monadystycznego
rozrozniat monady peryferyczne, centralne i monade niestworzong —
Boga. Poglad filozoficzny dynamizmu monadystycznego kontynuowat
Ch. Wolf (1670-1754), wprowadzajgc do wiasciwosci monad site ruchu.

Istotny wkiad do teorii dynamizmu wnidst R. J. Boskovié wprowa-
dzajgc do niej koncepcje dynamicznej teorii materii. Do istotnych
elementéw dynamicznej teorii materii nalezy zaliczy¢ — w ujeciu
Boskovic¢a — ,pojecie punktu materialnego”, oddziatywan miedzy
punktami, prawo o sitach oraz charakterystyka czasu i przestrzeni.2

Punkty materialne (,puncta materiae”) stanowig w ujeciu naszego
autora podstawowe elementy materii, ktdre charakteryzujg sie niepodziel-
noscig i nie wchodzg ze sobg w kontakt.

Teoria oddziatywan w ujeciu BoSkovica oparta jest na prawach
mechaniki klasycznej, a zwtaszcza na oddziatywaniach grawitacyjnych,
bez zaktadania istnienia eteru. Przyjmowal on korpuskularng teorie
promieniowania i nie widziat koniecznosci przyjmowania idei posred-
nictwa, czyli koncepcji eterycznej.

2IPor. R. Masi. Cosmologia, 195-197
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Prawo o sitach jest podstawg dynamicznej teorii materii w ujeciu
Boskovic¢a. Opisuje ono trzy wyréznione stany w jakich moga pozosta-
wac¢ wzgledem siebie punkty materialne, a mianowicie: 1— w stanie przy-
ciggania, 2 — w stanie odpychania i 3 — wzajemnego nieoddziatywania,
czyli stanu réwnowagi. Aktualny stan zachodzacy miedzy punktami
materialnymi zalezy od dystansu miedzy nimi.

Pojecie przestrzeni w ujeciu autora jest konstytuowane przez punkty
materialne znajdujace sie¢ w prozni.. Natomiast czas jest miarg ruchu tych
punktow w przestrzeni. Punkty materialne uzyskujg swa realno$¢ przez
to, ze zajmujg miejsce w przestrzeni i, ze zajmujg miejsce w przestrzeni
w odpowiednim czasie.

Podejmujac zagadnienie, ze ruch i dynamizm sa wiasciwosciami lub
cechami bytu materialnego, nalezy uwzgledni¢ w naszych rozwazaniach
pojecie cechy lub wiasciwosci.

Ceche lub wiasciwosé mozna okresli¢ jako przypaditosé, a w szerszym
rozumieniu jako kazdg determinacje bytu, z wyjatkiem istnienia.2

Méwiagc o cechach czy wiasciwosciach chcemy zwréci¢ uwage jedynie
na wiasciwosci wspolne wielu indywiduom, nie za$ na cechy, czy komple-
ksy cech wystepujace tylko w jednym indywiduum. Zbiér wszystkich
indywidudw posiadajagcych dana (prosta czy ztozong) ceche przyjmujemy
nazywaé ekstensjg tej cechy. Zauwazymy od razu, ze chcemy zajg¢ sie
jedynie cechami, ktorych ekstensjag wyczerpuje cale interesujgce nas
gatunki czy rodzaje bytu. W tym wzgledzie filozofia klasyczna wypraco-
wala specjalng terminologie (guidditas, accidens proprium vel proprietas,
accidens commune, genus, species, differentiam specificam). Kazdemu
gatunkowi bytu mozemy przyporzagdkawaé¢ te czy inng ceche (wspdlny
kompleks cech) z doktadnoscia do réwnosci ekstensji. Owych cech
ekstensjonalnie réwnych danemu gatunkowi jest z reguty wiele, a tylko
niektore kandydujg do uwzglednienia ich w definicji klasycznej. Jak sie
wydaje, definiujgcy kompleks cech (doktadniej: predykat konotujgcy ten
kompleks) musi by¢ nie tylko ekstensjonalnie, lecz ponadto rdéwniez
intensjonalnie rowny okre$lonemu gatunkowi. Kazda za$ cecha ekstensjo-
nalnie i tylko ekstensjonalnie rowna gatunkowi stanowi tzw. proprium3
tego gatunku.

ZAKONCZENIE

Koncepcja BoSkovic¢a jest podstawg dynamicznej teorii materii. Do
tak pojetej materii nalezy ruch i dynamizm jako istotne elementy jej struk-
tury, zarowno w mikroSwiecie jak i w makroSwiecie. Mozemy dopatrzeé
sie pewnej analogii miedzy ujeciem BoSlcoviéa a koncepcja Bolestawa
J. Gaweckiego, ktdry swoéj system filozoficzny (filozofii rozwoju) opart
na zatozeniu intersubiektywnie sprawdzalnym, dotyczacym osrodkéw ener-
getycznych w $Swiecie. ,,Pozostajac na gruncie naukowym (w sensie sadéw
intersubiektywnie sprawdzalnych) mamy prawo twierdzi¢ tylko tyle,
ze. istniejg obiektywnie jakie$ skupienia zdolnosci dziatania, czyli osrodki

2Por. A. B. Stepien, Wprowadzenie do metafizyki, 213-214; K. Ktésak,
Z teorii i metodologii filozofii przyrody, 47.

2ZPor. Arystoteles, Topiki — O dowodach sofistycznych, tlum. K. Le$§-
niak, Warszawa 1978, I, 5, 102 a 18; V 1, 128 b, 129 a; Porfir ius z Isagoge,
88-114; A. Menne, Wprowadzenie do metodologii, ttum. M. Bombik; w: Mis-
cellanea hogica, t. 2, Warszawa 1985, 48.-49.
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energetyczne oraz ze wszystko, co realnie sie dzieje, sprowadza sie
do wymiany energii pomiedzy tymi oSrodkami”.2 Do tej tezy przyjat on
jedynie zatozenie ontologiczne, ze kazdy osrodek energetyczny ma chara-
kter pysychosomatyczny.

MOTION AND DYNAMISM BUT A STRUCTURE OF THE MATTER
(Summary)

This article includes a short description of a scientific output of the Creation
philosopher and the analysis of the notion of matter, motion and dynamism.

With this study we come to the conclusion that motion and dynamism are the
essential elements of a structure of the matter.

B. J. Gawecki, Filozofia rozwoju, Warszawa 1967, 110.



