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Historyka filozofii zaskakuje tez ukazane w ksigzce oderwanie referowanych tematéw od historii
filozofii i wigzanie ich z dziejami pozytywistycznie wyjasnianych nauk przyrodniczych. Tymczasem
np. definicja znaku, podana nas. 12, nie r6zni sie w swej tresci od definicji znaku, gtoszonej w XI1 wie-
ku w szkole wiktorynéw. Zaskakuje wiec gtebokie zerwanie teorii znaku, jezyka, symbolu z tradycja
historyczna, zerwanie zarzadzone przez pozytywizm.

Recenzowana ksigzka jako wierne literaturze podsumowanie zagadnien i ich rozwigzan, jest wo-
bec tego $wiadectwem czaséw, wprost dokumentem dominujacych dzi$ tendencji pozytywistycznych
i logistycznych. W sposéb zrozumiaty ukazuje dziedziny, ktére w ich literaturze sg prezentowane w
bardzo skomplikowanych ujeciach.

Ksigzka J. M. Dotegi moze sta¢ sie dla szerokiego kregu odbiorcéw niezastagpiong pomoca w po-
znaniu teorii komunikacji od strony tematu znaku, jezyka i symbolu.

Mieczystaw Cogacz

Alina M oty c k a, Gtdwny problem epistemologiczny filozofii nauki, Ossolineum,
Wroctaw 1990, ss. 267.

Wydawnictwo Ossolineum wydato kolejng ksigzke A. Motyckiej z zagadnien metateoretycznych na-
uki. Praca ta— poza wprowadzeniem (s. 5-10), zakonczeniem (s. 244-258), bibliografig (s. 259-262) i sum-
mary (s. 263-267) — skiada si¢ z piedu rozdziatéw. Pierwszy rozdziat pt: Analiza aktualnego stanu
filozofii nauki — Ustalenie zagadnienia badawczego (s. 11-45) podejmuje nastepujace problemy: nauka a
prawda, nauka a wyjasnianie, nauka a racjonalnos¢, zagadnienie zatozen epistemologicznych i kryzysowe
koncepcje nauki. W rozdziale drugim pt: 2tiaczenie pojeda struktury dla filozofii nauki (s. 46-73) zawarte
sg analizy dotyczace rdacyjnego charakteru wiedzy, izomorfizmu struktury faktu i struktury zadania.

Do rozdziatu trzedego pt.: Konwencjonalistyczny wglad w nauke (s. 73-114) autorka wiaczyta ujeda,
dotyczace elementu konwencjonalnego doboru faktéw, istotnie wzglednego charakteru praw nauki, kon-
wencjonalnych zasad nauki. W rozdziale tym znajduje sie problem dynamicznej cato$d ustruktyryzowa-
nia (teoria jako dedukcyjny system akcjomatyczny, teoria a eksperyment), zagadnienie konfrontacji teorii
naukowych (wybor hipotez a eksperyment, nauka w historii), kwestia konwencjonalistycznego przewro-
tu w filozofii nauki (Kontekst tworzenia, porzadek, wybor, symbol, konstrukcja).

Tytut rozdziatu czwartego: Dialektyka poje¢ przedw logicznej analizie jezyka nauki (s. 115-166)
obejmuje analize zagadnienia filozofia matematyki a filozofia nauki (logicyzm a neopozytywizm, pod-
stawy matematyki a szkota dialektyczna), przedstawia problem: nauka a filozoficzna koncepcja nauki
(logiczna analiza jezyka nauki — struktura teorii, dialektyka i dialektyczno$¢ — struktura zmiany,
dialektyka negacji), sygnalizuje kwestie: nauka a filozoficzne zatozenia koncepcji nauki (skrajne empi-
ryczne teorie poznawania neopozytywizmu, Gonsetha otwarta epistemologia poznawczego otwarda,
anantomia Ja— naukowego).

W ostatnim rozdziale pigtym pt.: Uczeni o nauce (s. 167-243) zawarte sg spostrzezenia uczonych
dotyczace zastanej filozofii nauki oraz postulaty wskazujace na tworzong filozofie nauki.

Omawiana praca jest przeznaczona dla specjalistéw — filozoféw i wszystkich tych, ktérzy interesuja
sie filozofig nauki. Tres¢ ksigzki jest uzasadniania bogatg informacja naukowa. Problem pracy jest przed-
stawiony spdjnie, a zasadnicza teza jest argumentowana szczegétowymi wywodami. Przedstawiony kry-
zys wspotczesnej filozofii nauki autorka nie rozwigzuje, ale wskazuje sposoby wyjscia z niego.

Krystyna Sikorska

Tadeusz M. Sierotowicz SJ, Miedzy ewolucyjnym a stacjonarnym obrazem
Wszech$wiata, Krakéw 1989, ss. 105.

Obserwujemy obecnie dynamiczny rozwdj nauki. Przejawia sie to w duzej ilosci ukazujacych sie
na ten temat pozycji ksigzkowych. Stosuje sie¢ réwniez coraz to nowsze metody badawcze. Mimo szyb-
kiego rozwoju nauki, zauwazono potrzebe siegnieda po nowe przyktady historyczne z zakresu histo-
rii nauki, ktére beda podstawag dla filozoficznych refleksji nad rozwojem nauki.

Na ten temat prébuje odpowiedzie¢ ksigzka Tadeusza M. Sierotowicza wydana przez Wydziat
Filozoficzny Towarzystwa Jezusowego w Krakowie. Autor postawit sobie za cel przedstawienie pew-
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nego przyktadu z historii nauki, ktéorym jest konkurencja dwéch typéw modeli kosmologicznych:
ewolucyjnych i stacjonarnego. Nastepnie chce odpowiedzie¢ na pytanie, ktére ze wspétczesnych
koncepcji rozwoju nauki (Popper — Lakatos — Kuhn) najlepiej opisuje te rywalizacje dwoch teorii
naukowych.

Na catos¢ kasiazki, oprocz wstepu, sktadaja sie nastepujace rozdziaty: 1 — Uwagi o rozwoju kos-
mologii do roku 1950 (s. 4-17); 2 — Powstanie i rozw0j radioastronomii do roku 1963 (s. 18-26); 3 —
Zliczeniaradiozrédet (s. 27-51); 4 — Konkurencja teorii naukowych: Popper — Lakatos — Kuhn (s. 52-
72); 5 — Whnioski koncowe (s. 73-90); 6 — literatura cytowana (s. 91-98); 7— Dodatek (s. 99-105). Kaz-
dy rozdziat poprzedza krotki wstep, ukazujacy zawarty w nim materiat oraz wskazuje, jak dany
rozdziat miesci sie w ramach catosci ksigzki. Na koncu kazdego rozdziatu nastepuje podsumowanie
oméwionegoproblemu.

Pierwsze dwa rozdziaty dajg nam podstawy do opisania problemu, podjetego przez autora tego
opracowania. | tak w rozdziale pierwszym autor ukazuje rozwéj kosmologii, ktéry doprowadza do
uksztattowania si¢ jej jako nauki empirycznej. Kosmologia bowiem, posiadata juz wtasne testy obser-
wacyjne, ktére dawaty mozliwos$¢ wyboru miedzy r6znymi typami modeli teoretycznych m.in. stanu
stacjonarnego i ewolucyjnych. Pierwszy z nich opiera sie na idealnej zasadzie kosmologicznej, dajac
doktadne przewidywania co do wynikéw wielu obserwacji. Drugim typem modelu kosmologicznego
sg modele, ktdre okresla sie jako ewolucyjne. Grupa ta dopuszcza Wszechswiat zmieniajacy sie w cza-
sie. Autor, prezentujac powyzsza tematyke pierwszego rozdziatu, czyni to podobnie jak i w innych
rozdziatach raczej w formie streszczenia niz systematycznego wyktadu, odsytajac zainteresowanych
do literatury tematycznej zamieszczonej na koricu ksigzki.

Rozstrzygniecie konkurencji tych dwoéch typéw modeli kosmologicznych mogto nastgpi¢ na pod-
stawie obserwacji miedzy tymi dwiema teoriami. Byto to mozliwe dzigki istniejgcej technice obserwa-
cyjnej, ktéra nastapita w radioastronomii.

Zagadnieniu temu poswiecony zostat drugi rozdziat. W nim autor przedstawia w krotki sposéb
historie obserwacji radioastronomicznych. Rozwijajaca sie technika oraz aparatura, ktéra stuzy do ob-
serwacji radioastronomicznych, spowodowata obserwacje coraz wiekszej liczby zré6det promieniowa-
nia. Z tej racji powstaty katalogi radiozrdédet, z ktérych dwa: z Cambrige oraz grupy australijskiej
autor opisat w tym rozdziale. Koriczac ten rozdziatl, zastanawia sie nad problemem relacji miedzy ra-
dioastronomig a kosmologia.

Rywalizacja miedzy teorig stanu stacjonarnego a teoriami ewoluujgcego Wszechéwiata przebiega-
ta na podstawie testu zliczen radiozrédet. Autor, majac to na wzgledzie, w rozdziale trzecim przedsta-
wit zastosowanie tego testu do radiozrédet. Najpierw przedstawia wyniki zliczeh (przeprowadzone w
latach 1955-1963), ktére podzielit na kosmologiczne i lokalne. Sprzeczne wyniki przeprowadzonych
testow doprowadzity do obszernej dyskusji miedzy radioastronomami. Dyskusje te autor przedstawit
w dalszej czeéci rozdziatu. Mimo niewystarczajacych danych, dyskusje te stawiaty sobie za cel rozréz-
nienie pomiedzy wspomnianymi typami modeli kosmologicznych. Podsumowujac ten rozdziat, autor
zaznacza, ze prowadzone zliczenia radiozrédet nie rozstrzygnety sporu dotyczacego tych dwéch ty-
péw modeli.

W czwartym rozdziale przedstawiona zostata rekonstrukcja konkurencji teorii naukowych Po-
pper'a, Lakatosa, Kuhna. Autor, po analizie tych teorii, dochodzi do wniosku, ze konkurencje dwéch
réznych typéw modeli kosmologicznych mozna najlepiej zrekonstruowac na podstawie koncepcji ba-
dawczej I. Lakatosa. Zaznacza jednak, ze wniosek ten nie jest zaprzeczeniem pozostatych metodologi-
cznych rekonstrukcji konkurencji teorii naukowych. Rozdzial pigty stanowi swego rodzaju
podsumowanie tresci pracy.

Bezposrednio po tym rozdziale autor zamieszcza literature, z ktérej korzystat przy pisaniu swojej
pracy. Sa to oryginalne prace naukowe z okresu lat 1955-63. Bibliografia ta zawiera pozycje zaréwno
polskie, jak i obcojezyczne dotyczace nie tylko bezposrednich zagadnien kosmologicznych, ale row-
niez ich postaw teoretycznych. Osobliwoscig ksigzki jest zamieszczony na koncu dodatek, ktéry za-
wiera materiatilustracyjny do trzech pierwszych rozdziatow.

Omawiang ksiazke mozna okresli¢ jako pewnego rodzaju monografig, realizujac przyjete cele za
pomoca bardzo nowoczesnego jezyka naukowego. Jezyk, ktérym postuguje sie autor, jest jezykiem
trudnym, czasami nawet niezrozumiatym dla przecigtnego czytelnika. Lektura tej ksiazki jest dobra
szkota w Scistym mysleniu filozoficznym i moze by¢ polecana wszystkim zainteresowanym, a zwtasz-
cza stuchaczom filozofii przyrody oraz epistemologii i metodologii.

Albert Interewicz



