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T r e § & I Eklezjologia odziedziczona; Il. Cechy charakterystyczne eklezjologii unickiej; Il
Préba interpretacji.

Podpisana w 1595-r. w Rzymie i uroczyscie przyjeta na Synodzie w Brzesciu w
1596 rv unia Kosciota prawostawnego w Polsce ze Stolicg Apostolskg opierata sie
na okreslonej eklezjologii. Nauki tej broniono badz jg zwalczano w polemice wy-
znaniowej. Stanowi ona przedmiot zainteresowan nie tylko historykéw teologii,
lecz réwniez tych wszystkich, ktérym na sercu lezy dobro ekumenizmu w $wie-
cie.

O  eklezjologii unickiej w latach 1596-1720 napisatem osobnga rozprawe , za$ o
polemice wyznaniowej w tym okresie mowitem na sesji ekumenicznej w Opolu
w 1989 r. . Pozostaje wiec tu uzupetnienie owych wypowiedzi o ewentualne no-
we tresci i zaakcentowanie tych momentéw, ktére moga by¢ przydatne w ekume-
nicznym dialogu.

I. EKLEZJOLOGIA ODZIEDZICZONA

Sposréd dwéch koncepcji Kosciota w XV w. — ,,corpus mysticum" i ,,corpus
politicum" — i konsekwentnie dwdéch wizji kultury i zycia ludzkiego , dominuja-
cym w tym czasie byto pojecie KosSciota jako zhierarchizowanej spotecznosci, na
czele ktorej stoi Papiez, ktorego zwierzchnictwo uznajg biskupi, ksieza, zakonni-
cy i wierni Swieccy — a wiec pojecie zblizone do idei ,,corpus politicum", jakkol-
wiek nie w skrajnej jego formie . Utwierdzone ono byto dwoma dokumentami
papieskimi: ,,Unam Sanctam" Bonifacego VIl z 1302 r. i ,,Pastor aetemus” Leona X z
1516 r. Na nim tez opierata sie unia florencka z 1439 r. . Koncepcje te atakowali

E. Ozorowski, Eklezjologia unicka w Polsce w latach 1596-1720, Wiadomosci koscielne Archidie-
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wali reformatorzy Kosciota: zwitaszcza J. Wiklef i J, Hus. Ich glos wszakze byt w
réznoraki sposéb ttumiony i nie przeszkadzat np. akademikom krakowskim na-
ucza¢, ze ,,corpus mysticum" L,corpus politicum" sg po prostu dwoma aspekta-
mi tej samej rzeczywistosci . Dopiero sprzeciw Lutra wobec stosunkéw
panujacych w hierarchii koscielnej doprowadzit do roztamu w KoSciele zachod-
nim i do opowiedzenia sie zdecydowanie po stronie ,,corpus mysticum" z odrzu-
ceniem ,,corpus politicum®.

Sobor Trydencki (1545-1563) nie zajmowat sie wprost eklezjologig. U jego
wszakze podstaw znajdowato sie pojecie Kosciota jako widzialnej zhierarchizo-
wanej spotecznosci. Do jednosci z nig zapraszat on protestantéw i prawostaw-
nych . Warunki jednak polityczne i nieprzygotowanie duchowe stron zamiast
spodziewanejjednosd- pogtebity i utwierdzity istniejgce roztamy.

Zainteresowanie eklezjologig wzrosto po Soborze Trydenckim. Byto ono jed-
nak zabarwione apologia. Pytano o to: Gdzie jest prawdziwy Kosciot? A w rze-
czywistosci problem sprowadzat sie do pytania: Ktdre z istniejgcych wyznan —
katolickie, prawostawne czy protestanckie — jest prawdziwym Kosciotem Chry-
stusowym/Pod uwage brano oczywiscie konkretnie istniejgce wspélnoty wyzna-
niowe i poddawano je swego rodzaju weryfikacji: biblijnej, historycznej i
empirycznej. Kiedy w teologii wychodzi sie od rzeczywistosci zmystowo postrze-
galnej, aby nastepnie uzasadnic¢ biblijnie jej racje bytu, zawsze istnieje niebezpie-
czenstwo naciggania argumentow. Na szczescie spor toczyt sie wéwczas miedzy
teologami lub ludzmi teologicznie nie wyksztatconymi, przez co obracat sie w ob-
rebie opinii teologicznych, a nie wramach nauczania ,,ex cathedra".

W polemice wyznaniowej z protestantami, ktérzy — jako istotne dla Kosciota
— akcentowali wiare i stuchanie stowa Bozego, Kosciét Katolicki potozyt nacisk
na widzialng strone Kosciota: na jego hierarchiczno$¢ i postrzegang jednosé w
wyznawaniu wiary, sprawowaniu kultu oraz uznawaniu zwierzchnictwa Bisku-
pa Rzymu, Tak np. S. Hozjusz wyjasnial, ze tam jest prawdziwy, jeden, Swiety
powszechny i apostolski Kosdét, gazie jest prawne nastepstwo biskupdéw i gdzie
znajduje sie nauka apostotéw . Poza tym Kosciotem, jak niegdys$ poza arkg Noe-
go, nie ma zbawienia . R. Bellarmin natomiast dopowiadat, ze ,,Koscidt jest tak
widzialny i dotykalny jak zgromadzenie ludu rzymskiego, albo Republika Galii
czy Wenecji"

Kosciot katolicki, bronigc samego siebie, nie zapomniat o prawostawiu. Sobo-
ry: LyoisM (1274), Florencki (1439/i Trydencki (1545-1563) sg przejawem wysit-
koéw zjednoczeniowych na najwyzszym szczeblu. Poza nimi, toczyly sie
rozmowy na szczeblach nizszych, pisano tez rozprawy teologiczne. W Polsce
sposrod teologéw katolickich, interesujgcych sie unig z Prawostawiem, nalezy
wymieni¢: 5. Orzechowskiego (+1566), B. Herbesta (+1593), S. Sokotowskiego
(+1596) i P. Skarge (+1612).

Kosciot prawostawny nie mial wiasciwie w tym czasie wypracowanego tra-
ktatu eklezjologicznego. Nie sprzyjaly temu zatozenia mysli prawostawnej i wa-
runki polityczne. Prawostawie, kierujac sie filozofig platonska i neoplatoriska,
stawato sie ahistoryczne, ukierunkowane na wiecznosc. Eklezjologia co najwyzej
znajdowata sie tam w kanonach soborowych i synodalnych, w liturgii i ikonach.
Warunki polityczne, poczynajgc od wypraw krzyzowych, byty wyjgtkowo nieko-
rzystne dla rozwoju mysli prawostawnej. Upadek Konstantynopola w 1453 r. po-
tozytjej tame na terenie Cesarstwa Bizantyjskiego, unia Polski z Litwa poddata jg
na terenie Rusi Kijowskiej pod silny wptyw mysli tacinskiej, zas na terenie Rusi

6 E. 0;z0*<0'w:sM,,KdMJ?,:s.23&

7 £ «O%O© lowss$k% Wschdd thrzescijanski na Soborze Trydenckim, Studia Teologiczne. Bial, Droh.
tomza, 8,(1990) s. 169-180.

8 S. Hozjjw sz, Confessio cathoticaefidei Christiana, Yietmae 1560 k. 46.

9 Tamze

10 R. Be H arm in, Bisputationes de contrcwersiis christianae fidei. W: Opera omnia, t. 2, Parisiis 1870
s.317. Zob. W. Lyd'k”,iBellaiminow$ka definicja Kosddla i jej wptyw na pdzniejszg teologie katolicka, Rocz-
niki teologiczno-tanoniiczne,33'(1966) nr2 s. 58.
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Moskiewskiej nie mogta ona przez dtugi czas podnies¢ sie po ranach zadanych jej
przez niewole tatarska. Eklezjologia prawostawna otrzymata wprawdzie bodzZca
do swego rozwoju w Soborze Florenckim i Synodzie Brzeskim, ale poszta drogg
polemiki a nie spokojnego zgtebiania prawdy i dlatego nie osiggneta ona wyzsze-
go lotu.

Eklezjologia protestancka narodzita sie z buntu przeciwko panujgcym stosun-
kom koscielnym. Jej pierwszymi propagatorami byli ludzie sktdceni ze swoim
dotychczasowym Kosciotem i przewaznie tez z obowigzujacymi normami moral-
nymi. Nie mogli oni sitg rzeczy zachowaé obiektywnosci w polemice ani spokoju
w roztrzasaniu prawdy. PiSmiennictwo tego okresu roi sie od inwektyw, kalu-
mnii, naciagania tekstéw, zagtuszania rozméwcy. Polemisci protestanccy, przed i
po Synodzie Brzeskim, czesto nawigzywali kontakt z przedstawicielami Prawo-
stawia, wszakze nie dla wspd6lnego badania prawdy, lecz do zwalczania Ko$ciota
rzymskokatolickiego.

Mimo jednak wszystkich r6znic w mysleniu i postepowaniu, zwyciezato pra-
gnienie tolerancji i koscielnej jednosci. Pierwsze zaowocowato konfederacjg war-
szawska z 1573 rv drugie wysitkami unijnymi biskupéw, nizszego
duchowienstwa i Swieckich ze strony prawostawnej i katolickiej. Ich konkretyza-
@ staly sie akty prawne: podpisania unii w 1595 r. w Rzymie i jej przyjecia w

zesciu w 1596 r. Akty te opieraly sie na przyjetej wspélnie eklezjologii. Powsta-
te w ich wyniku wyznanie grecko-katolidde eklezjologie te stosowato w swoim
Zyciu i jg propagowato w swoim pismiennictwie.

Il. CECHY CHARAKTERYSTCZNE EKLEZJOLOGII UNICKIE]

Powstate po Synodzie w Brzesciu wyznanie greckokatolickie w granicach Rze-
czypospolitej byto ,tertium genus" miedzy Kosciotem facifnskim a prawostaw-
nym. Unici wytworzyli witasne piSmiennictwo, w ktérym zawiera sie nauka o
Kosciele. Eklezjologia ta wyrastata z korzenia dotychczasowych w tym wzgledzie
rzymskokatolickich wywodow. Korzenh ten wszakze tkwit w ruskiej glebie, tzn. w
kulturze, tradycji i obrzedowosci Cerkwii prawostawnej. Losy unii, jak wiadomo,
podlegaly takze uwarunkowaniom politycznym. W pi$miennictwie unickim tego
okresu racje dogmatyczne wystepujg razem z racjami narodowymi, kulturowymi
i politycznymi. One tez rzutujg na tres¢ i forme interesujacej nas tu doktryny.

Pod wzgledem zawartosci tresciowej pisana eklezjologia unicka byta wybior-
cza i przez to uboga. Nalezy wszakze pamietaé, ze za nig znajdowat sie zywy Ko-
sciot ze swoim ,,Credo” i swoimi srodkami uswiecenia. Kosciota tego me nalezy
mierzy¢ ilo$cig zapisanych stron przez jego cztonkéw. Kosciét ten bowiem posia-
dat swoich wyznawcow, apologetdw i meczennikéw. Ich zycie byto niewatpliwie
$wiadectwem eklezjologicznym.

Tematyke polemiki wyznaczaty r6znice doktrynalne, prawne oraz obrzedowe
miedzy Kosciotem katolickim a Cerkwig prawostawng oraz konkretne wydarze-
nia historyczne tego czasu. Strong atakujgcag w tej polemice byli prawostawni. Ka-
tolicy przyjmowali raczej postawe obronng, co da sie wyttumaczy¢ tym, ze to oni
przyjmowali do jednosci odtgczonych braci. W pismach Cerkwi prawostawnej
wszystko co nie zgadzato sie z jej wiarg nazywatlo sie btedem, wszystko za$ co
odbiegato od jej zwyczajéw pietnowato jako zto. R6zni rézne wykazywali rézni-
ce. Patriarcha aleksandryjski Melecjusz w liscie do Hipacego Pocieja z 1599 r. wy-
mieniat jako bledy Kosciota katolickiego: dodanie do symbolu
Nicejsko-konstantynopolskiego stowa ,,Filogue , sprawowanie Eucharystii na
przasnym chlebie i udzielanie jej Swieckim tylko pod jedng postacia, przyjecie ka-
lendarza gregorianskiego, celibat ksiezy oraz uwazanie Papieza za fundament i
gtowe Kosciota .Pisaton:

1 List Melecjusza, Patriarchy Aleksandryjskiego, do Hipacjusza Pocieja, W: Kazania i homilie... Hipacjusza
Pocieja... Typis Monasterii Supraslensis 1714 s. 485-528.
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»Przyczyny za$ zadng innej znalez¢ nie moge, tylko pragnienie czci i szalong stawe, i zeby sie
mogto utwierdzié¢, one ojcom naszym niestychane przodkowanie i powaga, ktore przodkowanie i po-
waga nad Swietymi Ojcami, i nad Cerkwig Matka swoja, przywtaszczyt sobie on; ktérego dla uczci-
wosci nie wspominam, ktéry chocby byt i fundamentem Cerkwi powszechnej, jako on mniema, co by¢
nie moze, albowiem jasnie méwi Apostot do Koryntéw: ,,Fundamentu inszego zaden nie moze poto-
zy¢, nad potozony, ktéry jest Jezus Chrystus', a choc¢by moéwie, i byt Fundamentem, tedy nie miatby
by¢ ku obaleniu budowania, i ku wykorzenieniu, i wywréceniu, prawdziwego fundamentu Cerkwi
Katolickiej, ktdrym jest Pan nasz Jezus Chrystus, ktéry jako prawdziwy Pasterz, prawdziwym Paste-
rzom z siebie przyktad ukazat i rozkazat wszelkie niebezpieczenstwa podejmowac dla ochrony Owie-
czek, z ktorego Pana naszego Zbawiciela i Pasterza naszego przyktadem i nauka, jezeli sie dobrze
zgadza Dekret 6w, albo prawo i postanowienie, ktdre miedzy kanony, za prawo kanonne jest, w kto-
rym to uchwalono, iz chociazby mieli wszystkie owieczki Chrystusowe zgina¢, zaden nie moze i nie
ma owemu Pasterzowi, je$liby nie dbajac o swoim i 0 swoich zbawieniu (pamietajgc bowiem, iz sie tak
w sobie ma Kanon) z sobg do piekta gromada prowadzit dusze ludzkie na wieczne zatracenie, zaden
mowie jemu, nie moze méwic¢: Co czynisz? O przeklete prawo i uchwato godna by¢ z prawa wymaza-
na! O okrutne serce, w ktorym sie te prawo poczeto! O srogie uszy, ktdre to cierpliwie stuchajac znosi-
cie! O Rzymski rozumie wyrodku od Rzymian! Gdziez jest stuszno$¢? Gdzie poboznos$¢ Rzymskich
praw? Gdzie ona wieksza nizli ojcowska przyjazn i mito$¢ przeciwko sierotom?**12.

W wypowiedzi tej argument biblijny tagczy sie z empirycznym, donos i niedo-
informowanie z inwektywsg.

Z wydarzen historycznych, ktére miaty bezposredni wptyw na eklezjologie
unickg w XVII w. nalezy wymieni¢: Synod Brzeski z 1596 r., wySwiecenie bisku-
poéw prawostawnych dla Rzeczypospolitej w 1620 r., przejScie do unii biskupa
prawostawnego Melecjusza Smotryckiego, Smieré Zygmunta Il Wazy i elekcja
Wiadystawa IV oraz ukazanie sie drukiem ksigzki Kasjana Sakowicza ,,Epanort-
hosis' . Wydarzenia te nie tylko wptywaly na eklezjologie unicka, ale takze
okres$laty jej tematyke w wyznaniowejpolemice.

Eklezjologowie uniccy pozostawali pod duzym wptywem teologéw tacin-
skich. W wiekszosci wypadkdéw konczyli oni studia na Zachodzie. Latynizacja ich
mysli dawata o sobie zna¢ zaréwno w tresci wyktadanej nauki, ktéra byta rzym-
skokatolickg, jak i w formie. Uciekali sie oni najczeSciej ao tych samych argumen-
tow, ktorych wczesniej uzywali pisarze tacinscy, i kierowali sie tymi samymi
zasadami. Wiecej, nauki katolickiej unici bronili z wiekszym zapatem i zaangazo-
waniem uczuciowym (bez przebierania w stowach) niz polemisci tacinscy. Oto
dla przyktadu fragmenty kazah na mniej wiecej ten sam temat. P. Skarga w kaza-

niu na IV niedziele po Trzech Krélach mowit:
.- 0 pewnosci i trwatosci naszego okretu, to jest Kosciota powszechnego Rzymskiego, nikomu

watpic nie potrzeba: jedno kto chce glebokie i straszliwe morze $wiata tego przeby¢, a do nieba przy-
ptynaé: w ten, a nie inny wsiada¢ ma. Kazdy inny heretycki omylny jest, i do portu niebieskiego nie
doniesie, ale sie rozbije i ludzi pogubi. Ten sam ma od Pana Jezusa przywilej trwatosci i zwyciezenia
wszystkich nawatnos$d morskich piekielnych. Ktow tym korabiuz Noem nie poptynie, potopu srogie-
go nie ujdzie, méwi Cyprian, i §. Hieronim. W tym samym Chrystus naucza i zasypia i nawatnosd
wszystkie odpedza. Ten sam korab Apostolski Rzymski trwa, wozi, zegluje i do konca $wiata zatopi¢
sie nigdy nie moze. Miata na sie tatddka albo korab przez te pottora tysigca lat ze wszystkich czterech
stron $wiata, srogie cztery wiatry i nawatnosd dezkie, a jednak dotrwata i do naszych czasow i trwac
do konca $wiata bedzie'14.

H. Pociej w piata niedziele wielkiego postu pouczat:

A to zwazajac, dawszy odpowiedz Patriarchom Wschodnim, ze nieumiejetnie réwnemi sie czy-
nig Papiezowi Rzymskiemu, do prawdziwego Namiestnika Chrystusowego, a Piotrowego nastepcy,
Rzymskiego d$niede sie Biskupa, a nam za prace zeSmy was, mite i od Boga poruczone Owieczki, na
zbawienna, z btednej, naprowadzili droge, wdzieczniejszym wspominajde affektem. Jezeli za$ was je-
szcze, omamiona btedami, dagnie do siebie Grecya; jado debie najwyzsza po Bogu Stolico Rzymska,
z Hieronimem Palestyriskim Pustelnikiem wotam: ,,Ego Beatitudini tuae, id est Cathedrae Petri, com-

12 Tamze, s. 508-509.
13 Zob. E. Ozorowski, Eklezjologia unicka.,., nr4,s. 88-112.
14 P. Skarga, Kazania na niedziele i $wieta, w Pinsku 1735s. 55.
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munione consotior, super illam Petram, aediflcatam Ecclesiam scio. Ja z Swigtobliwoscia Twoja to jest
ze Stolicg Piotrowa, uczestnictwo i spotecznosé biore, i wiem dobrze, ze na tej jest Cerkiew zbudowa-
na Opoce", bo mnie uczy tenze Doktor Swiety; ze to jest Korab Noego, w ktérym ktokolwiek nie be-
dzie; w piekle tona¢ musi. ,,Si quis in hac Arca Noe non fuerit, peribit regnante diluvio". Kto nie
bedzie w tym Korabiu Noego, kto innych t6dek, Konstantynopolskich szuka¢ bedzie Cerkwi, zginie,
gdy nadejdzie potop, rozlewajacego sie z piekta ptomienia. Od ktérego uwaruj nas Panie, niewidoma
Gtowo, widomej Cerkwi, przy widomym Pasterzu Rzymskim wiazgcych sie"15.

Przytoczony fragment kazania jest stosunkowo spokojny w tonie. W innych
miejscach Metropolita Kijowski potrafit dawaé¢ upust swemu oburzeniu, a nawet
gniewowi wobec tych wszystkich, ktérzy nazywali go wiarotomca, a ktérych on
uwazat za Slepych i btadzacych. W zestawieniu z telStem P. Skargi, odnajdujemy
w kazaniu H. Pocieja ten sam latynizujacy styl, ten sam obraz biblijny i ten sam
argument patrystyczny. Akcent pada na widzialng strone Kosciota i na zwierzch-
nictwo, jakie w rum posiada Biskup Rzymu jako nastepca $w. Piotra. Poza argu-
mentacjg biblijno-historyczng, w wywodzie tym odnajdujemy przekonanie, ze
jeden okret musi mieé jednego sternika, a jedna owczarnia — jednego pasterza i
te funkcje w Kosciele petni Papiez.

Unici pisali takze po rusku. Z reguty jednak ttumaczono ich pisma naj. polski.
Niektorzy redagowali je wjezyku facinskim, zwiaszcza w kontaktach ze Stolicg
Apostolskg. P. Arkudiusz, Grek, wspierajacy unie na ziemiach ruskich, pisat po
facinie i po grecku . Znajomos¢ jezyka tacinskiego dawata unitom dostep do bo-
gatej literatury zachodniej, a ich pismom — mozliwos$¢ przenikania i oddziatywa-
nia na umysty ludzi Zachodu: katolikéw i protestantow.

1. PROBA INTERPRETACII

PiSmiennictwo wyznaniowe powstate na Rusi po Synodzie Brzeskim 1596 r.
nie jest jedynym Zrodtem do poznania eklezjologii unickiej. Obok niego nalezy
wymieni¢ pomniki Tradycji (liturgiczne, ikonograficzne, architektoniczne), za-
chowane zwyczaje i martyrologia. Na eklezjologie bowiem sktada sie nie tylko to,
co napisano o Kosciele, lecz réwniez to wszystko, co wyrazato wiare w Kosciot w
codziennym zyciu jego wyznawcow.

W pismach polemicznych tego czasu znajduje sie wiele, co zwigzane byto z
tamtg epoka i co przez to obecnie juz sie zdezaktualizowato. Posréd jednak
owych historycznych naleciatosci zawiera sie takze prawda, ktora Kosciét glosi,
broni, i przekazuje nastepnym pokoleniom. Kosciét rzymskokatolicki nie wyrzekt
sie wiary, iz jest prawdziwym Kosciotem Chrystusowym, widzialnym, zhierar-
chizowanym, obecnym w $vyiecie, i ze w nim kazdorazowy prawnie wybrany Bi-
skup Rzymu jest nastgpca Sw. Piotra Apostota. W dialogu ekumenicznym nad
unig brzeskg chodzi o interpretacje wyznawanych prawa wiary, a nie o ich od-
rzucanie. Inaczej bowiem bytby to ekumenizm w milczeniu — ogotacajacy i zu-
bozajgcy strony.

Istnieje hierarchiaprawd, kanonow i zwyczajéw. Znajdowata sie ona u pod-
staw unii z 1595 r. Koscidt rzymskokatolicki po raz drugi, po Braciach Solunskich,
zgodzit sie na jezyk stowianski w liturgii, mato tego — zaakceptowat catg liturgie
prawostawng. A nie jest to tylko sprawa obrzedu czy zwyczaju. Liturgia jest nosi-
cielkg i wyrazicielkg dogmatu. Zasada ta odnosi sie do katolikéw taciriskich, pra-
wostawnych i unitow.

Polemizujgce strony po Synodzie Brzeskim kierowaty sie ekskluzywizmem
soteriologicznym. Nie byty w tym jednak do kornca konsekwentne, poniewaz
wzajemnie uznawaly waznos$¢ sakramentédw i przyjmowaly za wspoélne wie-
kszos$¢ dogmatow starozytnego Kosciota. Nauka o ekskluzywizmie soteriologicz-

H. Pociej, Kazania i homilie, s. 190-191.
Zob. E. Ozorow sk i, Arkudiusz Piotr. W: Stownik polskich teologéw katolickich, t. 1, Warszawa
W81 s. 66-68.
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nym byta wtedy sztandarem, ktéry wznoszono wysoko w gore, aby ugruntowaé
siebie w przekonaniu, ze sie jest prawdziwym Kosciotem Chrystusowym, w kto6-
rym cztowiek dostepuje zbawienia. Nie przeszkadzato to pisa¢ r6znego rodzaju
harmonie, kpnkordancje — dzieta, ktére wykazywaty to, co taczy oba wyznania,
anie dzieli

W polemice o unie zawierata sie troska o dobro drugiej strony: nawet wtedy,
gdy uzywano niewybrednych stéw. Strony jednak wystepowaty z pozycji przy-
garniecia do siebie btgdzgcych. Za mato w nich byto autentycznej pokory i mito-
$ci. PiSmiennictwo tego czasu dobitnie pokazuje, ze na kazdy argument (biblijny,
z Tradycji, rozumowy) mozna byto znalez¢ kontrargument. Polemika nie zawsze
byta ptytka. Wydobyto na wierzch wiele tekstow wspoélnych Kosciotowi niepo-
dzielonemu. Do osiggniecialednak petnej jednosci byto daleko. Wiecej, unia po-
gtebita przedziat miedzy Kosciotem katolickim a prawostawnym.

Nie wiemy dzi$, jak bedzie wyglagdaé na tej ziemi jednos¢, o ktérg modli! sie
Jezus Chrystus w Wieczerniku (j 17, 20-26). Unia Brzeska byta proba péjscia za
stowami Chrystusa. Mimo sprzeciwdw, jakie Sciggneta na siebie w minionym
okresie, przetrwata i posiada swoich swietych. Nikt nie zarzuca unitom, ze gtoszg
nieSwietg nauke, lub ze nie posiadajg srodkéw uswiecenia. W swojej wierze, litur-
gii i zwyczajach unici przyblizyli sie do Kosciota tacinskiego. Niekoniecznie jed-
nak musi to oznacza¢ pogiebienie przedziatu z prawostawnymi. Jezeli bowiem
katolicyzm i prawostawie sg siostrami w jednym Kosciele Chrystusowym, to wte-
dy to, co nowe, moze ubogacac, a nie koniecznie dzieli¢.

EKKLESIOLOGIE DER UNIERTEN KIRCHE DER SYNODE VON BREST UTOVSK 1596

Zusammenfassung

Der vorliegende Artikel wurde zuerst als Vortrag an der Internationalen Okumenischen Tagung
in Oppeln am 4. Mai 1992 dargestellt. Er besteht aus drei Kapiteln: die vererbte Ekklesiologie, chara-
kteristische Merkmale der Ekklesiologie der Uniertene Kirche und Versuch einer Interpretation. Der
Artikel kann gut bei dem orthodox-katholischen Dialog dienen, denn er wirft ein Licht auf das
Verstandnis des Uniatismus in der Kirche.

17 Np. P. Arkudiusz, Librii Vlldeconcordia EcclesiaeOccidentaliset Orientalis in septemsacramcn-
torum administraticme, Lutetiae Parisiorum 1626; H. Pociej, Harmonia albo konkordancja Cerkwi oriental-
nej z Kosciotem rzymskim, w Wilnie 1608.



