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SPRAWOZDANIA

sie - tylko w jednym zyciu. Kosciot powtarza od wiekéw: ,,A jak postanowione
ludziom raz umrzeé, a potem sad, tak Chrystus razjeden byt ofiarowany dla zgtadze-
nia grzechéw wielu, drugi raz ukaze sie nie w zwigzku z grzechem, lecz dla zbawienia
tych, ktérzy Go oczekujg" (Hbr 9,27-28).

Poniewaz doktryna o reinkarnacji nie byta uznawana w Kosciele, nie byta uzna-
wana przez wierzacych, nie budzita kontrowersji, totez nie potepit jej zaden z sobo-
row'. Jednak w spos6b posredni zostata potepiona na soborze florenckim (1439), stwier-
dzono wtedy, ze po $Smierci los cztowieka rozstrzyga sie raz na zawsze.

Na koniec przytocze stowa konstytucji ,Lumen Gentium”, ktéra stwierdza:
,,»A poniewaz nie znamy dnia ani godziny, musimy, w mys$l upomnienia Parskiego,
czuwaé ustawicznie, abysmy zakonczywszy jeden jedyny bieg naszego ziemskiego zy-
wota (por. Hbr 9,27), zastuzyli wej$¢ razem z Panem na gody weselne i by¢ zaliczeni
do btogostawionych (por. Mt 25,31-46) (nr 48).

Jezus Chrystus zmartwychwstat, taka jest prawda naszej wiary, ktéra eliminuje
mozliwo$¢é wspotistnienia tezy o reinkarnacji w zyciu chrzescijanina.

Piotr Cliojecki*
JEZUS A ODKRYCIA W QUMRAN

Na temat Jezusa z Nazaretu napisano bardzo wiele. Ludzie nie tylko nieprzy-
chylni Kosciotowi, ale i odrzucajgcy prawde w nauce wypowiadali, i o dziwo dalej
wygtaszajg steki ktamstw i oszczerstw pod adresem historycznej osoby Jezusa z Na-
zaretu. Nie neguje sie tylko Jego historycznosci, wszystkie inne jednak wydarzenia z
Jego zycia prdbuje sie przeinacza¢. Wydawato sie, ze pod koniec XX wieku, w epoce
komputeréw i satelitéw, cztowiek nie bedzie sie dat nabiera¢ na tanie sensacje, w
dodatku nie udokumentowane, czesto tak spreparowane, ze kogo$ orientujgcego sie
w danym zagadnieniu moga przyprawi¢ o zawal serca. Informacje jakoby Jezus miai
do czynienia z Marsjanami lub sam byt przedstawicielem innej planety, czy tez posga-
dzanie go o kontakt z religiami wschodu (mamy tu na mys$li szeroko rozumiany
buddyzm) przyjmowaliSmy zawsze z przymruzeniem oka i ironicznym u$miechem
na twarzy. Z tym wiekszym zdziwieniem wsp6lnie z kolegami podejmujacymi stu-
dium chrystologii na wyktadach dostrzegliSmy probe ataku na sama historyczng oso-
be Jezusa Chrystusa nie tylko w literaturze brukowej, ale i w powaznych opracowa-
niach naukowych. | to nie sg juz mity wyssane z palca, ale doktadnie przemyslany
atak wykorzystujacy sensacje archeologiczng XX wieku - tajemnicze teksty z Qum-
ran. O samym Qumran i odkryciach moze nie czas tutaj sie rozwodzi¢. Dla zupetnie
nie zwigzanych z tg problematykg powiedzmy tylko tyle, ze najprawdopodobniej
Qumran to gtéwne osiedle ruchu essefiskiego, zamieszkate przez okoto dwustu czton-
kow w okresie od ok. 150 r. p.n.Ch. do 68 r. p.Ch. Jego zniszczenie nastgpito w 68 r.,
w trakcie pierwszego powstania zydowskiego. Prawdopodobnie tez wtedy, zagrozeni
przez zblizajagcych sie Rzymian, essenczycy zdecydowali sie ukryé zwoje w grotach.
Hipoteza essensko-gumranska, poddana pewnym modyfikacjom i gtoszona w Kkilku
wersjach, jest dzi$ akceptowana przez wiekszo$¢ uczonych. Jak zauwaza jednak dr

* Artykut opracowany przez Piotra Chojeckiego przy wspdtpracy Roberta Czarnowskiege
Zbigniewa Pyskio, Artura Michalaka i Krzysztofa Szakiela
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Piotr Muchowski, wschodzgca gwiazda polskiej qumranologii, coraz wigcej zwolen-
nikbw zdobywa sobie teoria upatrujgca miejsce pochodzenia zwojow w Jerozolimie,
a w tak zw'anym Qumran dopatrujgca si¢ warowni harsmonejskiej. W tym jednak
referacie bedziemy sie trzymali tej pierwszej hipotezy, gdyz wydaje sie, ze przewaza
za nig wiecej argumentéw.

Zanim przejdziemy do gtdwnego tematu warto wspomnie¢ o trafnej uwadze ks.
dra hab. Jerzego Chmielg, ze Jezusa tgczono z essenczykami juz blisko dwiescie lat
przed odkryciami gumranskimi. Choc¢by tylko wspomnie¢ monografie Alberta Schwe-
itzera z 1901 r. ,,Geschiste der Leben-Jesu-Forschung”, ktéra przedstawiata Jezusa
jako cztonka zakonu essefczykdw. A przeciez juz czterdzie$ci lat wczesSniej w 1863 r.
Ernest Renan w znanej ksigzce ,La vie de Jesus” stwierdzit wyraznie, ze ,Jezus unik-
nat askezy essenczykéw, czyli terapeutdw". Zrozumiec¢ te tendencje apokryfizujace
moznaby, gdyby przyja¢ je tylko jako szczere checi uzupetnienia brakujacych infor-
macji o biografii Jezusa. Nota bene, podobny spér toczy sie na lamach najnowszych
opracowan dotyczgcych Qumran. Chociazby wspomnijmy ten na gruncie polskim.

Wspomniany juz ks. Chmiel w artykule: ,, Chrzescijafstwo a Qumran” odwaz-
nie stawia pytanie o stosunek Jezusa do Qumran, czyli - innymi stowy - czy Jezus
znat Qumran? Co ciekawe autor uwaza, ze ,wydaje sie mato prawdopodobne, azeby
Jezus nie styszat o esseniczykach i 0 Qumran”. | chociaz jak stusznie zauwaza w tek-
stach biblijnych (ewangeliach) Jezus nie nawigzuje do essenczykéw, to z wielkim
zdziwieniem przeczytaliSmy kilka wierszy dalej nastepujaca teze: ,,Nie powinnismy
sie baé tego, ze Jezus mogtby mie¢ kontakt} z gumranczykami, a nawet, ze mdgtby
przebywac jaki$ czas w Qumran!". Jako argument autor uzywa dwaéch fragmentow z
Ewangelii Mateusza. Stowa Jezusa: ,Styszeliscie, ze powiedziano: Bedziesz, mitowat
swego blizniego, a nieprzyjaciela bedziesz nienawidzit" (por. Mt 5,43) miatyby by¢
wyraznym odniesieniem sie do doktryny gumranskiej nienawisci synéw ciemnosci
(por. 1QS 1,9-10; 9.21-22). Z kolei dwie drogi z Mt 7,13-14 mogtyby rzekomo
odpowiadaé ,drodze $wiatta" i ,drodze ciemnosci” w 1QS 3,20-21. Taka argumenta-
cja wydaje sie by¢ chyba zbyt daleko idgca, gdyz wg ks. dr Stanistawa Medali ,kry-
tyczne studia stwierdzajg jednozgodnie, ze Jezus nie miat blizszych powigzah z es-
seficzykami”. Co wiecej ,,nie spotkano dotychczas zadnej wzmianki o Jezusie w pi-
smach essenskich (oczywiscie w Qumran), a w tekstach napisanych wjez. hebrajskim
nie stwierdzono nawet zadnej aluzji do chrzescijanstwa". Autor celowo pisze ,,..w
tekstach napisanych w jez. hebrajskim", gdyz w Qumran znaleziono kilka tajemni-
czych fragmentéw w jez. greckim, ktére wg przynajmniej czesci uczonych, moga
pochodzi z Ewangelii $w. Marka (ale o tym wspomnimy szerzej pod koniec referatu).
Oczywiscie nazywanie réznicy zdan miedzy dobrymi znajomymi ks. Jerzym Chmie-
lem iks. Stanistawem Medalg - sporem wydaje sie lekka przesada niemniej skadinad
ciekawy antecedens wigzania chrzescijanstwa z Qumran jako pewien schemat inter-
pretacyjny oraz préba konstrukcji modelu hermeneutycznego dla ocen analizy NT do
Qumran w ujeciu ks. Jerzego Chmielg wydaty sie nam troche niebezpieczne.

Wspominajgc na poczatku o naszym oburzeniu stekami ktamstw na temat Jezusa
w zwigzku z odkryciami w Qumran mieliSmy na mysli dwie pozycje, ktére przez
ostatnie kilka lat wyrzadzity wiele szkody, szczeg6lnie na obszarze jezyka niemieckie-
go. Sa nimi ,,VerschluRsache Jesus” (Zatajenia w sprawie Jezusa) i ,,Ein Mensch na-
mens Jesus". Ich autorzy i protektorzy dobrze wiedzieli, ze temat Jezusa i zwojow z
Qumran moze liczy¢ na spore grono czytelnikow. Na szczesScie znalezli sie dwaj, nota
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bene, protestanccy profesorowie Otto Betz i Rainer Riesner, ktérzy w wydanej nie-
dawno w Polsce ksiazce ,,Jezus, Qumran i Watykan™ demaskuja ignorancje i zlg wole
czesci naukowcdw podejmujgcych studia nad zwojami qumranskimi. | chociaz pozy-
cja ta razi niektérych swoim popularno-naukowym charakterem i troche beletrystycz-
nymi ciggotkami, to polecamy ja zainteresowanym (zreszta, nie my pierwsi, uczynita
to juz w swojej ksigzce ,Rozmowy o Biblii” pani prof. Anna Swiderkéwna).

Wracajac jednak do wspomnianych wyzej pozycji szkalujgcych chrzescijanstwo
wyczyta¢ w nich mozemy, ze np. Jezus przebywat dtuzszy okres czasu w nowicjacie
w Qumran. Réwniez w zmartwychwstaniu trzeba sie dopatrywa¢ ukartowanego oszu-
stwa, poniewaz znajacy sie na medycynie esseficzycy mieliby uzdrowic¢ Jezusa z le-
targu. Tego typu zarzuty przynajmniej dla oséb troche zorientowanych w teologii
wydajg sie by¢ oczywiscie Smieszne. Jednak grozniej wyglada juz proba manipulacji
tekstami qumranskimi dokonana przez profesoréw: Eisenmana, Wise'a i Allegro. |
tak na przyktada prof. Eisenman opierajac sie na spornym fragmencie 185 z groty
czwartej (tzw. 4Q 285) pisze o ukrzyzowanym Mesjaszu w Qumran. To rzekome
odkrycie ,zgtadzonego Mesjasza” stawiatoby tym samym pod znakiem zapytania cale
chrzescijanstwo. Werset czwarty wspomnianego fragmentu prof. Eisenman ttumaczy
tak: (4) ...I skazali na $mier¢ [lub ,,postali na Smierc¢”] przywddce wspélnoty. Tym-
czasem wiekszo$¢ qumranologéw, w tym i nasz Piotr Muchowski, ttumaczy sporny
fragment nastepujaco: [..]  skarze go na $mier¢ ksigze zgromadzenia”. Zreszta tekst
ten méwi najprawdopodobniej o zniszczeniu tzw. Kittim, czyli Rzymian, a nie o
przebitym Mesjaszu (0o czym $wiadczg nastepne wersety, szczegGlnie szosty, czego
prof. Eisenman nie dostrzega). Tak wiec to nie Mesjasza miano skaza¢ na $mierc
(hebr. Wehemitu), ale raczej Ksiaze Wspdlnoty miat kogo$ skazaé (wehemito). I cho-
ciazby na przyktadzie tego fragmentu zobaczymy jak mozna manipulowaé¢ w nauce,
ktéra tym samym staje sie pseudonauka. Tekst hebrajski nie ma tu mozliwosci iden-
tyfikacji samogtosek, co jest w danym przypadku sprawg kluczowg. Problemem tego
tekstu jest forma czasownika hmtw w wierszu czwartym. Poniewaz w tekstach qum-
ranskich brak wokalizacji, tzn. brak w nich z reguty oznaczenia samogtosek, tekst ten
da sie ttumaczy¢ na dwa sposoby. Z jednej strony tak, ze ,Ksigze Wspdlnoty” jest
,obiektem” zbrodni i ,0ni zabijajg Go" lub ,,zostanie zabity” - w ten sposdb interpre-
tuje tekst Allegro, Eisenman i Wise.

Z drugiej jednak strony moznarédwnie dobrze dostrzec podmiot zdania w ,,Ksieciu
Wspodlnoty”:,l On zabije go”, za$ nie wymieniong tu ofiarag bytby bezbozny z 1z 11,4.
Jest tu wiec mowa nie o cierpigcym i umierajacym, lecz o zwycieskim Mesjaszu -
przynajmniej w zakonczeniu méwigcym o ,podbitych Kittim”. Zresztg jak wilasnie
zauwaza prof. Riesner ,,nie wiadomo zjakim kontekstem wigze sie ten tekst, a prz.eciez
kontekst jest bardzo wazny dla wtasciwego przektadu”. Owszem, oczekiwanie na
Mesjasza wséréd poboznych qumranczykéw oraz wsréd pierwszych chrzescijan opie-
rato sie w znacznej mierze na tych samych proroctwach zawartych w Biblii hebraj-
skiej. Wydaje sie jednak, ze mesjanska interpretacja Iz 43 i 53 dokonywana przez
Jezusa i autor6w z Qumran r6znig sie miedzy sobg. Wspdlnota Qumranska oczekiwa-
ta zwycieskiego Mesjasza, poniewaz byta ostatecznym i cierpiacym ,,zjednoczeniem™
ludzi poboznych. Broni¢ sie przed witadzg grzechu i szatana chciata sie sama postu-
szenstwem wobec Prawa Mojzeszowego. Sama chciata odkupi¢ kraj, a nie czeka¢ na
odkupieficzg Smieré cierpigcego za nig Stugi Jahwe. Zresztg mowigc na temat poréw-
nania oczekiwan mesjanskich w Qumran z Chrystusem z Ewangelii warto pamietac,
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ze sam ruch esseniski nie byt catkowicie jednorodny w sposobie swego oczekiwania
Mesjasza. Kilku tekstéw, jak np. Reguta Wspdélnoty (I QJ 9,19 n), méwi jasno o
dwéch Mesjaszach, kréolu z domu Dawida oraz stojagcym ponad nim Najwyzszym
Kaptanie. Rowniez czesto prébuje sie tgczy¢ osobe Jezusa z Nauczycielem Sprawie-
dliwosci spotykanym na kartach pism qumranskich. Wczytujac sie jednak w Regute
Wsp6lnoty wida¢, ze Nauczyciel Sprawiedliwosci nigdzie nie twierdzit, ze jest pro-
rokiem czy wrecz mesjaszem, tak jak to czynit Jezus, poczatkowo nie wprost, ale po
wyznaniu Piotra z coraz wiekszg sitg i zdecydowaniem.

Zacytujmy jeszcze raz prof. Riesnera, ktory fundamentalnej réznicy miedzy
Qumran i pierwotnym chrzescijanstwem dopatruje sie w tym, ze ,(...) teksty qumran-
skie ukazujg nam poboznych Zydéw czekajacych w napieciu na nadejscie Mesjasza,
natomiast NT gtosi zgodnie we wszystkich Swiadectwach, ze Mesjasz juz nadszedt, ze
przez Jego $mier¢ i zmartwychwstanie dokonuje sie przetom w dziejach”. Niektérzy w
oparciu o teksty qumranskie na site starajg sie udowodnic, ze jezeli sam Jezus nie byl
Nauczycielem Sprawiedliwo$ci, to przynajmniej w wielu punktach zgadza sie z prze-
konaniami Nauczyciela Sprawiedliwo$ci. Owszem, mozna sie zgodzi¢, ze obaj byli
pod wrazeniem zblizajacego sie konca dziejow. Ale Jezus glosit wielki przetom nie
tak, jak Nauczyciel Sprawiedliwosci w Komentarzu do Ksiegi Habakuka, tj. jako ka-
rzacy sad Bozy (1Q Hab. 2,6n), leczjako nadejscie krolestwa Bozego oraz, objawienie
zbawienia dla tych wszystkich, ktorzy potrzebujg Boga i czynig pokute (Mk 1,14n).
Od jego dziatalnosci zaczynajg sie nowe czasy. Kiedy mocg Ducha Bozego wypedza
on duchy nieczyste i przenika do krélestwa zta, to istotnie przychodzi krélestwo Boze
(Mt 12,28). Jego nauczaniu towarzysza cudowne uzdrowienia i dlatego uwazane jest
ono za gtoszenie radosnej nowiny o zbawieniu, za Ewangelie (Mt 4,23-25). Jest to
znak, ze Jezus byt Swiadom swego mesjanskiego postannictwa”.

Réwniez analizujac przykazania mitosci blizniego zawarte w Kazaniu na Gérze
i porownujac je do etyki wspdlnoty qumranskiej widzimy daleko idace i wrecz dia-
metralne réznice. Na przyktad Reguta Wspdélnoty z Qumran powotujac sie bezpo-
$rednio na Boga zawiera nakaz nienawisci wrogéw i nieprzyjaciot. Jezus z catym
autorytetem Mesjasza odrzuca te interpretacje: ,A ja wam powiadam mitujcie wa-
szych nieprzyjaciot i modicie sie za tych, ktérzy was prze$ladujg™ (Mt 5,44). Przesta-
nie Jezusa jest uniwersalne, misyjne, skierowane nie tylko do Zydéw ale i do pogan.
,.-1a odsrodkowa, rozprzestrzeniajgca sie moc stuzby Jezusa jest przeciwieAstwem wo-
bec dosrodkowej tendencji w dziatalnosci Nauczyciela Sprawiedliwosci ijego wspol-
noty z Qumran". Réwniez poréwnujac zycie mieszkancéw Qumran i zycie ucznidow
Jezusa, niektorzy na sile prébuja doszukiwac sie daleko idgcych analogii. Jako przy-
ktady podaje sie bezzenno$¢ Jezusa i Apostotéw oraz celibat essenczykéw. Ci pseu-
donaukowcy zapominaja jednak, ze celibat cztonkéw wspolnoty z Qumran wigzat sie
z czekaniem na bliskie nadejscie konca dziejow oraz z zasadami stuzby kaptanskiej.
Jezus za$ i Apostotowie czynili tak ze wzgledu na Krolestwo Boze.

To tyle o samej osobie Jezusa Chrystusa i prébach tgczenia Jego zycia ze wspél-
notg qumranska. Moze jeszcze na koniec sprobujemy zastanowi¢ sie nad rolg pism
gumranskich w odczytaniu Dobrej Nowiny o Jezusie Chrystusie. Trzeba przyznaé, ze
mimo istniejgcych analogii doktrynalnych i instytucjonalnych nie ma bezpos$redniej
zaleznos$ci miedzy NT a pismami znad Morza Martwego. Ale jak wykazujg najnow-
sze badania, pisma qumranskie pozwalaja doktadniej wyjasni¢ tto historyczno-reli-
gijne, jezyk, niektdre koncepcje teologiczne NT. Dzieki zwojom z Qumran mamy
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prébki jezyka aramejskiego, ktorym postugiwat sie Jezus i Apostotowie. Wiemy te-
raz wiecej na temat éwczesnych praktyk religijnych (np. postow, modlitw, obmy¢
rytualnych), o ktérych méwi NT. Badania pokazujg, ze np. Apokalipsa $w. Jana ma
elementy wspolne z tekstami apokaliptycznymi z Qumran (chociaz wiemy, ze apoka-
liptyka jako taka nie jest oryginalnym tworem essericzykow). Co wiecej, spotykany
w pismach Janowych dualizm religijny i etyczny miatby mie¢ swoje zrédto w pi-
smach qumranskich (np. Swiatto - ciemno$¢). Takze pojecia prawdy i wiernosci u
Jana majg Sciste odpowiedniki qumranskie. Dzieki pismom qumranskim rozumiemy
rowniez niektore niejasnosci w tekscie samej Ewangelii. Na przykiad ,,istnieje uza-
sadnione przypuszczenie iz Jezus wraz z uczniami spozywat uczte paschalng wg kalen-
darza kaptanskiego, ktory znamy z pism qumranskich, a to wyjasniatoby réznice w
opisach ewangelicznych. Po prostu Ewangelie synoptyczne méwig o Swiecie Paschy
obchodzonym wg kalendarza kaptariskiego, a Ewangelia Janowa mowi o $wiecie ob-
chodzonym wg oficjalnego kalendarza faryzejskiego™. Réwniez znajac oczekiwania
apokaliptyczno-mesjanistyczne qumranczykéw bardziej zrozumiale sg dla nas stowa
Lk opisujace tlo dziatalnosci Jana Chrzciciela i Jezusa: ,,Gdy wiec caty lud oczekiwat
z napieciem i wszyscy snuli domysty w sercach co do Jana, czy nie jest on Mesjaszem,
on tak przemowit do wszystkich: Ja was chrzcze woda, lecz idzie mocniejszy ode mnie...
On chrzci¢ was bedzie Duchem Swietym i ogniem" (3,15-18).

O wartosci odkry¢ qumranskich niech $wiadczy i to, ze ,chociaz w Ewange-
liach mowa jest o przygotowaniu przez ST oraz zwihaszcza przez Jana Chrzciciela
gruntu do dziatalnosci nauczania Jezusa, to dopiero pisma qumranskie pozwalajg
nam oceni¢ zasieg i gtebie duchowej gotowosci judaizmu na przyjecie Dobrej Nowiny
Jezusa”. | chociaz w NT spotykamy sie z zupeinie innym duchem niz w pismach z
Qumran (te ostatnie majg charakter ezoteryczny, sg przeznaczone dla wtajemniczo-
nych) a zbieznosci zachodzace miedzy wyrazeniami oraz elementarnymi formami
literackimi w NT i w pismach qumranskich mozna wyttumaczy¢ wsp6lng tradycja,
ktora patronowata obu tym korpusom tekstow, to niewatpliwie dzieki zwojom qum-
ranskim o wiele lepiej poznaliSmy mentalnos¢ srodowiska, w ktorym rodzito sie
chrzescijanstwo Na koniec zacytujmy Joachima Jeremiasa, syna pastora z Jerozoli-
my, zaliczanego do najwybitniejszych wspotczesnych znawcoéw NT: ,Oto tam, w
monastyrze nad Morzem Martwym, zyje w najsurowszej pokucie mata armia ascetow,
Swietych Boga, zotnierzy Najwyzszego. Zdaza z samozaparciem ku idealnej czystosci,
jest zaabsorbowana jak najscislejszym zachowaniem Prawa, nienawidzi bezwzglednie
nieprzyjaciot Boga, separuje sie od nieczystych, wyklucza nawet spo$réd swego grona
paralitykow i Slepcow. Tu za$ Jezus gtosi niepojetg, nieskoriczong mito$¢ Boga bied-
nym, nedzarzom, ubogim Jahwe i ukazuje im jutrzenke czasu radosci, w ktorym $lepi
widza, chromi chodza, a ubogim opowiadana jest Ewangelia. Oto dwa $wiaty’ stajg
naprzeciw siebie. Z jednej strony $wiat Prawa: Qumran doprowadza do ostatecznej
skrajnosci zaréwno godng podziwu pogarde tego Swiata, jak i ograniczenie jego mito-
Sci. Z drugiej strony - Swiat Dobrej Nowiny, gtoszacej bezwzgledna mito$¢ Boga i
rado$¢ Jego dzieci, obdarzonych taskg. Widzimy dzisiaj lepiej niz dawniej wspania-
tos¢ i oryginalnos¢ oredzia Jezusa. Taka to wiasnie jest wielka przystuga.jakg oddaty
nam owe teksty”’.

Gwoli sprawiedliwosci wspomnijmy jeszcze o najwiekszej zagadce odkryé qum-
ranskich - rzekomym rekopisie Ewangelii $w. Marka z groty siédmej. J.O’Callaghan
(.Biblica” 1972) zaproponowat odczytanie w 7Q5 fragmentow Ewangelii $w. Marka
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6,52-53. Od tej chwili toczy sie dyskusja: podziat autorytetow naukowych jest mniej
wiecej wyréwnany. Swiadczy o tym odbyte w 1992 r. w Uniwersytecie Katolickim w
Eichestatt sympozjum na temat 7Q5 (por. B. Mayer [Hrsg], ,,Christen und Christli-
sches in Qumran?”, Regensburg, 1992). Nie czas na przedstawienie tu argumentow
papirologiczno-paleograficznych i krytyki tekstowej za opcjg O’Callaghana. Zainte-
resowanym mozemy powiedzie¢ tylko tyle, ze ,,przeprowadzone badania komputero-
we w Liverpool przy pomocy programu Ibykus poprzez caty literature grecka (biblij-
ng, patrystyczng i klasyczng) wskazujg tylko na tekst Mk 6,52-53, a wiec zapropono-
wany przez 0'Callaghana”. Co wiecej, ,,odwotujac sie do zasady falsyfikacji (tzw.
fallibilizmu) K.R. Poppera (,,Ligik der Forschung” Wien 1935, polskie ttumacze-
nie: ,,Logika odkrycia naukowego™, PWN, Warszawa 1977), mozna powiedzie¢, ze
propozycja O’Callaghana odczytania 7Q5 jako Mk 6,52-53 zawiera wiele potencjal-
nych falsyfikatorow, ktére nadajg jej wiekszy stopien uprawdopodobnienia, dopoki
co$ przeciwnego nie zostanie udowodnione”. Gdyby hipoteza O’Callaghana potwier-
dzita sie, to Bultmarowskg Formgeschichte i katolickg Redacktionsgeschichte bedzie
mozna schowa¢ do lamusa.

A wszystkich zainteresowanych qumranologig zachecamy do wziecia w rece
dobrych szkiet powiekszajacych i podjecia na nowo studiéw nad faksymiliami papi-
rusbw z Qumran, bo nie tudzmy sie, ze wiemy dzisiaj juz wszystko o wspoélnocie
znad Morza Martwego.

Autor dziekuje za bardzo cenne wskazéwki ks. dr Wojciechowi Nowackiemu
oraz kolegom Robertowi Czarnowskiemu, Zbigniewowi Pyskio, Arturowi Michala-
kowi, Krzysztofowi Szakietowi za wspolne diugie godziny spedzone nad tekstami
qumranskimi.
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Ks,, dr Mieczystaw Ozorowski
JEZUS - GURU CZY SERCE WSPOLNOTY I'1

W filmie Franca Zefirellcgo o sw. Franciszku znajduje sie miedzy innymi scena
przedstawiajgca obraz wspdlnoty koscielnej. Prataci i infutaci pieknie i bogato ubra-

10Opracowane na podstawie artykutu: M. Grey, Jésus, unHroit de I’individualisme ou coeur de la
communauté? La condition de disciple chrétien et | 'Eglise chrétienne. Concilium 269(1997) s. 143-153.
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