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phronesis (madroscig praktyczng), poznaniem ukierunkowanym na moralne
dziatanie.

Wskazuje rowniez G. Reale state doskonalenie i ukrytycznienia kolejnych
wydan Historii filozofii starozytnej. Przektadu polskiego dokonano z szdstego
wydania.

Staranne wydanie, "czyste" aiustacyjnie, a przede wszystkim wysitek tran-
zlatorski (kolejnego tomu) ks. Prof. Edwarda Iwo Zielinskiego zastuguja na gle-
boka wdziecznosc.

Oktadka laminowana z barwnym fragmentem Szkoty Atenskiej Rafaela
przydaje ksigzce wiele sympatii.

Ks. Czestaw Gfadczuk

Karl Raimund Popper, Mit schematu pojeciowego. W obronie
nauki i racjonalnosci, tlum. Bohdan Chwedenczuk, KiwW, War-
szawa 1997, s. 273.

Ksigzka urokliwa, spora przygoda intelektualna. O niej sam Popper mowi:
w szczuptym tomie zebratem kilka rozpraw "napisanych w obronie nauki i ra-
cjonalnosci”. "Zebrane w tym tonie rozprawy" - stwierdza Popper - "przygoto-
wane byty pierwotnie z réznych okazji jako wyktady dla audytoriow ztozonych
z niespecjalistow. Czesto zawierajg wiec podsumowania mojego ogélnego po-
dejScia do filozofii, a niekiedy przynosza krétkie rozwazania poswiecone jakiej$
kwestii rozpatrywanej obszerniej w innej rozprawie".

Swojg postawe ujawniong w tomie tych rozpraw tak charakteryzuje Pop-
per: "Tom ten przenika przeswiadczenie, ktére staratem sie wskaza¢ za pomocg
podtytutu, a ktére ozywito moje pisma co najmniej w ciggu szescdziesieciu
ostatnich lat. Jest to przesSwiadczenie, ze wiedza naukowa, choé¢ zawodna, jest
jednym z najwiekszych osiagnie¢ ludzkiej racjonalnosci - i ze mozemy, uzywa-
jac swobodnie naszego zawsze zawodnego rozumu, zrozumie¢ cokolwiek $wiat,
a moze nawet zmieni¢ go na lepsze.

Swoj stosunek do wspotczesnych mod intelektualnych tak deklaruje: "Wy-
stepowatem przez wiele lat przeciw modom intelektualnym w naukach, a jesz-
cze bardziej przeciw modom intelektualnym w filozofii. Mysliciel modny jest
gtéwnie wiezniem swej mody, a wolno$¢, wolnoscig polityczna, a takze wolny i
otwarty umyst uwazam za jedng z wartosci najwiekszych, jesli nie najwiekszg
wartos¢, jakg nam moze przynies¢ zycie".

Mody za$ intelektualne nazywa wprost przeszkodami dla nauki i rozwoju
zycia intelektualnego.
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Jest jednak przeSwiadczony, ze zaréwno wiedza naukowa (rezultat) jak i
procedury naukowe (racjonalne dociekania) sa zawsze podatne na btad.

W prezentowanej ksigzce, tematycznie ubogiej, zwornikiem zdaje sie by¢
dazenie autora do obrony racjonalizmu i racjonalnego krytycyzmu. Popper te
postawe tak charakteryzuje: "Jest to pewien sposéb myslenia, a nawet sposéb
zycia: gotowos¢ do wystuchiwania krytycznych argumentéw, do poszukiwania
wiasnych bledoéw i do uczenia sie na nich". Nadat tej postawie takg formute:

Ja moge sie myli¢, ty mozesz miec racje,

i wspolnym wysitkiem mozemy zblizy¢ sie do prawdy:

Tej formule pozostat wiernym i po latach nazwat jag samym sednem osobi-
stego morale.

Dla wyrazistszego ukazania zawartosci omawianego tu tomu, nie wadzi
przywota¢ pomieszczong w nim problematyke. Jej kolejnos¢ jest nastepujgca:
Racjonalno$¢ rewolucji naukowych
Mit schematu myslowego
Rozum czy rewolucja?

Nauka: problemy, cele, odpowiedzialnos¢.
Filozofia a fizyka

Odpowiedzialno$¢é moralna uczonego
Podejscie pluralisty do filozofii dziejow
Modele, narzedzia i prawda

Epistemolgia a uprzemystowienie.

Te rozprawy przywotujg i odstaniajg szeroka przestrzen zainteresowan
Poppera, ktorej intelektualizacje (racjonalno$¢) mozna by okreslic mianem po-
stawy krytycznie zyczliwej.

Reguty racjonalnosci naszej wiedzy (nauki) chyba najbardziej zostaty uwy-
raznione w rozprawie pt. "Mit schematu naukowego".

W artykule tym Popper stawia teze, ze u podtoza wspdtczesnego irracjona-
lizmu tkwi relatywizm, ktéry tak okresla: "Doktryna, wedle ktérej prawda jest
prawda ze wzgledu na nasze zaplecze intelektualne, o ktdrym sadzi sie, ze wy-
znacza jako$ schemat pojeciowy, w ramach ktdrego jesteSmy w stanie mysle¢ -
prawda moze zmienia¢ sie wraz ze zmiang schematu pojeciowego, a w szcze-
golnosci doktryna, wedle ktdrej wzajemne zrozumienie miedzy roznymi kultu-
rami, pokoleniami czy okresami historycznymi - takze w naukach przyrodni-
czych, a nawet w fizyce - jest niemozliwe".

Popper, przeciw realityzmowi, twierdzi, ze osadzony on jest na podtozu,
ktére nazywa mitem schematu pojeciowego.

W rzeczonym artykule, Popper, reprezentuje strukture tego mitu, poddaje go
krytyce, a takze krytycznie ocenia argumenty, ktérych uzywa sie w jego obronie.

Wedle Poppera mit schematu pojeciowego mozna tak sformutowac: "Ra-
cjonalna i owocna dyskusja jest niemozliwa, jesli jej uczestnicy nie podzielajg
wspoélnego zasobu podstawowych zatozen lub przynajmniej, na uzytek dysku-
sji, nie zgadzajg sie na taki zasob".
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Takg formute uwaza Popper nie tylko za falszywa, ale takze za niebez-
pieczng. To niebezpieczenstwo tak rysuje: "Jezeli ta formuta zdobedzie szerokie
uznanie, musi podkopywac jedno$¢ ludzko$ci, musi wiec ogromnie zwiekszy¢
prawdopodobienistwo przemocy i wojny". Konkluduje: "Jest to gtowny powad,
dla ktérego chce je zwalczac i obali¢".

W uzasadnianiu swojej postawy siega do czaséw greckich, przywotujac
miedzy innymi teorie budowy materii, bedaca areng owocnych wojen, jakie to-
czg z sobg - od czas6w Pitagorasa, Parmenidesa i Platona az do Heinsenberga i
Schrédingera - tomizm i ujecia ciggtosciowe.

Wartosciujac te zmagania, Popper konstatuje: "Nie sadze aby mozna byto
opisaé te wojny jako co$, co nalezy do prehistorii nauki czy do historii okresu
przednaukowego".

Konczac analize problemu (aporii) takie podsumowanie czyni Popper:
"Schematy pojeciowe, tak jak jezyki, mogg mie¢ swoje granice. Nieznany sche-
mat pojeciowy, tak jak obcy jezyk, nie stanowi absolutnej granicy, mozemy sie
wen wiamac, tak jak mozemy wytamac sie z naszego schematu pojeciowego, z
naszego wiezienia. | tak jak przetamywanie sie przez bariere jezykowsa jest trud-
ne, lecz godne naszych staran i odptacajgce zazwyczaj nasze wysitki nie tylko
rozszerzeniem horyzontéw intelektualnych, lecz takze wielka przyjemnoscia,
tak tez wzbogaca i cieszy przetamywanie sie przez bariere schematu pojeciowe-
go. Przetom tego rodzaju jest dla nas odkryciem. Czesto prowadzi to do przeto-
mu w nauce i moze to powtarzac".

Zakonczmy puentg samego Poppera: "Dopéki nauka bedzie poszukiwa-
niem prawdy, bedzie racjonalng krytyczng dyskusjg toczacg sie miedzy wspd-
tzawodniczacymi z sobg teoriami oraz racjonalng krytyczng dyskusjg teorii re-
wolucyjnej. Dyskusja ta rozstrzyga, czy mamy uznawac¢ nowgq teorie za lepsza
niz stara, to znaczy czy mamy jg uznawac za krok wiodacy ku prawdzie".

W tej przebogatej w problem ksigzce dotknatem tylko jednego artykutu,
wydaje sie centralnego dla catego tomu. ldac za zachetg Poppera, nalezatoby i
ja czytac krytyczne.

Ksigzka zredagowana starannie, bogata w przypisy, zaopatrzona w indeks
nazwisk. Twarda, laminowana oktadka w pastelowym kolorze, czyni jg sympa-
tyczng juz w pierwszym zetknieciu.

Ks. Czestaw Gladczuk



