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Rady ds. Jednosci Chrzescijan, Sakrament Chrztu Znakiem jednosci, Deklara-
cja Kosciotdw w Polsce na progu trzeciego tysigclecia, Karta Ekumeniczna,
Wi/ti/czne dla rozwoju wspbtpracy miedzy Kosciotami w Europie, Rady Konfe-
rencji Biskupéw Europejskich (CCEE) i Konferencji Kosciotéw Europejskich.

Radostaw Kimsza

Marek Piechowiak, Filozofia piraw cztowieka. Prawa czto-
wieka w Swietle ich miedzynarodowej ochrony, Towarzy-
stwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lu-
blin 1999, ss. 412.

Pod koniec roku 1999, niemal w przeddzieri nowego roku, ostatniego
roku XX wieku, wieku, ktory przejdzie do historii jako wiek proklamowania
(Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka - 1948) i dojrzewania ludzkosci
do rozumienia podstawowych praw cztowieka, ktéry zarazem przejdzie do
historii jako wiek najbardziej dramatycznego pogwatcenia tychze praw, w
wydawnictwie Towarzystwa Naukowego Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego zostata opublikowana niezmiernie wazna i potrzebna ksiazka Marka
Piechowiaka, Filozofia praw cztowieka. Prawa cztowieka w Swietle ich mie-
dzynarodowej ochrony.

Jej autor (rok ur. 1962) jest absolwentem filozofii teoretycznej na Wydzia-
le Filozofii KUL oraz doktorem tej uczelni. Doktoryzowat sie z filozofii pra-
wa przedkiadajgc rozprawe nt. Arthura Kaufmana koncepcja prawa natu-
ralnego (KUL 199]), ktéra przygotowat pod kierunkiem prof. M. A. Kragpca
OP. Jest autorem ksigzki W poszukiwaniu ontotogicznych podstaw prawa.
Arthura Kaufmana teoria sprawiedliwosci (Polska Akademia Nauk - Insty-
tut Nauk Prawnych, Warszawa-Poznah 1992) oraz wielu powaznych arty-
kutdw z zakresu filozofii prawa i etyki, publikowanych w fachowych perio-
dykach, pracach zbiorowych, a takze na tamach ,,Rzeczpospolitej’. Przez
wiele lat dr Marek Piechowiak pracowat w Poznanskim Centrum Praw
Cztowieka Instytutu Nauk Prawnych PAN. Zateskniwszy za praca dydak-
tyczng przenidst sie do Zielonej Gory, do Wyzszej Szkoty Pedagogicznej im.
Tadeusza Kotarbinskiego, gdzie otrzymat etat adiunkta (te obowigzki spe-
tnia do dzi$) oraz petnit przez pewien czas funkcje zastepcy dyrektora ds.
naukowych. W ostatnim czasie byt powaznym kandydatem na urzad Rzecz-
nika Praw Dziecka (zostat zatwierdzony przez Sejm i Senat RP, lecz z przy-
czyn osobistych ztozyt rezygnacje).
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Obecna ksiazka jesi rozprawa habilitacyjng, owocem wielu lat badan,
rowniez prowadzonych za granicg w Netherlands Institute for Advanced
Sudy in the Humanities and Social Sciences w Wassenaar (Holandia). Jest to
rozprawa bardzo gruntowna, obszerna (liczy 412 stron), prawdziwie magi-
stralna.

Praca dra Marka Piechowiaka sktada sie z dwadch czesci. Czes¢ pierwsza
(Prawnomiedzynarodowa Koncepcja Praw Cztowieka, ss. 45-193), sktadaja-
ca sie z czterech rozdziatéw (I - Prawa cztowieka w $wietle historycznych
uwarunkowan i ewolucji prawa miedzynarodowego; Il - Typy praw czto-
wieka i ich katalog; Il - Charakterystyka praw cztowieka przyjeta w prawie
miedzynarodowym; IV - Prawa cztowieka w perspektywie ich pozytywno-
prawnej ochrony) stanowi niezwykle cenng prezentacje stanu $wiadomosci
tresci, poprzedzong refleksjg nad geneza i ewolucjg procesu ochrony, praw
cztowieka, rozumienia podstaw tychze praw oraz stan pozytywnoprawnej
ochrony praw cztowieka realizowanej w prawie miedzynarodowym. Ta
czes¢ rozprawy stanowi doskonatg synteze tego, co uczyniono w sprawie
rozumienia praw cztowieka i ochrony tych praw w poczynaniach prawo-
dawczych o charakterze miedzynarodowym. Jest to zatem pewnego rodzaju
Swiadectwo dokonujacych sie przeobrazen cywilizacyjnych w XX wieku.
Autor nie ogranicza sie tylko i przede wszystkim do faktograficznego zesta-
wienia odnos$nych aktéw prawnych (Powszechna Deklaraq'a Praw Cztowie-
ka z 1948 r., Konwenq'e genewskie z 1949 r. wraz z protokotami z roku 1977,
Miedzynarodowy pakt praw gospodarczych, spotecznych i kulturalnych z
1966 r.; Miedzynarodowy pakt praw obywatelskich i politycznych z 1966 r.;
itd), chodzi mu bowiem bardziej o przedstawienie ewolucji tresci tych
praw. Dokonujac analizy krytycznej tresci aktow, precyzuje paradygmat ro-
zumienia praw cztowieka (s. 110-124), jaki sie wytania w kolejnych z propo-
nowanych sformutowan. Wydobycie i uswiadomienie czytelnikowi tegoz
paradygmatu (paradygmatycznego rozumienia praw cztowieka) jest nie-
zwykle pouczajace. Swiadczy, wbrew jeszcze licznym wcigz przeciwnikom
przyrodzonosci (naturalnosci) i powszechno$ci praw cztowieka, o nie-
uchronnym wrecz dazeniu w kierunku uznania ich powszechnosci, przyro-
dzonosci, niezbywalnosci i nienaruszalnosci oraz fundamentalnosci (podsta-
wowego znaczenia) tychze praw dla prawnego porzadku w ogole (s.124-
133). Majac zas$ na uwadze wprost lub nie wprost ujawniane przez promoto-
row aktéw prawa miedzynarodowego uzasadnienia poszczegélnych praw
cztowieka (Prawa cztowieka w perspektywie struktury ich pozytywnopraw-
nej ochrony, s. 135-193), Marek Piechowiak wykazuje ich niedostatecznosc,
przedmiotowa watpliwos¢ (por. takze s. 225-226), ktora - w konsekwencji,
moze prowadzi¢ do daleko idacej relatywizacji tychze praw - z jednej stro-
ny, i arbitralnych postaw w ich prezentacji i praktyce - z drugiej strony.

1 Bibliografia pracy zawiera wyczerpujacy spis odnosnych dokumentéw, komentarzy i opra-
cowan (s. 385-405).
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Typologie najczesciej proponowanych sposobow ugruntowan praw czto-
wieka w aktach prawnych i literaturze podejmujacej zagadnienie praw czto-
wieka oraz ich charakterystyke od strony filozoficznej, w sposéb systema-
tyczny zaprezentowat w pierwszym rozdziale czesci drugiej swojej rozpra-
wy, przechodzac w ten sposob do najbardziej tworczej i najbardziej filozo-
ficznej partii swoich systematycznych dociekan. W owym przejsciu daje sie
zauwazy¢ prawdziwg fachowos¢, konsekwencjg, jasnosc¢ i precyzje.

W drugiej czesci rozprawy (Filozoficzne ugruntowanie praw cztowieka,
ss. 194-341), skomponowanej z dwéch rozdziatéow (I - Przeglad niektorych
prob filozoficznego ugruntowania praw cziowieka; Il - Ku personalistycz-
nemu ugruntowaniu praw cztowieka) autor poszukuje ostatecznych przed-
miotowych (bytowych) podstaw praw cziowieka, pozwalajgcych uniknaé
wyzej wspomnianych niepozadanych konsekwencji.

To nie uchylanie sie od stawiania pytah radykalnych oraz poszukiwanie
podstaw praw cztowieka w przedmiotowych stanach rzeczy, tak rzadko, a
nawet wrecz niechetnie podejmowane (jakby naznaczone uprzedzeniem)
przez wspotczesnych teoretykdw i filozoféw prawa, prowadzi naszego au-
tora do zetkniecia sie z niezwykla przesztoscia (!), jakg ma za sobg proble-
matyka praw cztowieka. Nie mozna tutaj nie ulec zdumieniu przenikliwo-
$cig i madroscig starozytnych i Sredniowiecznych mistrzéw. Marek Piecho-
wiak umozliwia nam fascynujgcg wedrowke w te przesztos¢. Odnajduje
tworczy wkiad autordw starozytnych Platona, Arystotelesa, a wsrod Sre-
dniowiecznych - $w. Tomasza z Akwinu, uwzgledniajgc w sposob bardzo
przemyslany (tzn. na tyle, na ile potrzebne jest to do przeprowadzenia sys-
tematycznego i systemowego wywodu, autor bowiem nie przeprowadza ba-
dan historycznych nad rozwojem idei praw cztowieka) kontekst historycz-
no-filozoficzny praw cztowieka. Umieszcza w snosob trafny i - co w konse-
kwencji okazato sie - eksplanacyjnie ptodny problematyke praw cztowieka
w nurcie dociekan nad zagadnieniem sprawiedliwosci (s. 226-265). Owe
tworcze odczytanie starozytnych tekstéw, poparte i udokumentowane grun-
townie w literaturze przedmiotu, w studiach nad mysla antyczna, przepro-
wadzonych przez specjalistéw, nierzadko w dyskusji z tymi interpretacjami,
sg Swiadectwem nie tylko porywajacej i pozazdroszczenia godnej erudycji
naszego autora, znamionujg takze pewna swobode w korygowaniu i konty-
nuowaniu istotnych dla omawianego zagadnienia intuicji obecnych w dzie-
fach klasykéw. Stawiajac pytania radykalne, autor odzyskuje autentyczna
wolnos¢ moéwienia, artykutowania ,,rzeczy samej" - tzn. cztowieka i jego
praw. Juz w rozwazaniach starozytnych na temat sprawiedliwosci, a zwiasz-
cza w rozstrzygnieciach Arystotelesa (ktory rozwijajac zasadniczo antropo-
logizuje platoriskg koncepcje sprawiedliwosci - zob. niezmiernie wazne i
dydaktycznie nader potrzebne rekapitulacje na koncu poszczeg6lnych para-
graféw, ss. 239-240; 264-265), dochodzi dc glosu perspektywa personali-
styczna. Wyraza sie ona nie tylko uznaniem po czesci autotelicznego cha-
rakteru ludzkiego bytu, wedle Stagiryty mozna mowié¢, w przypadku bytu
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ludzkiego, o bycie dziatajagcym i zyjacym dla siebie samego, cho¢ trudno
jeszcze mowic o tym, aby cztowiek istniat, wprost i po prostu ze wzgledu na
swojg strukture ontyczna - jako byt osobowy (nie za$ jako dziatajacy i zyja-
cy) jako cel sam w sobie. Piechowiak stwierdza wprost: ,,W rozwigzaniach
ontologicznych proponowanych przez Stagiryte nie miesci sie koncepcja
osoby jako bytu istniejgcego dla siebie samego, cho¢ mozna méwié o bycie
dziatajacym i zyjgcym dla siebie samego" (s. 264; 265; na marginesie wypa-
da zauwazy¢ jeden z nielicznych btedéw edytorskich - zte ztamanie stron, i
wynikle z tego zbedne powtdrzenie dwoch wierszy na s. 265). Nieco dalej
autor nasz stusznie kontynuuje: ,,[...] dopoki zatem nie znajdzie sie odpo-
wiedniego ugruntowania indywidualnosci, dopéty brak jest ontologicznych
podstaw dla postulatu traktowania kazdego cztowieka jako celu samego w
sobie oraz postulatéw maksymalizacji wolnosci i indywidualnosci” (s. 265).

W ten sposob uzyskuje kryterium osadu rozmaitych teorii i koncepcji,
jakimi obrosta interesujgca nas problematyka. Dr Piechowiak z duzg kom-
petencjg i erudycjg prowadzi czytelnika przez nietatwe zagadnienia. Zmu-
sza do uwaznego wczytania sie w teksty klasykéw i zamyslenia nad nimi.
Owocem jednak logicznego wywodu, ktéry towarzyszy lekturze tekstow
klasycznych, staje sie jasnos¢ a takze osobliwe poczucie pewnosci i szczescia
(nie obawiam sie tego wyraznie wypowiedzie¢) z powodu przynaleznosci
do tak znamienitego dziedzictwa ludzkiej mysli, w ktére nas rozprawa dra
Piechowiaka wiacza. Poszukujac bowiem ostatecznych podstaw praw czto-
wieka, np. sygnalizujac jednym zdaniem koniecznos¢ wejscia w jakosciowo
nowg perspektywe ontologiczng, wazng dla personalistycznego ugruntowa-
nia praw (domyslamy sie natychmiast po pewnej stylistyce i dzieki wiedzy,
ze chodzi o perspektywe sw. Tomasza z Akwinu): ,,Odpowiednie narzedzia
teoretyczne pojawig sie w'raz z wyréznieniem istnienia jako konstytutywne-
go elementu bytu" (s. 265), Marek Piechowiak ocala to, co najcenniejsze w
dorobku przesztosci. Ocala to, nad czym zbyt tatwo wielu badaczy, podda-
jacych sie modzie i mentalno$ci postmodernistycznej, przechodzi do tzw.
porzadku dziennego, powiekszajgc tym samym przestrzen ignorancji oraz
rozbudowujgc wszelakiego rodzaju ideologie (niegdy$ wynikajace z czgst-
kowego punktu widzenia podniesionego do rangi absolutnego, obecnie za$
usprawiedliwiajgce kazdy czgstkowy punkt widzenia w imie ideologii wy-
zszego stopnia - mianowicie: ideologii réwnouprawnienia i rownowaznosci
kazdego czastkowego punktu widzenia, strzegacej rzekomo przed imperia-
lizmem i nietolerancjg prawdy).

Rozdziat Il czesci drugiej jest szczegllnie wazng partig rozprawy dra
Piechowiaka. To wiasnie tutaj autor zarysowuje, na bazie wspomnianegj wy-
zej tradyciji filozoficznej, propozycje personalistycznego ugruntowania praw
cztowieka, proponujgc najbardziej oryginalne wiasne rozwigzania w zakre-
sie metafizyki i antropologii filozoficznej. Szczegélnie waznymi i doniosty-
mi systematycznie sg propozyq'e naszego autora w zakresie rozumienia 0so-
by i godnosci cztowieka (wedle naszego autora posiada sie godnos$¢ nie dla-
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tego, ze jest sie osobg, przy czym w koncepcji osoby akcentowato sie dotad,
na ogét, zwykle, rozumny charakter bytu jako podstawe jego osobowego
charakteru, lecz odwrotnie - jest sie osobg dlatego ze posiada sie godnos¢,
ta bowiem, rozumiana jako sposéb istnienia, stanowi ontyczng podstawe
osoby i wszelkich manifestujacych osobeg, jej osobowy sposéb istnienia, atry-
butéw - zob. s. 271-277), owocujgce celnymi rozréznieniami i doprecyzowa-
niem takich okreslen jak: godnos$é¢ osobowa, godnos$é osobowosciowa, god-
nos$¢ ugruntowana w okolicznosciach zycia, godnos¢ osobista - zob. s. 343-
351; interesujace propozycje dotyczg takze rozumienia - w zwigzku z kon-
cepcjg godnosci - wolnosci osobowej (s. 280-282) i odrdznienia jej od wolno-
$ci w dziataniu (s. 282-286), przynoszace pogtebione rozumienie wolnosci
cztowieka w ogdle. Te ustalenia sg niezwykle wazne dla antropologii filozo-
ficznej a takze dla etyki.

Nowe Swiatto dla koncepcji cztowieka przynosi takze zgtoszona przez
dra Piechowiaka, majgca swe uzasadnienie w tradycji, cho¢ w niej nie sfor-
mutowana expressis verbis, propozycja w zakresie rozumienia bytu (czyli
podstaw metafizyki). Chodzi o nowe transcendentale relacyjne - mitos¢.
Dzieki temu nowemu spojrzeniu na byt, przekraczajgcemu wazng, ale dos¢
jednostronng perspektywe appetibilnosci, mozliwe jest nowe, szersze spoj-
rzenie na dziedzine powinnosci dziatania i moralnej jej oceny (zob. s 325
nn); mozliwe jest nowe podejscie do problematyki Boga (np. w zakresie teo-
rii Absolutu na linii Petnia Bytu - dziatanie Boga) oraz przemyslenia od stro-
ny filozoficznej relacji Bog - cztowiek.

Swoimi twdérczymi propozycjami Marek Piechowiak wpisuje sie orygi-
nalnie i w petni partnersko w dokonania Lubelskiej Szkoty Filozoficznej.
Wchodzac na barki Mistrzéw (np. nie mozna nie zauwazyé, ze $miato zaj-
muje wiasne stanowisko polemiczne w dyskusji M. A. Krapiec OP - T. Sty-
czen SDS, A. Szostek MIC nt. ontycznych podstaw powinnosci dziatania)
zdaje sie widzie¢ jeszcze dale;.

Uznanie obiektywnej struktury bytu za podstawe prawa - jak pokazuje i
uzasadnia w catej rozprawie dr Piechowiak - nie pocigga za sobg konsekwen-
cji, ze mozliwe lub pozadane jest jednoznaczne ustalenie ,,jedynie stusznych"
wzorcow postepowania. Istotnym elementem rozwoju osoby jako osoby jest
indywidualizaq'a bytu, osiggana poprzez realizaq'e indywidualnych cel6w,
nie zdeterminowanych jednoznacznie okolicznosciami i wspdlng wszystkim
ludziom naturg gatunkowa. To wihasnie ze wzgledu na centralne miejsce, jakie
przypada indywidualizacji bytu ludzkiego, majacej swoj ontyczny fundament
- powiedzmy to jeszcze raz - w godnosci osobowej jako zindywidualizowa-
nym sposobie istnienia, sfera ,,wtadztwa woli" (wolnosci osobowe]) podlega
szczegblnej ochronie. Sfera wiadztwa woli, czyli nade wszystko wolno$é
ugruntowana w sposobie istnienia i strukturze bytu stanowi ius naturale (na-
turalne uprawnienie), co$ naleznego cztowiekowi niezaleznie od aktéw woli
(w ktérych osoba ,,uktada rzeczy do celu"). W ,,uktadaniu rzeczy do celu" nie
tylko przejawia sie prawo naturalne (lex naturalis), lecz takze godno$é osoby
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jako uczestniczacej przez owo aktywne uczestnictwo wolnosci (i warunkuja-
cej ja rozumnosci) w prawie wiecznym (lex aeterna). lus obok relacji nalezno-
§ci obejmuje takze relacje powinnosci - ,,nabudowang" na relaqgi naleznosci.
W Swietle tych ustalen prawa cztowieka nalezy pojmowaé w pierwszym rze-
dzie jako ,,rzeczy sprawiedliwe" - konkretne dobra cztowieka, jako to, co na-
lezne jest cztowiekowi ze wzgledu na ugruntowane w jego godnosci przypo-
rzadkowanie czlowieka do jego rozwoju osobowego. To, co sprawiedliwe, jest
pojmowane jako, aktualny lub potengalny, relacyjny stan rzeczy, ktéry istnie-
je na mocy zachodzgcych relacji.

Wedle Adama Chmielowskiego, recenzenta pracy Beth Singer, Pragma-
tism, Rights and Democracy, (Fordham U. P., New York 1999, ss. xii + 207),
ktorej nadat odautorski tytut Filozoficzna wojna o prawa cztowieka (Tekst
recenzji pochodzi z Internetu): ,,Status ontologiczny praw cztowieka tra-
dycyjnie ujmuje sie co najmniej na trzy odmienne sposoby; mozna, po
pierwsze, uznawacl je za majgce zrédto w decyzji Bozej, ktéry nadat je
wszystkim ludziom jednakowo; po drugie, mozna je uznawac za uniwer-
salne i absolutne oraz nie wymagajace uzasadnienia, jak to czyni libera-
lizm (ten absolutyzm teoretyczny, bedacy ateistyczng badZz agnostyczng
wersjg poprzedniej idei, w konfrontacji ze zr6znicowang praktyka wzajem-
nych stosunkéw ludzkich, jest rownie problematyczny jak pierwsza kon-
cepcja), po trzecie za$ mozna je uznawaé za rezultat spotecznej interakcji
jednostek, wspoétnegocjujacych moralne zasady ruchu spotecznego/’ Roz-
prawa dra Piechowiaka wnosi zasadnicze nowe $wiatto w kwestii ontolo-
gicznego statusu praw cztowieka.

W zwieniczeniu rozprawy, zamiast tradycyjnego zakonczenia, autor za-
rysowuje kierunki aplikaqi przedstawionego rozumienia praw cztowieka
(Uwagi podsumowujace - aplikacja teorii, ss. 343-381) do wspotczesnej kon-
cepcji praw cztowieka. Ukazuje takze przyktady zastosowan zarysowanej
teorii poza dziedzing praw cztowieka, podejmujgc zagadnienie tak zwanych
praw zwierzat (s. 380-381).

Monografia Marka Piechowiaka, starannie opracowana od strony edy-
torskiej (moze obok obcojezycznego streszczenia, przydatby sie obcojezycz-
ny spis tresci i indeks autoréw, ewentualnie takze indeks przedmiotowy!)
przez dobrej marki Witryne Towarzystwa Naukowego KUL, zdumiewa roz-
machem, fascynuje precyzja i konsekwentnie prowadzonym wywodem, bu-
dzi prawdziwy respekt wobec zaprezentowanej przez autora erudycji i rze-
telno$ci warsztatu naukowego. Jest przyktadem takze dydaktycznego talen-
tu autora.

Ks. Stawomir Szczyrba
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