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1. Kwestia kar koscielnych w ogéle

Na wstepie nalezy powiedzie¢, ze imie Boze «Ja Jestem» - jak po-
daje Katechizm Kosciota Katolickiego - wyraza wierno$¢ Boga, ktdry
pomimo niewiernosci ludzkiej i kary na jaka cztowiek zastuguje, za-
chowuje swojg dobroé i taske dla kazdego. Stwdrca w swoim mito-
sierdziu nie opuscit grzesznego cztowieka. Nawet kary bedace na-
stepstwem grzechu, takie jak: «bole rodzenia dzieci», «praca w pocie
czota», stanowia lekarstwo, ktore ogranicza szkody spowodowane
przez grzech. Cztowiek natomiast nie powinien nawracac sie, jedynie
z powodu obawy przed karg. W takim bowiem przypadku pozosta-
watby nadal niewolnikiem grzechu, jako ze powinien by¢ postuszny
Bogu dla niego samego. Co innego jest, gdy kto$ tamie ustanowione
prawo, wyrzadzajgc szkody dla swoich braci. Tego, kto nie wydosko-
nalit sie w zachowaniu prawa, nalezy nakania¢ do dobrych uczyn-
kéw (do postuszenstwa) nawet poprzez naktadane kary. Wchodzi to
w ramy podstawowych zadah Kosciota pojetego jako wspdlnota da-
zaca do zbawienia. Wydaje sie bowiem, ze to dlatego witadnie, iz czto-
wiek ponoszac kare za grzech utracit wolnos$é raju i wszedt do niewo-
li tego Swiata, to pierwsze przykazanie Dekalogu méwi o wolnosci
jako o podstawowym powotaniu. Brzmi ono: «Jam jest Pan, twéj Bdg,
ktéry cie wywiddt z ziemi egipskiej, z domu niewoli».1

W tym oto Swietle chcemy przejs¢ do sprawy cenzur, jakie Ko-
§ciot naktada na tych, ktorzy przekresSlajg fundamentalne prawo czto-
wieka, jakim jest prawo do zycia.

1 Katechizm Kosciota Katolickiego 2061 (KKK); por: tamze: 211, 1609, 1828.
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2. Kary w Kodeksie Prawa Kanonicznego

Jedli chodzi o karanie przestepstw w og6lnosci, to stwierdza sie,
ze Kosciot «posiada wrodzone i whasne prawo wymierzania sankcji
karnych wiernym popetniajacym przestepstwo».2 Sankcjami karnymi
w Kosciele sg: kary poprawcze, czyli cenzury oraz kary ekspiacyjne.
Ustawodawca moze ustanowi¢ kary, ktére pozbawiajg wiernego ja-
kiego$ dobra duchowego lub doczesnego i odpowiadajg nadrzyro-
dzonemu celowi KoSciota. Ponadto moze stosowac inne $rodki zarad-
cze i pokuty. Po pierwsze, gtdwnie dla zapobiezenia przestepstwom,
po drugie, dla zastgpienia kary lub jej zwiekszenia.3 Istnieje zasada
ogblna, ze «zewnetrzne naruszenie prawa Bozego lub kanonicznego,
tylko wtedy moze by¢ ukarane sprawiedliwa karg, gdy domaga sie
tego szczegOlna ciezkosS¢ przekroczenia i przynagla konieczno$¢ zapo-
biezenia zgorszeniom lub ich naprawienia».4

Charakterystyczng formg cenzury jest ekskomunika. Posiada ona
charakterystyczne skutki. Otdz: ekskomunikowanemu zabrania sie: a)
jakiegokolwiek udziatu postugiwania w sprawowaniu Ofiary Eucha-
rystycznej lub w jakichkolwiek innych obrzedach kultu; b) sprawowac
sakramenty i sakramentalia oraz przyjmowac sakramenty; c) sprawo-
wac koscielne urzedy lub postugi, albo jakiekolwiek inne zadania,
badz wykonywac akty rzgdzenia.5

Jesli ekskomunika zostata wymierzona lub deklarowana, a prze-
stepca chciatby dziata¢ wbrew postanowieniu, to: a) powinien by¢
usuniety albo czynno$¢ liturgiczna powinna by¢ przerwana, chyba ze
przeszkadza temu powazna przyczyna; b) niewaznie podejmuje akty
rzadzenia, ktére sg niegodziwe; c) nie moze korzysta¢ z przywilejow
wczesniej mu udzielonych; d) nie moze waznie otrzymac¢ w KoSciele
godnosci, urzedu lub innego zadania; f) dochody z tytutu godnosci,
urzedu, jakiegokolwiek zadania i posiadanej ewentualnie w Kosciele
pensji nie stanowig jego wiasnosci.6

3.Szczegblna wymowa cenzury naktadanej za aborcje

Przypadek obtozenia cenzurg ekskomuniki za sztuczne poronienie
istoty ludzkiej, wymaga zdefiniowania warunkow pod jakimi podpa-

Por. Kodeks Prawa Kanonicznego, (KPK) 1331.
Por. KPK 1312; zobacz: 1336.

Tamze 1399.

Por. Tamze 1331.

Por. Tamze.

oo wiN

148



Kary koscielne «cenzury» a kzuestia obrony zycia

da sie pod taka kare. Nalezy takze okres$li¢, co pojmuje sie dzisiaj pod
tym pojeciem. Otdz, przez aborcje nalezy rozumieé¢ Swiadome i bez-
posrednie zabdjstwo «istoty ludzkiej w poczgtkowym stadium jej zy-
cia, obejmujagcym okres miedzy poczeciem a narodzeniem»,7 niezalez-
nie od tego w jaki sposéb zostato ono dokonane i gdzie embrion
ludzki, by sie znajdowat. Zatem, ta sama ocena moralna dotyczy tak-
ze tych form zabieg6w, ktore chociaz z jednej strony zmierzajg do ce-
6w, jak mowi EV: «z natury swojej godziwych»,8 to jednak zaktada-
jacych nieuchronnie zabicie licznych niewinnych istot. Chodzi o «pro-
dukcje» embrionéw podczas zaptodnienia in vitro czy przy klonowa-
niu, gdzie wiele z nich jest przewidzianych do likwidacji, jako skutek
uboczny niedoskonatej jeszcze techniki. Sg one czesto nazywane
«nadliczbowe» lub nie rokujace na dobry rozwo;j.

Natomiast, jesli chodzi o okoliczno$ci stanowigce wystarczajace
podstawy, aby stwierdzi¢ zadziatanie ekskomuniki, to prawo kano-
niczne wymienia tu odpowiednio wysoki wiek - powyzej 16 lat; brak
silnej bojazni, ktéra mogtaby sparalizowaé¢ podejmowanie $wiatlej de-
cyzji oraz posiadanie wiedzy, co do istnienia kary zwigzanej z takim
czynem. Od cenzury wolny jest ten, kto dziatat pod wptywem przy-
musu fizycznego, lub nie posiadat uzywania rozumu.9

Nalezy stwierdzi¢, ze Koscidt katolicki, bioragc pod opieke karng
prawa kanonicznego, fundamentalne i niezbywalne prawo do zycia,
chce przez natozenie ekskomuniki, nie tyle uwypukli¢ moralne zto
aborcji, ale przede wszystkim doprowadzi¢ do ztagodzenia jego skut-
kow, przynajmniej jesli chodzi o osobe popeiniajgcg przestepstwo za-
béjstwa niewinnej ludzkiej istoty ludzkiej. Stwierdza sig, ze «kto po-
woduje przerwanie cigzy, po zaistnieniu skutku, podlega ekskomuni-
ce wigzacej mocg samego prawa»10. To znaczy, aby przestepstwo
aborcji nie byto motywem skandalu dla os6b trzecich, owa kara na-
stepuje automatycznie. «Ekskomunika obejmuje wszystkich, kt6rzy
dopuszczajg sie tego przestepstwa, wiedzgc, jakg jest obtozone kara,
a wiec takze tych wspotsprawcow, bez ktérych udziatu to przestep-
stwo nie zostatoby popetnione».1l

Zatem cenzura ta ma charakter leczniczy i moze zosta¢ zniesiona.
Nie jest ona zarezerwowana Stolicy Apostolskiej, zatem moze by¢

JAN PAWEL I1, Encyklika Evangelium Vitae, (EV) 58.
Tamze 63.

Por. KPK 1323.

EV 62; por. KPK 1398.

EV 62; por. KKK 2272.
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usunieta przez biskupa ordynariusza, wtasciwego dla danego teryto-
rium, i kazdego biskupa w akcie rozgrzeszenia Jednakze tak napraw-
de kara taka moze by¢ usunieta tylko wtedy, kiedy winny uzna swa
wine, bedac prawdziwie skruszony.R2 Biskup ordynariusz moze dele-
gowac¢ pewnych spowiednikéw, ktorzy bedg dyspensowali w jego
imieniu, pod warunkami przez niego ustanowionymi. Np. moze to
robi¢ habitualnie penitencjariusz w katedrze. Ekskomunika moze jed-
nak zosta¢ «zmazana» przez kazdego kaptana w momencie niebezpie-
czenstwa $mierci petenta. W innych przypadkach tzw. koniecznych,
w zakresie wewnetrznym, przez kazdego spowiednika.13

Jesli chodzi o tzw. wspoltsprawcdw, to nalezy dodac, ze formalne
wspoétdziatanie w przerwaniu cigzy, a to jest takie, bez ktorego udzia-
tu, przestepstwo by sie nie odbyto, badz takie, ktore jest zgodne z in-
tencjg gtéwnego sprawcy,M stanowi réwniez tak powazne wykrocze-
nie, iz Kosciot wymierzajac kare «ekskomuniki za to przestepstwo
przeciw zyciu ludzkiemu»,1 nie wyklucza z niej takze tych, ktérzy wy-
konujg badania diagnostyczne prenatalne, radiologiczne, hematologicz-
ne itp., na wyrazne zadanie w perspektywie dokonania zabiegu. Zad-
na praktyka tego rodzaju nie «moze by¢ usprawiedliwiona przez do-
brg intencje czy konsekwencje».16 Nie tylko personel lekarski czy piele-
gniarski, ale cata administracja szpitalna i kliniczna musi by¢ zdolna
«rozrozni¢ charakter prosby, petnigc sumiennie swg powinnos$cé»,17 i
odmdwi¢ wykonania zbrodni na niewinnej istocie ludzkiej.

Jest charakterystyczne, ze w analogicznej sytuacji karnej znajdujg
sie ci, ktorzy sprzedajg produkty o charakterze poronnym, takie jak:
spirale, pigutki RU 486 itp.18 Nie mogg by¢ oni uwazani za zwyktych

2 Por. KPK 1347.

13 Por. tamze 1357.

14 Sw. Alfons definowat wspétudziat formalny jako dziatanie, ktorego autor podzielat ztg

intencje gtéwnego sprawcy Natomiast za wspotprace materialng uwazat czyn, gdzie au-

tor jego nie podziatat intencji gtownego sprawcy, a dopuszczone zto miato charakter

uboczny, chociaz przewidziany Jest zatem znamienne, ze moralnie zadna wspétpraca ze

ztem nie jest dopuszczalna, bowiem w istocie w tak zwanej wspotpracy materialnej cho-

dzi 0 wyzszg koniecznos'¢. Podejmuje sie jg np. dla ratowania zycia, czy zdrowia, oraz

gdy proporcja pomiedzy dobrem i ztem, ma wskazanie na korzys¢ dobra.

KKK 2272; por. EV 63.

EV 75.

JAN PAWEL I, Occorre una formzione medica integrale, Audiencja dla uczestnikdw

Konwenium pod patronatem Katolickiego Uniwersytetu Najswietszego Serca Jezusa,

Watykan 25.11.1995, w: Traccia (1995) s. 1551.

18 Por. Pomoéz ocali¢ zycie bezbronnemu, red. R. Michalik, w: Stuzba zyciu. Zeszyty pro-
blemowe, Krakéw 2004, s. 15.
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sprzedawcOw, ktdérzy dostarczajg zgdanych na potrzeby wolnego
rynku produktéw. Sg raczej tymi, ktorzy wktadajg w rece «Zle umo-
tywowanych» ludzi takie narzedzia, ktére w razie ich uzycia, postuza
jednoznacznie i nieuchronnie do unicestwienia niewinnej istoty ludz-
kiej. Godnos$¢ ich zawodu wymaga poczucia odpowiedzialnosSci za zy-
cie, ktore nalezy pojmowaé jako fundamentalne dobro cztowieka.
Musza oni swojg role posrednika pomiedzy lekarzem a pacjentem,
wykonywac niewatpliwie na korzy$é obrony zycia ludzkiego. W isto-
cie sprzedaz rzeczy, ktére w chwili ich zastosowania bytyby jedno-
znacznie wymierzone przeciwko niewinnemu zyciu ludzkiemu, musi
by¢ przedmiotem sprzeciwu sumienia, a jesli ono jest wspotpracg for-
malng w dokonywaniu aborcji, takze jest karane przez Kosciot cenzu-
rg ekskomuniki. Jest bezdyskusyjne - stwierdza papiez Jan Pawet II,
«ze dystrybucja medykamentéw, ich produkcja i uzycie, musza by¢
prowadzone wedtug rygorystycznego kodeksu moralnego».19

3. 1. Kwestia ekskomuniki a sprawa obowigzku nieuczestniczenia
w uczynkach moralnie ztych, czyli obiekcji sumienia

Kwestie ekskomuniki nalezy powigza¢ z obowigzkiem obiekcji
sumienia. Sytuacja taka powstaje z powodu funkcjonowania permi-
sywnego prawa cywilnego, niestety tak mocno zakorzenionego réw-
niez w demokracjach Zachodu. Stawia ono w bardzo trudnej sytuacji
moralno-profesjonalnej nie tylko lekarzy, ale réwniez taki personel
medyczny jak: «pielegniarki, osoby kierujgce instytucjami stuzby zdro-
wia, klinik i osrodkéw medycznych».D Dzieje sie to wtedy, kiedy lu-
dzie ci sg wzywani jako urzednicy panstwowi (pracownicy zwigzani
umowg o0 prace) do wykonywania praktyk aborcji na embrionach
ludzkich.

Obiekcja sumienia «sanitarna» - polegac¢ bedzie na odrzuceniu
przez konkretng osobe z motywdw moralnych nakazu oddania sie do
dyspozycji kompetentnej wtadzy medycznej w celu wykonania okre-
$lonej czynnosci, ktérg uwaza sie za z43.2l Zasada ta ma charakter uni-
wersalny, czyli zobowigzany do takiej postawy jest kazdy, niezalez-
nie od wyznawanej wiary i filozofii zycia, jako ze uSmiercenie niewin-
nej i bezbronnej ludzkiej istoty jest bardzo powaznym przestep-

19 JAN PAWEL Il, Un codice perche i farmaci non siano usati contro la vita, Przeméwie-
nie do Stowarzyszenia Farmaceutéw Katolickich, Watykan 3.11.1990, w: Insegnamenti.,
VIII (1990) s. 990-993.

D EV74.

2l Tamze 71.
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stwem, rozpoznawanym w kazdym «zdrowym» sumieniu. Zadne
prawo nie moze przestepstwa legalizowaé, a tym bardziej narzucaé
go obywatelom.

Jest podstawowg zasadg etyczng, ze prawo cywilne nie moze za-
stgpi¢ nakaz6w sumienia. Znaczy to, iz obiektywne prawo moralne
wzywa wszystkich ludzi, ktérzy zostali postawieni z jakichkolwiek po-
wodoéw (np. zawodowych) przed problemem niepostuszenistwa prawu
cywilnemu a wiernoscig swemu sumieniu, aby odwotali sie do «insty-
tucji obiekcji sumienia» i nie chcieli czyni¢ ni¢, co moze uwtaczaé god-
nosci cztowieka. «Nic i nikt, nie moze upowazni¢ do zabicia niewinnej
istoty ludzkiej, ptodu, embrionu, dziecka, dorostego, starego, nieule-
czalnie chorego czy umierajgcego. Nikt tez, nie moze zadaé takiego
zbrodniczego gestu dla siebie samego albo dla kogo$ innego».2

Innymi stowy, zycie jest na tyle tak wielkim i fundamentalnym
dobrem osoby ludzkiej, ze wigze weztem moralnym sumienie kazde-
go cztowieka w taki sposob, iz domaga sie, aby bylo zawsze i wsze-
dzie pod ochrong. Natomiast cywilne prawo, ktére legitymizuje za-
machy na zycie ludzkiemu, nie moze byé w zaden sposéb usprawie-
dliwione, ani tym bardziej zachowywane. «Gdy prawo cywilne do-
puszcza przerwanie ciagzy i eutanazje, juz przez ten sam fakt przestaje
by¢ prawdziwym prawem, moralnie obowigzujagcym».23

Jesli lekarz zaniedbujacy swoje obowiazki (np. pomytka przy
aplikacji leku), jest z tytutu zasad profesjonalizmu potepiany i ganio-
ny, to tym bardziej nie moze byé on usprawiedliwiony, kiedy z jakie-
go$ powodu decyduje sie na zabicie zycia ludzkiego. Dalej, jesli pod-
stawowym imperatywem etyki lekarskiej jest nakaz, ktéry mowi
«aby nie szkodzié»,24 to tym bardziej nie wolno narusza¢ zycia ludz-
kiego, jako ze w porzadku wartosci stoi ono na fundamentalnym
(najwyzszym) miejscu.

Dlatego to witasnie, jednym z mozliwych $rodkéw ofiarowanym
stuzbie zdrowia, przez obiektywny porzagdek moralny dyktowany
Swiattem rozumu, w celu protekcji zycia ludzkiego, jest obiekcja su-
mienia. Dla lekarza, pielegniarki, jakiegokolwiek personelu medycz-
nego itp., wezwanych do wykonywania aborcji na embrionie czy pto-
dzie ludzkim, niezaleznie jakby to miato si¢ dokonac¢ i gdzie, ewentu-

Tamze 57; por. Kongregacja Nauki Wiary, Deklaracja lura et bona, AAS 72 (1980) s. 546.
EV72.

JAN PAWEL. Il, Arbitraria e ingiusta la manipolazione genetica, Przemdwienie do Zgro-
madzenia Ogblnego Swiatowej Organizacji Lekarskiej, Watykan 29.10.1983, w: Inse-
gnamenti VI (1983) s. 922.
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alno$¢ odwotania sie do instytucji sumienia, nie jest tylko «jakims$»
prawem, ale jest prawdziwym obowigzkiem, koniecznym do wypet-
nienia pod grozbg popetnienia grzechu ciezkiego oraz popadniecia
pod wyznaczong prawem Kkare.

To znaczy, nawet jesli kto$ zostanie postawiony, mocg obowigzu-
jacego prawa cywilnego, przed dylematem wykonania zabiegu abor-
cji na embrionie czy ptodzie ludzkim, to obowigzek odwotania sie do
obiekcji sumienia jest rowniez pod sankcjg ekskomuniki.

3. 2. Przypadek konsultacji medycznej jako wyraz formalnej
wspotpracy ze ztem aborcji

Jesli chodzi o wspotprace ze ztymi czynami, to nikt nie moze czuc
sie we wiasnym sumieniu tak wolny, aby uchyli¢ sie od odpowie-
dzialnosci za czyny ktérych dokonuje, przesuwajac jg na tego, kto o
nie prosi, albo na prawo cywilne, ktére dopuszcza mozliwosé danego
dziatania. Na przyktad w Niemczech, ale tez i we Francji, prawo cy-
wilne przewiduje przed aborcjg obowigzek konsultacji ze specjalista,
ktory ma za zadanie odwie$¢ kobiete ciezarng od takiego zamiaru.
Natomiast zaSwiadczenie o uczestnictwie w takim spotkaniu, sankcjo-
nuje warunek dopuszczenia do aborcji. Cho¢ rozmowa taka moze po-
maéc w akceptacji i przyjeciu poczetego zycia, to jednak prawo cywil-
ne, certyfikat o jej przeprowadzeniu uwaza za swego rodzaju prze-
pustke, ktéra umozliwia przeprowadzenia aborcji przy pomocy me-
dycznej. Widzimy tutaj, ze problemem moralnym nie jest konsultacja
ujeta sama w sobie, a tym bardziej rezultaty takich spotkan. Ale cho-
dzi o znaczenie, ktére takiej konsultacji nadaje prawo cywilne, po-
przez weciggniecie jej w takie procedury, ze wystawienie zaswiadcze-
nia o jej odbyciu jest wystarczajagcym tytutem do starania sie o aborcje
w szpitalu. W akcie wystawienia takiego dokumentu, konsultant dzia-
ta jako publiczny funkcjonariusz prawa, poniewaz zaswiadczenie, kto-
re wydaje jest tym czyms$, co otwiera akces do aborcji. «Doradca»
taki, cho¢ czyni to w dobrej wierze, to jednak podporzadkowuje sie
aborcyjnemu prawu, ktdre zrzeka sie obowigzku protekcji zycia ludz-
kiego i ktadzie na pierwszy plan decyzje kobiety.

Wydaje sie, ze jesli nawet wedtug pryncypiow moralnosci kato-
lickiej, wspotpraca tak zwana materialna ze ztymi czynami, z racji pro-
porcjonalnie waznych jest moralnie dozwolona, a tu wazno$¢ moty-
wu jest wystarczajagco ewidentna, gdyz chodzi o obrone zycia niewin-
nej istoty ludzkiej, to jednak trzeba stwierdzi¢, ze w Swietle faktow
zwigzanych z przebiegiem catej procedury prawnej uruchamiajacej le-
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galny dostep do aborcji, takie zaswiadczenia nie sg niczym innym jak
prawdziwg i wiaSciwg autoryzacjg do aborcji.

Tak wiec, wystawienie takiego dokumentu urzeczywistnia tzw.
bezposrednig wspoOtprace w akcie przestepstwa i pocigga za sobg
konsekwencje penalne. Przeprowadzenie takiej konsultacji jest aktem
moralnie ztym, niezaleznie od faktu, iz spotkania takie, jak donosza
statystyki, majg pozytywne skutki w postaci uratowanych niewinnych
istot ludzkich.® Chodzi o to, ze Swiety obowigzek ratowania zycia,
nalezy wykonywaé na takiej drodze, ktdra nie bedzie budzita watpli-
wosci moralnych. Podchodzac bowiem do rozmowy, nie wiadomo
czemu ona postuzy, czy uratowaniu zycia, czy jako przykrywka do
jego unicestwienia.

4. Kwestia odpowiedzialnosci karnej parlamentarzystow
i politykdw popierajacych aborcje

Sprawa odpowiedzialno$ci moralno-karnej za popieranie aborcji
znalazta juz dobitne miejsce w dokumencie Kongregacji Doktryny
Wiary z 1974 roku «De abortu procurato». Stwierdza sie tam, iz nie
wolno nikomu popieraé w gltosowaniu tego, kto w swym programie
dziatania ma zapisane popieranie aborcji. Jednak cenzura ekskomuni-
ki zapada wtedy, kiedy nastgpito realne przestepstwo.b Nie dotyczy
ona tej osoby, ktdra proponuje i wspiera powstanie prawa autoryzu-
jacego wykonanie aborcji. Gtoszenie aborcji i jej legitymizowanie za
pomoca permisywnych praw cywilnych jest oczywiscie moralnie zie,
niestety jednak wedtug prawa karnego koscielnego, wspotpraca taka
z aktem przestepstwa - «aborcji» ma charakter zaprzeszty i nie moze
objeta wymiarem penalnym. Dla wymierzenia kary, musi wystepo-
wacé okolicznos$¢ takiej wspotpracy z osobami dokonujgcymi tego za-
béjstwa, bez ktérej do niego by nie doszto. Moze to zachodzié, czy to
na ptaszczyZznie moralnej, w postaci jakiej$ presji i nacisku, czy to na
ptaszczyznie fizycznej, poprzez udzielenie konkretnej pomocy, ko-
niecznej do wykonania przestepstwa.

Z punktu widzenia koscielnego prawa karnego, ci ktérzy promul-
guja ustawy aborcyjne, czynig to duzo wczesniej zanim przestepca po-
petni przestepstwo aborcji. Ich stanowisko nie moze by¢ tu rozpozna-

5 Por. L. MELINA, La cooperazione eon azioni moralmente cattive, w: Commento inter-
disciplinare alla «Evangelium vitae», red. E. Sgreccia - R. Lucas Lucas, Watykan 1997,
s. 482-483.

2 Por. KPK 1398.
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ne ani jako skuteczne, ani jako konieczne, ani tez jako wasciwa przy-
czyna zaistniatego przestepstwa. W momencie stanowienia prawa nie
jest mozliwe wskazaé na konkretnego przestepce, skoro aborcja jest
jedynie przewidziana jako mozliwos$¢. Wydaje sie, ze czyn taki nie jest
w praktyce dokonywany pod naciskiem lub namowg cywilnego pra-
wa cywilnego, ktore chociaz na taki czyn pozwala, to go czesto nazy-
wa ztem. Zatem, potgczy¢é w sposéb jednoznaczny odpowiedzialnos¢
za przestepstwo aborcji tego, kto jej dokonuje z tymi, ktdérzy na to
prawnie pozwalaja, jest trudne z tego powodu, ze jesli kto$ jest zde-
cydowany na aborcje, to te determinacje nie otrzymuje z prawa, ale
ze swej perwersyjnej woli. GdybySmy tego nie uznali, to w przeciw-
nym wypadku, autorzy praw aborcyjnych byliby nieskoriczenie wiele
razy ekskomunikowani.Z’

Jednak wyzej przedstawione zastrzezenia, wcale nie zwalniajg
autorow praw permisywnych w kwestii ochrony zycia ludzkiego, z
odpowiedzialnosci moralnej. Wrecz przeciwnie nalezatoby pomysle¢
o odpowiedniej kanonicznej karze, ktdra bylaby wymierzana tym
wszystkim, ktdrzy faworyzujg prawo do aborcji, a tym samym po-
Srednio nastajg na niewinne zycie ludzkie. Ma to sens, jesli nawet sku-
tecznos¢ takiej kary, jak sie wydaje, mogtaby by¢ bardzo nikia. Bo-
wiem autorzy praw aborcyjnych i ci ktérzy je promulgujg wprawdzie
nie uczestnicza bezposrednio w przestepstwie aborcji, ale dokonujac
jej legalizacji stwarzajg konkretne utatwienie tym, ktérzy chcag doko-
nac tego.

Zakonczenie

Powstaje zatem moralny postulat, aby prawo wolnosci byto w
kazdym panstwie tak wyrazone, aby praktykowanie zawodu lekarza,
pielegniarki itp., nie byto sprzeczne z moznoscig odwotywania sie do
obiekcji sumienia. W przypadku «zobowiagzywania» przez prawo cy-
wilne do wykonania jakiej$ czynnosci niezgodnej z wymogami indy-
widualnego sumienia, to znaczy do aktu uznanego wewnetrznie za
zly, kazdemu cztowiekowi powinna by¢ zabezpieczona mozliwosc¢ le-
galnej odmowy realizacji czy wspdtuczestnictwa w realizacji takiego
czynu, niezaleznie od tego w jakiej fazie miatby partycypowac: kon-
sultacyjnej, przygotowawczej czy wykonawczej.B

2 Por. V. DE PAOLIS, La protezione penale del diritto alla vita, w: Commento interdiscipli-
nare alla «Evangelium vitae», red. E. Sgreccia- R. Lucas Lucas, Watykan 1997, s. 508.
2B Por. EV 74.
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Co wiecej, wiedza o konkretnych karach koscielnych i ich teolo-
giczno-pastoralnym sensie, powinna by¢ przekazywana, z catg powa-
ga przypadku, w «szkotach» na katechezie. Bowiem cenzury zle in-
terpretowane, czyli przede wszystkim jako odwet i wymaganie spra-
wiedliwosci, nie przynosza zadnego skutku, jako ze zwykle chodzi tu
o takich ludzi, ktérzy prawo boze odrzucili i kary bozej sie nie boja.®

LE PENE ECCLESIASTICHE E QUESTIONE
DELLA DIFESA DELLA VITA

RIASSUNTO

L'articolo intitolato: Le pene ecclesiastiche e questione della difesa
della vita, cerca di presentare in breve, il tema sempre molto discusso,
particolarmente nell'ambiente delle femministe. Si tratta di come sia
possible penalizzare qualcuno di aver interrotto la gravidanza se si da a
ciascuno il diritto alla libertd di coscienza? L'autore allora cerca di
presentare, in modo piu semplice possible, I'atteggiamento della Chiesa in
questione. L'argomento della pena in quanto tale, si presenta in teologia
cattolica come modo di aiuto, in vista della sua salvezza eterna, portato
da parte della comunita cristiana al singolo - accusato di aver commesso il
crimine grave. Vale la pena sottolineare che la scomunica che viene posta
per un (una) tale di aver fatto I'aborto procurato pud essere tolta a certe,
non difficili per chi si converte, condizioni. Certamente, & il vescovo che
gestisce la cosa. E' lui che pud dare la facolta di dispensare dalla pena di
scomunica a suoi scelti sacerdoti. Una volta, tale facolta sia valida in modo
abituale, in altro a caso. La cosa il pil importante & questa; perché il
penitente sappia che il peccato che abbia commesso & cosi grande, che la
Chiesa lo mette in quelle condizioni di scomunica, non per causa di cercare
la giustizia, ma per motivi di aiutarlo e salvarlo dalla perdizione eterna.

Insomma, l'argomento viene presentato cosi, che si tratta di alcuni
particolari casi, dove la difesa della vita umana, nascosta e innocente,
deve prendere coscienza dell'importanza delle risoluzioni indicate dal
Magistero papale, se vuole essere leggibile ed efficace nel mondo
contemporaneo.

2 Por. J. RATZINGER, Prawo do zycia a Europa, w: W imieniu dziecka poczetego, red.
JW. Gatkowski - J. Guta, Rzym-Lublin 1991, s. 289; tamze: «Dzieto moralnego wyzwo-
lenia zaczyna sie od spojrzenia prawdzie w oczy, zaczyna sie w szczegdlnosci od zatrzyma-
nia spojrzenia na twarzy drugiego cztowieka. Dlaczego dzisiaj potepia sie prawie jedno-
myslnie zabdjstwo dzieci narodzonych, i jest sie tak mato wrazliwym na aborcje?».
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