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1. Wprowadzenie

Koncepcja transcendentaliow wystepuje w wielu pogladach i syste-
mach filozoficznych w ciagu dziejéw. Jednak precyzyjna ich formuta przy-
pada na czasy rozwoju metafizyki w $redniowieczu i wigze sie przede
wszystkim z mys$lg $w. Tomasza z Akwinu. W zwigzku z tym artykut pre-
zentuje historyczne ujecie problematyki transcendentaliow i pierwszych
zasad metafizyki na podstawie wybranych pogladéw filozoficznych, ze
szczegllnym jednak uwzglednieniem wspdtczesnych interpretacji tomi-
stycznych. Daje to petny obraz problematyki i podkresla jej waznosc.

2. Pierwsze zdanie metafizyki i jego skutki w historii filozofii

Historia metafizyki pokazuje, ze powszechnie przyjmowane zdania o
rzeczywistosci (zasada tozsamosci, wytaczonego srodka, racji dostatecznej
i niesprzecznosci) mogg stanowi¢ zasade wyjsciowa. Pierwszerstwo kaz-
dej z nich ma swoiste i daleko posuniete skutki w samej filozofii bytu, a
takze w innych dziedzinach na niej opartych. Czesto bywa i tak, ze stano-
wiska skrajne wykluczajg potrzebe metafizyki, a zewnetrznemu $wiatu od-
mawiajg racji bytu lub sprowadzajg go do pomyslanego przedmiotu. To
wiasnie skutki wazne dla metafizyki, a w zwigzku z tym réwniez i dla
rzeczywistosci, rozstrzygaja o kolejnosci pierwszych zdan. Trudnos$¢ - jak
zwykle - nie dotyczy samego bytu, bo w nim transcendentalia sg jedno-
czesnie i wszystkie sg jego zamiennikami (convertibilia), lecz naszego po-
znania, ktore zawsze nastepuje liniowo - jedno transcendentale ujmujemy
po drugim, jedng zasade po innej. Dodaé nalezy réwniez, ze cztery zasa-
dy metafizyki rzadko sg prawami bytu. CzeSciej stanowig tylko prawa my-
$lenia, ktdre zostajg na rzeczywistos$¢ przeniesione.

Zasada tozsamosci oparta na jednosci ma swdéj wyraz w bardzo licz-
nych pracach filozoficznych i przybiera rézne formy. Jonscy i italscy filo-
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zofowie przyrody, ktérzy zgodnie z realizmem bytowym i poznawczym
poszukiwali pierwszej przyczyny dla otaczajgcego ich $wiata, doprowa-
dzili swoimi odpowiedziami do licznych aporii i ostrej krytyki nastepcow.
Jednos$¢ rozumiana jako jedno materialne tworzywo dla wszystkich rzeczy
nie uwzgledniata - mimo przemiany tworzywa - réznorodnosci, a takze
odrebnosci bytéw i wprowadzata w monizm. Zwielokrotnienie tworzyw
rzeczy i przyznanie im wiekszej subtelnosci nie zmienia zasadniczych
kwestii. Rzeczywistosci nie wyjasnit Epikur, przyjmujac powszechny ato-
mizm. Zagadnienia etyczne wydajg sie odbiega¢ tu od ustalonych przy-
czyn bytu. Podobny sposdb prezentacji zawarty jest u przedstawicieli filo-
zofii nowozytnej i wspo6tczesnej. T. Hobbes twierdzi, ze istniejg tylko ciata,
a Bog jest najczystszym duchem cielesnym. L. Feuerbach u podstaw swo-
jego naturalizmu stawia cztowieka jako najdoskonalszy twér przyrody,
ktorg rozumie wytgcznie cielesnie. Te cielesno$¢ utozsamia z materialno-
$cia. W zwiazku z tym materia traci status wewnetrznego pryncypium rze-
czy i staje sie samodzielnym powszechnym bytem poznawalnym zmysto-
wo. Te byty, ktére w swojej naturze nie sg cielesne, powstajg w wyniku
projekcji religijnej i uzyskuja pozycje rzeczy wytacznie pomyslanych. Po-
dazajacy tym wzorem materialisci dialektyczni, K. Marks i F. Engels, uzna-
ja materie za jedyng pierwotng i samoistng posta¢ bytu, podlegajaca pro-
gresywnemu rozwojowi, ktérego wynikiem jest duch.

Jednos¢ powyzszych koncepcji nie dotyczy przejawu istnienia, ktory
z natury swojej jest niematerialny. Chodzi tutaj o jedno$é rozumiang jako
wspdlne i materialne tworzywo (tworzywa) wszystkich rzeczy. To ujecie
eliminuje rzeczywisto$é¢ bytdw duchowych i transcendentnych w stosun-
ku do cztowieka, zasadno$¢ poznania intelektualnego odbywajacego sie
za posrednictwem poznawczych form niematerialnych i normy postepo-
wania wynikajgce z prawa naturalnego.

Zasada tozsamosci jest takze pierwszym zdaniem metafizyki, gdy jed-
no$¢ wyraza niematerialne tworzywo rzeczy. Parmenides neguje opinie
swoich poprzednikdw w kwestii wielosci i réznorodnosci tworzyw rzeczy,
a takze ich zmienng nature. Przypisuje rzeczywistosci charakter staty, nie-
zmienny, a byt utozsamia z mys$lag. W ten sposéb ginie réznica miedzy
tym, co rzeczywiste, faktyczne, istniejgce niezaleznie od poznajgcego pod-
miotu, a tym, co wytworzone, przypadtosciowe, bo tylko pomys$lane, za-
lezne od myslacego. Autor tego pogladu wprowadza w idealizm. Koncep-
cje po6zniejsze w mniejszym lub wiekszym stopniu sa konsekwencjami tego
stanowiska.

Przedstawiciel sofistéw, Gorgiasz, kontynuujac mys$l parmenidejska,
dostrzega sprzeczno$¢ dotyczacq nierozerwalnego zwiazku bytu z mysla.
Istnienie przedmiotéw poznania, ktore nie maja swojego desygnatu w rze-
czywistosci, nasuwa wniosek, ze byt nie jest przedmiotem mysli, ale jest
nim niebyt. Tozsamos¢ bytu i mysli stoi u progu filozoficznego systemu
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Platona. Wyabstrahowane, doskonale idee, ktdre cechuje powszechnosc,
nie cielesno$¢ i niezmienno$é, jako konstrukty jedynie mys$lowe stajg sie
realnymi i wzorczymi przyczynami rzeczy faktycznie istniejgcych, ktdre
dla Platona sg tylko cieniami $wiata idealnego. Przedstawiciel awerro-
izmu tacinskiego Siger z Brabancji, przyjmuje powszechny byt pierwszy -
Intelekt Czynny, ktéry uzyskuje jednostkowos$¢ tgczac sie z intelektem
moznosciowym. Takze i tutaj istnienie bytu powszechnego jest tylko zato-
zone i sprowadza sie do intelektualnej abstrakcji. Kazdy byt jednostkowy
natomiast jest powszechnikiem uzyskujacym cechy szczegdtowe ze wzgle-
du na przyporzadkowanie do natury cielesnej. Abstrakcja jako powszech-
ne poznanie, oderwane od bezposrednio i intuicyjnie postrzeganego bytu,
zostaje przeniesiona u Dunsa Szkota na byty, ktorych natura ujmowana
jest tylko na drodze poznania rozumowego.

W filozofii nowozytnej Kartezjusz dokonuje zrownania mysli z bytem,
a w dalszej kolejnosci metafizyka staje sie tym samym, co teoria poznania.
Swiadomos$é wiasnego myslenia jest podstawa istnienia substancji ducho-
wej i cielesnej. Cztowiek stanowi wyraz ich wymuszonego ztozenia. Pra-
wa myslenia wynikajace z zastosowanej metody matematycznej pozwalajg
przyjac¢ konieczny zwigzek zachodzacy miedzy ideg Boga a jego substan-
cja. U empirystow brytyjskich przyjecie ograniczonych zdolnosci cztowie-
ka zaweza przedmiot poznania do rzeczy postrzeganych bezposrednio
(J. Locke), przenoszac tym samym poznanie bytéw duchowych w dziedzi-
ne prawd objawionych. Idealizm subiektywny w zastosowaniu do empiry-
zmu (G. Berkeley) ogranicza poznanie zmystowe tylko do odbioru wrazen,
a w konsekwencji czyni postrzeganie warunkiem istnienia przedmiotu.
W ten sposéb istnienie Boga jest konieczne i niezbedne do postrzegania
(istnienia) rzeczy. Krytyka zwigzku przyczynowego i substancji jako pod-
toza przypadtosci (D. Hume) ostatecznie odmawia warto$ci poznawczej
metafizyce i teologii naturalnej, a tym samym wprowadza w pozytywizm.
Wyrosta z tych pogladdw filozofia |. Kanta uznaje poznajgcy podmiot za
warunek istnienia przedmiotu. Istnienie duszy i Boga jawi sie tu jako po-
stulat rozumu praktycznego, z ktérego etyka powinnosci i imperatywu mo-
ralnego nie korzysta. Tozsamos¢ mysli i bytu znajduje sie w ujeciu G.W.F.
Hegla, gdzie monizm spirytualistyczny w postaci réznych przejaw6w Du-
cha Absolutnego zostaje wyrazony w dialektyce poznania jednoczacej byt
i nicos¢.

Filozofia wspo6tczesna kontynuuje mysl nowozytna, z tg jednak rozni-
cg, ze oderwanie jednosci od bytu i skierowanie jej na ptaszczyzne mysle-
nia jest jeszcze bardziej zaawansowane. Neopozytywizm i analityczna
szkota lwowsko-warszawska nie tylko sprowadzajg role filozofii do zadan
encyklopedycznych, pozbawiajac ja w ten sposob wiasciwego przedmiotu,
jakim jest realny byt, ale wyznaczajg jej nowy przedmiot - jezyk i sytuujg
wylgcznie wsrod konstruktow myslowych, dla ktorych bazg jest autono-
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miczna logika. Egzystencjalizm analizuje Swiadomos$¢ cztowieka jako spo-
sOb bycia ludzkiej egzystencji (M. Heidegger, H.G. Gadamer), ktora urze-
czywistnia sie zwlaszcza w sytuacjach granicznych (K. Jaspers), a odnaj-
dujgc w niej konflikt zachodzacy miedzy cztowiekiem a Bogiem, dostrzega
w nim brak wolnosci cztowieka, a w zwigzku z tym neguje istnienie Boga
(J.P. Sartre). Fenomenologia, nie mogac dotrze¢ do czystej istoty rzeczy, za-
dowala sie samym opisem dos$wiadczenia i na nim poprzestaje. ROwniez
hermeneutyka jest uwiktana w idealizm. Poszukujac rzeczywistosci, jaka
wskazuje mys$leniu symbol, zamyka sie w kregu analiz my$lowych prze-
noszonych na rzeczywistos¢.

Zasada tozsamosci, ktéra stoi u podstaw wszystkich powyzszych
koncepciji filozoficznych oparta jest na: jednosci rozumianej jako niemate-
rialne tworzywo wszystkich bytéw lub jednosci mys$lowej przedstawio-
nych uje¢ poznawczych. W pierwszym przypadku jednos¢ nie jest przeja-
wem aktu istnienia, lecz blizej nieokreslonym bytem powszechnym jednost-
kujacym sie w materii. Jako taka wprowadza w monizm. Zasada tozsamo-
§ci na niej oparta jest pierwszym zdaniem metafizyki idealistycznej, u pod-
staw ktorej lezy monizm. Drugi przypadek natomiast traktuje zasade toz-
samosci wytgcznie jako zdanie wspotczesnej logiki.

Jedyno$¢ bedaca trescig zasady wytgczonego Srodka jawi sie w kilku
koncepcjach filozoficznych. Doprecyzowaniem platonskiej jednosci myslo-
wej zastosowanej do teorii idei jest hierarchiczny uktad idei i wyrdznienie
idei najwyzszej - ldei Dobra, swoiste Jedno stojgce ponad bytem, charakte-
ryzujace sie wiasnie jednoscia i brakiem zwigzku z tym ,,co r6zne", a wiec
z tym, co zawiera w sobie nature wielosci. Jedno jest tu przyczyna wielosci,
a wiec przyczyna wszelkiego bytu. Podobnie neoplatonizm zaproponowa-
ny przez Plotyna stawia Jednie ponad bytem, a jednoczes$nie czyni jg pierw-
szg przyczyna bytu w szeregu przyczyn posrednich, a wiec w liniowym
uktadzie przyczyn. Neoplatonizm w wersji J. S. Eriugeny sytuuje pierwszg
przyczyne ponad bytem, utozsamia jg z Bogiem, a z racji przekraczania
bytu nazywa niebytem. Bycie bytem jest rozumiane przez tego autora jako
bycie poznanym. Bég z racji faktu, iz nie jest poznawalny bezposrednio, nie
moze zosta¢ nazwany bytem. Poza tym liniowy uktad przyczyn tu zastoso-
wany przyjmuje posta¢ panteizmu, gdyz Bog manifestuje siebie w stworze-
niach. Podobne cechy charakteryzuja filozofie arabska, a zwfaszcza metafi-
zyke Awicenny. Bdg jako byt konieczny stwarza byty mozliwe w wyniku
emanacji. U Mistrza Eckharta jedno$¢ przystuguje Bogu, ktory przekracza
byt, a stworzenia istniejg tylko jako jego manifestacje.

Zasada wytgczonego $rodka jako pierwsze zdanie metafizyki ukazuje
jedynos$¢ jako niepowtarzalnos¢ pierwszej przyczyny przejawiajacej jed-
nosc¢ i niezalezno$¢ od bytéw uprzyczynowanych. Wprowadza w liniowy
uktad przyczyn, ktory nie dociera do istot rzeczy, lecz ujmuje i prezentuje
cechy. Ostatecznie wiec nie wyjasnia bytéw, lecz zaktada ich przyczyny.
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Realnos$¢ bedaca trescig zasady racji dostatecznej raczej rzadko wyznacza
charakter metafizyki. Zasadniczo kieruje ku pierwszej przyczynie bytu,
dzieki ktdrej byt jest. Zasadg racji dostatecznej postuguje sie B. Spinoza,
ktéry przyjmuje istnienie tylko jednej, nieskonczonej substancji - Boga i
utozsamia jg z przyroda. W ten sposob rzeczy stajg sie modi Boga, zarow-
no co do natury myslenia, jak i rozciggtosci. Realno$¢ w tej propozycji zaj-
muje pozycje cechy jedynej istniejacej substancji, ktéra jednostkuje sie w
rzeczach. Realno$¢ nie jest wiec przejawem istnienia, lecz blizej nieokre-
$lonego bytu powszechnego, ktérego tozsamos¢ z przyroda wprowadza w
panteizm.

Rownie rzadko w historii filozofii zasada niesprzeczno$ci oparta na
odrebnosci jest pierwszym zdaniem metafizyki. G.W. Leibniz przyjat, ze
Bdg - zegarmistrz wprawit Swiat w ruch i daje mu nieprzerwane istnie-
nie. Dzialajgc zgodnie z zasadg doskonatosci, preferuje to, co najlepsze i
dziata w najlepszej intencji. To dziatanie ma charakter koniecznosci, u
podstaw ktérej stoi przekonanie o niezmiennosci boskich postanowien.
Odrebnos$¢ w swojej skrajnej formie doprowadzita do izolacji Boga od
stworzen i narzucita mu konieczno$¢ dziatania. J.R Sartre uznajac nature
Swiadomosci cztowieka za szczelinowa, wyraznie odroznia jg od Swiado-
mosci Boga, ktory - gdyby istniat - owej szczelinowosci bytby pozbawio-
ny. Znajac aktualny stan $wiadomosci cztowieka, Bog ograniczatby jego
egzystencjalng wolno$é. Odrebnos¢ wiec Swiadomych bytow ludzkich w
tym przypadku prowadzi do negacji istnienia Boga.

W obu koncepcjach odrebno$¢ nie jest przejawem wewnetrznego w
bycie aktu istnienia, ale sprowadza sie do izolacji bytéw i im tylko przypi-
suje racje bytu.

Wszystkie powyzsze ujecia sg obarczone jakim$ idealizmem filozo-
ficznym. Swiadczag o tym konsekwencje wynikajace z powyzszych syste-
mow. WSrod nich w sposéb zamierzony nie znalazty sie dwa systemy filo-
zoficzne: Arystotelesa i Tomasza z Akwinu. Podstawa obu jest realizm by-
towy i poznawczy, pluralizm bytéw i istotowy uktad przyczyn. Niestety
system Arystotelesa, ze wzgledu na esencjalizm metafizyki, a wiec uzna-
nie jedynie istoty za wewnetrzna przyczyne bytu, nie moze by¢ podstawg
do orzekania o transcendentatiach jako przejawach aktu istnienia. Jest nim
natomiast spojny system Akwinaty, ktory wszystkie cztery zasady metafi-
zyki opart na transcendentatiach. Wydawac sie moze, ze dazenia do wska-
zania kolejnosci zasad sg tu zbedne ze wzgledu na jednakowy status
wszystkich przejawow istnienia. W porzadku bytowania faktycznie tak
jest, ale nie w porzadku poznawania. Jezeli pierwsze miejsce przyznaje sie
zasadzie tozsamosci, rozwazania 0 bycie sprowadzajg sie do jego we-
wnetrznej struktury. Gdy do tego akcentuje sie jedynos¢ tego bytu jako jego
niepowtarzalno$¢ i osobnos¢, wtdrne sg relacje osobowe i istotowe; nie stu-
zg do odczytania struktury bytu. Ujecie genetyczne nie zas$ jest poprzedzo-
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ne poznawczym i staje sie dowolne. Gdy pierwszg pozycje przyznaje sie
zasadzie racji dostatecznej, refleksja kieruje sie na pierwszg przyczyne re-
alnosci, jednak z pominieciem analizy struktury bytéw jednostkowych do-
stepnych w bezposrednim poznaniu zmystowo-intelektualnym, co nie ko-
niecznie musi prowadzi¢ do rozpoznania Boga jako Samoistnego Aktu Ist-
nienia. Jezeli natomiast przy budowaniu metafizyki wychodzi sie od zasa-
dy niesprzecznosci, wskazuje to na pluralizm bytéw wynikajacy z ich we-
wnetrznej zawartosci, a zarazem nie prowadzi do izolacji. Uwaza sie wiec,
ze za pierwsze zdanie metafizyki nalezy uznac zasade niesprzecznoscil

3. Transcendentalia i pierwsze zasady metafizyki w wybranych
koncepcjach tomistycznych

Na tle historycznych uje¢ problematyki transcendentaliow koncepcje
tomistyczne mieszczg sie wérdd interpretacji pozytywnych, ktére dotyczg
realnego bytu, w przeciwienstwie do interpretacji negatywnych, sprowa-
dzajacych wiasnosci bytu do czystych wytworéw mysli ludzkiej, oderwa-
nych od rzeczywistosci zewnetrznej, dostepnej dla poznajagcego podmiotu.
Interpretacja pozytywna obejmuje okres filozofii starozytnej i Sredniowiecz-
nej az po czasy poznej scholastyki. Tutaj rowniez jest miejsce na wyklad
$w. Tomasza i aktualne interpretacje jego badan. Wsréd wspotczesnych to-
mistow rozumienie transcendentaliow jako poje¢ prezentuje S. Adamczyk,
ktéry sprowadza swoje analizy do pojecia bytu. Sadzi, ze pojecie to obej-
muje zarbwno byt rzeczywisty, jak i byt mozliwy, przy czym pierwszemu
przystuguje faktyczne istnienie, drugiemu za$ nie. Byt mozliwy nie jest
jednak nicoscig, gdyz w przeciwienstwie do niej moze kiedys zaistniec.
Autor koncepcji przyjmuje tylko trzy wiasnosci transcendentalne: jedno,
prawde i dobro. Nie widzi r6znicy miedzy pojeciami: rzecz (res) i co$ (ali-
cjuid) a pojeciem byt (ens). Wiasnosci transcendentalne niczego do bytu nie
dodajg, a wiec nie sg realne; stanowig jedynie uwyraznienia tresci pojecia
bytu. Tak wiec pojecie byt, ktére jest podstawowym pojeciem transcenden-
talnym, odstania podrzedne pojecia bytu, czyli takie, ktére odnosza sie do
bytow jednostkowych. S. Adamczyk przyjmuje, ze sposrod wymienionych
transcendentaliow pierwszeAstwo przystuguje pojeciu jednosci, gdyz do-
tyczy ono bytu samego w sobie; wskazuje na brak podziatu w bycie. Poje-
cia prawdy i dobra sg pdzniejsze, gdyz ukazujg byt w jego relacji do inte-
lektu i woli. Uwaza sie, ze twdrca tego rozumienia transcendentaliow mie-
sza byt realny z mozliwym, a przez to sprowadza wiasnosci bytu do po-
jec. Z tego powodu w metafizyce, ktérg prezentuje, przewazajg ujecia bytu
z perspektywy jednosci w wersji przedstawionej przez Plotyna2

1 T. KLIMSKI, Jedno i byt, Warszawa 1992, 91-97.
2 T. KLIMSKI, Jedno i byt, Warszawa 1992, 65-71.
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Na temat pojec transcendentalnych wypowiada sie takze S. Swiezaw-
ski, zakre$lajgc myslowa droge prowadzacg do uzyskania metafizycznego
pojecia bytu, ujetego w abstrakcji metafizycznej. Korzysta rdwniez z analo-
gii proporcjonalnosci whasciwej, intuicji metafizycznej i separacji. Jego zda-
niem przedmiotem metafizyki jest sama bytowos¢ bytu, oderwana od kon-
kretnej materii i przypadtosci, czyli sama niematerialno$¢ bytu. Pojecia
uzyskane przy zastosowaniu wymienionych metod majg odzwierciedlaé
realnie istniejgcy byt. Samo pojecie bytu stanowi fundament innych pojeé
transcendentalnych, a tym samym wyznacza ich charakter i zakres. Rola
tychze sprowadza sie do uwyraznienia takich treSci bytu, ktore nie zawie-
rajg sie w samym pojeciu bytu. Takze i tutaj wyrdznia sie trzy pojecia
transcendentalne: jednosci, prawdy i dobra, co wskazuje na tendencje do
redukcji transcendentaliow zwigzang z neoplatofiskim sposobem mysle-
nia, utozsamiajgcym istote rzeczy z jednoscig, prawdg i dobrem. S. Swie-
zawski podkresla role jednosci w bycie. Uwaza, ze jednos$¢ okres$la byt sam
w sobie i wyraza negacje podziatu3

W ujeciu tomizmu egzystencjalnego wiasciwosci transcendentalne sta-
nowig fundament realizmu poznawczego stojgcego u podstaw metafizyki
$w. Tomasza, a majacego swoj rzeczywisty odpowiednik w konkretnym
bycie. Przejawy istnienia sg tutaj niezbedng droga prowadzacg do zbudo-
wania realistycznej koncepcji poznania metafizycznego. W oparciu o tekst
De veritate Akwinaty przyjmuje sig, ze intelekt cztowieka w sposéb pier-
wotny i prosty ujmuje poznawczo byt, ktéry posiada najszerszy zakres
orzekania, poniewaz dotyczy kazdego indywiduum. Transcendentale ens
jest zarazem podstawg do wyodrebnienia wszystkich innych transcenden-
taliow (res, unum, aliquid, verum, bonum, pulchrum)4. Komentarz $w. Toma-
sza do De Trinitate Boecjusza stanowi podstawe do wprowadzenia nowej
formy intelektualnej, nazywanej intuicja (intellectus), dzieki ktorej dokonuje
sie poznanie bytu od strony jego istnienia. Pierwsze transcendentale - ens
jest jej wynikiem. Komentarz do Metafizyki Arystotelesa jest podstawg do

3  Tamze, 71-77.

4 M. J. GONDEK, Poznanie bytu a transcendentalia, w: Tamie, 185-199. Oprdcz wy-
mienionego w tekscie stanowiska autorka prezentuje réwniez inne ujecia dotyczace aktu-
alnego zagadnienia. W. Strozewski przyjmuje, iz poszczeg6lne transcendentalia sa wyni-
kiem dedukcji przeprowadzonej na podstawie pierwotnego pojecia bytu. J. Maritain jest
jednak innego zdania. Wprowadza pojecie intuicji intelektualnej jako duchowego i pro-
stego ujecia intelektu, wykraczajgcego poza poznanie dyskursywne i dowodzenie. Pozo-
state wypowiedzi, wsparte na przytoczonym przez M. J. Gondek fragmencie Analitykéw
pierwszych i wtdrych Arystotelesa o zdolnos'ci intelektu ludzkiego do pozadyskursywne-
go odczytania tresci zawartych w danych zmystowych, réwniez przecza dedukcyjnej dro-
dze wiodacej do wyrdznienia transcendentaliow. E. Gilson sadzi, ze byt jest ujmowany
poznawczo w intelektualnym ,,widzeniu”, a proces ten zachodzi jednoczes'nie z postrze-
ganiem zmystowym.
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orzekania o innych ujeciach poznawczych bytu, czyli innych transcenden-
taliach, o ktérych $w. Tomasz pisze, ze sg dodawane do bytu, przy czym
owo dodawanie ma charakter poznawczy i polega na tworzeniu poszcze-
gélnych pojec transcendentalnych w oparciu o skonstruowane wczesniej
pojecie bytu5. Przy analizie tego zagadnienia wykorzystuje sie tekst pierw-
szej kwestii De neritate. Uwaza sig, iz ,,byt" oznacza pierwsze pojecie, ja-
kie intelekt tworzy o rzeczywistosci, pewien jej obraz. Kolejne obrazy umy-
stowe majg w sobie zawarto$¢ poprzednich, a jednoczesnie dajg nowe uje-
cie bytu, nowe pojecie6.

Transcendentalia sg réznymi aspektami bytu. Dzieki nim lepiej po-
znajemy rzeczywisto$c¢7. Pojecia transcendentalne sg ,,tym, dzieki czemu"
dokonuje sie kontakt ze Swiatem zewnetrznym. Wiadze poznawcze czio-
wieka tworzg swoisty uktad znakdéw odzwierciedlajgcych w sposob iden-
tyczny uktad relacji, jakie majg miejsce w samej realnej rzeczy. Sposéb
tworzenia pierwszego pojecia ens jest wyznacznikiem charakteru pozosta-
tych pojec transcendentalnych. Pojecia te majg charakter analogiczny, a
wiec odzwierciedlajacy wewnetrzng strukture bytu. Przy ich tworzeniu in-
telekt postuguje sie czynnoscig separacji. Stwierdzenie istnienia rzeczy
przez intelekt jest réwnoznaczne z wydaniem sgdu egzystencjalnego, na
bazie ktérego zostaje utworzone pojecie bytu. W procesie konstrukcji poje-
cia transcendentalnego niezbedne sg takze sady negatywne, ktére bazujgc
na wczesniejszych sgdach egzystencjalnych odnoszg istnienie do kazdej
realnej rzeczy. O ile sad egzystencjalny stwierdza konkretne istnienie, o
tyle sad negatywny ma charakter nieokreslony, dotyczy kazdej tresci, a nie
jedynie szczeg6towej. Stad uwaza sig, ze zakres orzekania pojec transcen-
dentalnych nie posiada zadnego kresu, gdyz ujmuje nieograniczong ilos¢
rzeczy8

Pierwsze pojecie ens jest wiec sgdem egzystencjalnym wyrazanym w
zdaniu: ,,byt jest", a ,,niebytu nie ma",-ktére uznaje sie za pierwotng wer-
balizacje doSwiadczenia bytu i nazywa zasadg niesprzecznosci. Transcen-
dentale res ukazuje tresciowy aspekt doswiadczenia bytu i jest niezbedne
do formowania podstawowych pojec filozoficznych: przedmiot, istota, wia-
Sciwosé, dziatanie, doznawanie i inne. Przejaw istnienia, ktérym jest unum
odstania doswiadczenie ,,jednosci” bytu, a wiec ujecie catosci przedmiotu,
co podkresla analogicznos¢ poznania. Transcendentalne pojecie aliquid od-
zwierciedla aspekt niepowtarzalnosci istnienia bytu, jego indywidualno-

5 Tamze, 192-196.

6 M. PODBIELSKI, Teoria transcendentaliow w | kwestii De veritate $w. Tomasza
z Akwinu, w: Tamze, 227-242.

7 M. A. KRAPIEC, Metafizyczne rozumienie rzeczywistosci, w: Tamze, 205.

8 Tenze, Transcendentalia i uniwersalia. Préba ustalenia ich znaczen, w: Tamze, 141-
165.
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$ci, a wiec odrebnosci. Transcendentale verum stanowi baze uje¢ poznaw-
czych, dzieki niemu mozliwa jest zgodno$¢ intelektu z rzecza. Witasnosé
istnienia bonum jest no$nikiem dobra i otwiera na $wiat wartosci. Pojecie
to faczy sie w sposdb konieczny z wolg i realizacjg celu dziatania jako
dazeniem do dobra. Na tego rodzaju doswiadczeniu buduje sie pojecie mi-
tosci. Wiasnos$¢ pulchrum ujawnia doswiadczenie integralnosci, jest swo-
istg synteza dobra i prawdy oraz przezycia ,,pieknosciowego”, ktore w
petni angazuje intelekt i wole, a w ten sposdb przejawia zycie osobowe
cztowieka. Wyrazem piekna jest swoista jedno$¢ w dziataniu intelektu i
woli, ktéra wyraza sie w aktach mitosci i kontemplacji podmiotu, a takze
w integralnym istnieniu przedmiotu jako czegos$ pieknego.

Na tle koncepcji transcendentaliéw rysuje sie caty system metafizyki,
a wiec porzadek poszczegblnych twierdzen9. Historia pierwszych zasad
przedstawia podw0jng interpretacje: metafizyczng i logiczng. Do dzi$ wia-
ze sie z nimi problem hierarchii i ¥gczacych je relacji. Dotyczy to takze
kwestii autonomicznosci pierwszych zasad logiki. Systemowe ujecie pierw-
szych zasad znajduje sie w filozofii Arystotelesa, wedtug ktérego pierw-
szenstwo przystuguje zasadzie niesprzecznosci: ,,to samo nie moze zara-
zem przystugiwac i nie przystugiwac¢ temu samemu i pod tym samym
wzgledem"10 Sadzi sie, ze interpretacje metafizyczng wystepujaca w kon-
cepcji Filozofa przystania interpretacja logiczna. Przyczyng tej sytuacji jest
zwigzanie poznania z elementem formy oraz uporzadkowanie tresci w by-
cie przez zastosowanie zasady logicznej. Jest to ,,esencjalizacja" poznania
metafizycznego, ktora porzadek poznawczy stawia ponad bytowym. Inna
jest wymowa metafizyki Sw. Tomasza z Akwinu. Pierwsze zasady wigza
sie z bytowymi przejawami istnienia, sg ich poznawczym ujeciem. Po-
szczegOlne transcendentalia wyrazajg to, co zawarte jest w pierwszym
przejawie ens, a kolejne zasady metafizyki przedstawiajg to, co znajduje
sie w pierwszej zasadzie, ktorg jest zasada tozsamos$ci wyrazona w zda-
niu: byt jest tym, co jest". Uwaza sie, ze zasady te sa niezbedne do istnie-
nia racjonalnego porzadku w zyciu cztowiekall

Sposréd wszystkich transcendentaliow M.A. Krapiec podkresla role
jednosci w metafizyce. Czyni jg podstawg zasady niesprzecznosci, wyklu-
czajacy byt i niebyt w tym samym podmiocie. Wprowadza odrdznienie jed-
nosci esencjalnej i egzystencjalnej. Pierwsza wigze z historycznym ujeciem
arche rzeczy, drugg natomiast upatruje w filozofii Arystotelesa, utozsamia-
jacej jednos¢ z bytem, a zwlaszcza w koncepcji $w. Tomasza, ktory odkryt
akt istnienia i tym samym znalazt racje ttumaczacg zamiennos$¢ transcen-

9 A. MARYNIARCZYK, Transcendentalia a poznanie metafizyczne, w: Tamie, 167- 183.

10 ARYSTOTELES, Metafizyka, W: Dzieta wszystkie, t. 2, Warszawa 1990, 1V, 1005 b.

1 A. MARYNIARCZYK, Pierwsze zasady wyrazem porzadku racjonalnego. Interpreta-
cja metafizycznych pierwszych zasad, w: Tamie, 213-225.
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dentaliéw z bytem. Teoria jednosci stuzy do rozwigzywania réznych za-
gadnien metafizycznych, zwiaszcza do wyjasniania analogii, czyli podo-
biefstwa w zaleznosci wszystkich elementow strukturalnych od aktu ist-
nienia. Te zalezno$¢ okresla sie nazwg relacji transcendentalnej. Wyraza
ona konieczny zwigzek zachodzacy miedzy istotg i istnieniem oraz ich
przyporzadkowanie, ktore jest podstawg do orzekania transcendentalnej
jednosci bytu. Tak sformutowane pojecie jednosci moze by¢ orzekane o
wszystkich bytach. O bycie jednak orzeka sie nie tylko w perspektywie
analogii, lecz rowniez przez abstrakcje, czyli w oderwaniu od istnienia.
Ujecie abstrakcyjne samej istoty rzeczy powoduje, ze wiasnosci transcen-
dentalne stajg sie samodzielne i funkcjonujg jako pojecia jednosci, prawdy
i dobra. Abstrakcyjne rozumienie istoty rzeczy jest propozycja J.D. Szkota,
wedtug ktorego przedmiot metafizyki stanowi byt jako byt, a jego istota ma
charakter powszechny i nie dotyczy jednostkowego rzeczywistego bytu.
Sadzi sie, ze powyzszy poglad przyczynia sie do wyodrebnienia filozofii
wartosci i utworzenia podstaw idealistycznej teorii poznania. Poglad |I.
Kanta dotyczy wiasnie abstrakcyjnie ujetych transcendentaliow. Jednosc,
w rozumieniu M.A. Krapca, jest trescig pierwszej zasady metafizyki - za-
sady niesprzecznoscil2

W tomizmie konsekwentnym prezentowanym przez M. Gogacza wia-
snosci transcendentalne sg realnymi przejawami istnienia bytu, doznawa-
nymi przez intelekt moznosSciowy w poznaniu niewyraznym. Akt istnie-
nia przejawia sie w catym bycie, a w zwigzku z tym wszystkie transcen-
dentalia sg doznawane jednoczesnie, cho¢ wymienia sie je w kolejnosci:
odrebnosc¢, jednosc, realnosc, prawda, dobro i piekno. Wiasnosci te wywo-
tujg w intelekcie moznosciowym realny powod, nazywany stowem serca,
ktory kieruje - dzieki wspodtpracy z wolg - do poznawanego bytu i skia-
nia do kontaktu z nim. Ow kontakt polega na nawiazaniu relacji osobo-
wych: mitosci, wiary i nadziei. Odrebnos¢ jest w catym bycie jednostko-
wym przejawem wyznaczajgcym granice obszaru bytowego. Ujawnia po-
nadto, ze pryncypia danego bytu sg jego wytgcznymi przyczynami. Trans-
cendentalna wtasno$¢ odrebnosci stanowi tres¢ pierwszego zdania metafi-
zyki, nazywanego zasada niesprzecznosci, a wyrazajacego fakt odrebno-
$ci jednego bytu od drugiego. Jednosc¢ jest tym przejawem, ktory ukazuje
istnienie jako dominujace w bycie pryncypium; jemu sg podporzadkowane
pozostate przyczyny. Jest to wiec jedno$¢ podporzadkowan. Istota bytu
czy jego przypadtosci nie wyprzedzajg w bytowaniu aktu istnienia. To on
je urealnia i aktualizuje. Jednos¢ te nazywa sie jednosScig substancjalng i
odréznia od jednosci addycyjnej, ktéra dotyczy konstruowanych przez
cztowieka wytworow i wyklucza jedno$é podporzadkowan, gdyz kazdy
element ma charakter autonomiczny. Wytwor realizuje cel wyznaczony mu

2 T. KLIMSKI, Jedno i byt, Warszawa 1992, 77-86.
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przez cztowieka, a jego istota sprowadza sie do wyznaczonej mu funkcji.
Wiasnos¢ jednosci jest podstawg zasady tozsamosci, wyrazajacej jednosc
podporzadkowan realnych pryncypidw bytu. Jedno$¢ ujeta jako nie prze-
kazywalnos¢ i osobnos$¢ bytu jest podstawg innej zasady w metafizyce,
ktérg nazywa sie zasadg wytaczonego Srodka. Wyraza ona jedyno$¢ pryn-
cypidéw w bycie. Ze wzgledu na wazny dla metafizyki temat jednosci pod-
kresla sie, ze wiasnos¢ ta nie zalezy od orzekania o bycie jego wewnetrz-
nej niepodzielnosci. Jest przejawem mocy aktu istnienia, ktory urealnia i
aktualizuje byt1l3 Z kolei realno$¢ ukazuje akt istnienia w perspektywie
urealniania wewnetrznej zawartos$ci catego bytu. Wyklucza nico$¢ w tym,
co realne. Realno$¢ po prostu uwyraznia/ze byt jest. W porzadku uswia-
domien najpierw poznaje sie realnosc¢ istoty, ze wzgledu na akt istnienia
okreslanej subsystencja. Realnos¢ jest trescig zasady racji dostatecznej,
okres$lajacej przyczynowanie jako sprawianie realnych przyczyn przez re-
alne byty. Trzy pozostate transcendentalia: prawde, dobro i piekno odkry-
wa sie w poziomie odniesienia do bytu, ktéry oddziatat na podmiot. Praw-
da jest wyrazem dostepnosci i otwartosci bytu, a w zwigzku z tym stano-
wi nieodzowny warunek poznania. Dobro stanowi powdd zachecania
podmiotu do zyczliwego i ufnego odniesienia do przedmiotu. Natomiast
piekno jest takim przejawem istnienia, ktéry wyraza pozostate transcen-
dentalia. Charakteryzuje go odstanianie bytu w jego catosci i doskonatosci
wynikajacej z wewnetrznej struktury. Piekno jest proporcjg wszystkich by-
towych pryncypiow, ich wspotbrzmieniem, przejawem istnienia i formy,
ktéra wraz z aktem istnienia powoduje jasno$¢ i czytelnos¢ tego, czym byt
jest. Wszystkie wiasnosci transcendentalne przejawiajg sie w catym bycie.
Akt istnienia urealnia i aktualizuje bowiem wszystkie pryncypia bytu, a
nie tylko wybrane. Transcendentalia wiec przejawiajg sie w bycie zawsze
wtedy, gdy on istnieje. Stad przejawy istnienia sg zamienne z bytem i na-
zywane zamiennikamil

Za pierwsze zdanie metafizyki M. Gogacz przyjmuje oparta na odreb-
nosci zasade niesprzecznosci. O kolejnosci tych zasad decyduje porzadek
uswiadamiania sobie doznanych w spotkaniu pryncypiow bytu. Autor
uwaza, ze juz w poziomie mowy serca oddziatujacy jednosScig i odrebno-
$cig byt ujawnia pluralizm bytowy, a tym samym wyznacza pluralistycz-
ny charakter metafizykila

13 Tamze, 86-90.
U M. GOGACZ, Elementarz metafizyki, Warszawa 1998, 37-45.
15 Tamze, 101-103.
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4. Zakonczenie

Na podstawie przedstawionej analizy tekstbw mozna przytoczy¢ kil-
ka wnioskow. Dokonane przez poszczegélnych przedstawicieli tomistycz-
nych ujecie transcendentaliéw ze wzgledu na podmiot ma charakter meta-
fizyczny, gdyz dotyczy samego realnego bytu. Jest niezbedne w budowa-
niu metafizyki. Ujecie poznawcze stuzy teorii poznania, a wprowadzone
na teren metafizyki tgczy rzeczywisty przedmiot z pomys$lanym i ujawnia
jej szkotystyczny charakter. Miejscem dla wyjasnienia kolejnosci transcen-
dentaliow jest prezentacja przebiegu poznania w porzadku uswiadomio-
nym. Poszczegdlne pojecia majg swéj odpowiednik w realnym bycie. Po-
stugiwanie sie metodg realistycznej metafizyki, a wiec analiza skutkow
poznawczych prowadzi do odkrycia realnych przyczyn w poznawanym
bycie. Rozpoczecie wyktadu teorii poznania od wykazania skoficzonosci
dowodzenia, wiaze sie z wiasnoscig odrebnosci wyznaczajgcej granice po-
znawanego bytu. Okreslenie racji bytu jako realnego powodu, zwraca
uwage, ze jest nim zawsze rzeczywisty i autonomiczny byt, a nie tylko po-
jecie wytworzone przez intelekt. Wspotczesne interpretacje tekstow Akwi-
naty wykazujg znaczng réznorodnos¢ i - w wiekszosci - niewatpliwe za-
angazowanie w tgczenie mysli Sw. Tomasza z filozofig neoplatonizmu lub
szkotyzmu. Charakterystyka historycznych uje¢ w temacie pierwszych za-
sad wskazuje na pierwszenstwo wiasnosci odrebnos$ci i zdania o nie-
sprzecznosci bytu w realistycznej metafizyce, wolnej od uzupetnien teza-
mi pochodzacymi z dalekich od mysli Sw. Tomasza koncepciji.

TRANSCENDENTAL ATTRIBUTES AND FIRST
SENTENCE OF METAPHYSIC IN HISTORICAL
FORMULATION

SUMMARY

This article attributes presents historical formulation six transcenden-
tal attributes of being: the distinction, reality, unity, truth, good and beaty
and leaning on them four first principles, ycleped with first sentences of
metaphysics. They belong to them: principle of non-contradiction, identity,
switched of centre and right sufficient. Recognition of one of them for first
decided about character of philosophy and it relation to real world. The
position of present Tomists has the positive character in matter of the un-
derstanding as real manifestations of the act of existence. Fundamentally
first principles are: the principle of identity teaning on unity and the prin-
ciple of non-contradiction of being leaning on distinction.
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