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1. CO ROZUMIEMY PRZEZ ,ANTYK CHRZESCIJANSKI”?

Pojecie ,,antyku chrzescijanskiego” ma zakres stosunkowo
szeroki. W zasadzie powinno sie nim obja¢ historie Kosciota ka-
tolickiego w epoce starozytnej, archeologie starochrzescijanska,
sztuke starozytnego chrzescijanstwa i wreszcie literature staro-
chrzescijanska. Niezaleznie od tego, czy to szersze ujecie, czy
moze bardziej zacieSnione jest sluszne, w referacie niniejszym
ograniczam temat do literatury starochrzescijanskiej, inaczej
moéwige do patrystyki. Sprébuje wiec zastanowié¢ sie nad tym,
co polscy uczeni wnie$li do ogélnego skarbca patrystyki $wia-
towej. Czy nasz dorobek liczy sie na rynku Swiatowym, a przy-
najmniej europejskim? Czy dordéwnujemy kroku postepowd
Swiatowych badan patrystycznych, czy tez nie potrafimy za
nim pcdazaé? Oto pytanie, na ktoére bedziemy szukali odpo-
wiedzi.

II. CO DOTAD NA TEN TEMAT PISANO?

Dotad nie opracowano historii polskiej patrystyki i skutkiem

tego nikt u nas tematu wkladu jeszcze nie poruszat. Okazji

do zbilansowania osiggnieé¢ patrystyki byto kilka, niestety zad-
nej z nich nie wyzyskano.
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U schylku pierwszej wojny $wiatowe]j, kiedy Polska po poéi-
torawiecznej niewoli wybijala sie ku niepodleglosci, polski
Swiat naukowy staral sie¢ zbilansowa¢ sytuacje naszej nauki na
tle ogolnoeuropejskich osiggnie¢. Prof. F. Koneczny zmo-
bilizowal zespo6l uczonych, ktérzy starali sie ukazaé pozycje
nauki polskiej w $wiecie !. Niestety w dwu okazatych tomach
nie znalazto sie miejsca dla artykutu z dziedziny teologii, tym
mniej dla patrystyki. W tym samym 1918 r. podjeto zakrojone
na wielkg skale i przez najwybitniejszych specjalistow opraco-
wane dzieto pt. Nauka Polska. Fachowcy z poszczegélnych ga-
tezi nauk humanistycznych bilansowali aktualny stan nauki
polskiej, zastanawiali sie nad jej potrzebami, organizacjg i roz-
wojem. Wysuwali tez postulaty na przyszlos¢. Niestety i tu nie
znalazt sie zaden artykut z dziedziny teologii2 Temu brakowi
staral sie zaradzi¢ R. Konecki w oddzielnej broszurze pt.
Znaczenie i potrzeby patrologii u nas 3. Pracy tej — niestety —
nie zdolalem odszuka¢ w, zadnej z wiekszych bibliotek, nawet
u zrédia, tj. we Wioctawku. Tresci jej wiec nie znam. Rozcza-
rowanie przynosi referat prof. J. Sajdaka pt. Studia pa-
trystyczne w Polsce, bo na kilkunastu stronicach niepodobna
wyczerpa¢ tematu tak szeroko zakreslonego w tytule 4. W 1936
roku doczekaliSmy sie pierwszej, naukowo ujetej, historii nauk
teologicznych w Polsce. Jest ona dzielem ks. H. Cichowskie-
go 1 zostala opublikowana w znanej na calym $wiecie ency-

1F, Koneczny, Polska w kulturze powszechnej. Dzielo zbiorowe
pod redakcja... Cze$§é I Ogodlna, Krakow 1918, ss. XXIII—419. Czesé II
Szczegotowa, Krakow 1918, ss. XXVI—649,

2 Nauka Polska. Jej potrzeby, organizacja i rozwdj. Wydawnictwo
Kasy im. Mianowskiego, Warszawa 1918 i nastepne. Do cato$ci opracowa-
no dwa indeksy:

1. T. XX, Warszawa 1935 zawiera dodatek osobno paginowany pt. Bi-
bliografia artykuléw zawartych w Tomach I—XX Nauki Polskiej,
s8. 34. — Ani §ladu teologii!

2. F. Jatbrzykowska, Bibliografia zawarto$ci Toméw XXI—XXV
Nauki Polskiej, Wroctaw 1967, Ossolineum, ss. 60, — Tez nic z dzie-
dziny teologii!

3 R. Konecki ks., Znaczenie i potrzeby patrologii u nas, Wioctawek
1919, ss. 19. — Bylbym wdzigczny, gdyby mi wskazano, gdzie moge te
prace znalezé,

4 J. Sajdak, Studia patrystyczne w Polsce. Referat wygloszony dnia
17 maja 1930 roku na uroczystej akademii w Auli Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego z okazji 50-lecia Koika Filologicznego uczniéw U.J. Poznan
1931, ss. 15.
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klopedii teologicznej 5. Autor po raz pierwszy przeorat caly ma-
terial i na tym polega jego gldéwna zastuga. Rzecz zrozumiala,
ze patrystyka zajmuje w pracy Cichowskiego skromne miejsce.
Dla naszego tematu przynosi niewiele. To samo trzeba powtérzyé
o uzupelniajgcej poprzednig pracy polskiej tegoz autorat Wa-
tek Cichowskiego podejmowal ks. A. Klawek w pracy lacin-
skiej na temat Postepu nauk teologicznych w Polsce, uwzgled-
niajac gléwnie prace teologéw polskich po r. 19197 Lecz i tu
patrystyka nie znalazla dostatecznego uwzglednienia. Nieco sze-
rzej, ale absolutnie niekompletnie, potraktowal tenze uczony
nasz przedmiot w swym syntetycznym Zarysie dziejéow teologii
katolickiej w Polsce 8. Cenne, ale zndéw niekompletne dane do
historii polskiej patrystyki i jej wkladu do badan nad antykiem
chrze$cijanskim, przyniosla S. Hammera Historia filologii
klasycznej w Polsce 9. Autor pisal historie filologii, a nie pa-
trystyki, totez omawia dorobek tylko filologéw. Kreslac atoli
ich zastugi na polu filologicznym, nie pomingl réwniez osig-
gnie¢ w zakresie patrystyki i ocenil je ze stanowiska filologicz~
nego. Uwydatnil wiec zastugi Miodonskiego, Sternbacha, Sinki,
Sajdaka, Skiminy i innych na polu patrystyki. W weiszym za-
kresie, bo ograniczonym tylko do bizantynistyki, poruszal ten
sam temat O. Jurewicz w artykule pt. Z dziejéw polskiej
bizantynistyki®. W ramach tego artykulu zostaly nalezycie
ocenione zaslugi Sternbacha w badaniach m. in. nad Jerzym
(Georgiosem) Pisidesem i Janem XKpyriotisem Geometresem.
Wspomniano tez krocej i niekompletnie o osiagnieciach Sinki
i Sajdaka. Tu miejsce na wzmianke o pracy obcej. W 1959 r.
wyszta w Monachium magistralna praca Becka pt. Koécidt

5H. Cichowski ks, Les sciences sacrées en Pologne, DTC 12/
/1936/kol. 2470—2515.

& Tenze, O historii nauk teologicznych w Polsce, Coll. Theol. 17 (1936)
s. 393—405.

TA Klawek ks. De scientiarum sacrarum in Polonia progressu,
Coll. Theol. 18 (1937) s. 541—63.

8 Tenze, Zarys dziejéw teologii katolickiej w Polsce (Historia nauki
polskiej w monografiach, XXXIII), Krakéw 1948, ss. 58.

9 8. Hammer, Historia filologii klasycznej w Polsce (Historia nauki
polskiej w monografiach, XXVI), Krakéw 1948, ss. 93.

0, Jurewicz, Z dziejéw polskiej bizantynistyki, Meander 12
11857) ss. 222—240. ’
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i literatura teologiczna w cesarstwie bizantyjskim 11. Autor dal
nam kompletny obraz piSmiennictwa teologicznego w Bizan-
cjum od Justyniana (+565) do upadku Konstantynopola (1453).
Niestety rozdzial wstepny pt. Rozwdéj teologicznej bizantynisty-
ki (s. 7—23) przynosi dla Polaka kompletne rozczarowanie. Ani
jednego Polaka! Czyz tacy nasi uczeni, jak np. Sternbach i Saj-
dak nie zastuzyli na chlubng, chotby najkrotszg, wzmianke
w tym wstepie? Nie ratujg sytuacji dwa suche odnosniki do
ich dziel edytorskich na s. 449 i 554. Dzielo Becka bedzie na
diugie lata podstawowym informatorem w zakresie bizantyni-
styki teologicznej. Niedostrzezenie naszego dorobku na tym
polu wyrzadzilo nam krzywde na arenie miedzynarodowej.

Wracamy do studiow polskich. Kolejnym autorem, ktéry do-
starcza nam informacji na interesujgcy nas temat jest prof.
W. Madyda. Bez mala 100-stronicowa jego praca o filologii
klasycznej na Uniwersytecie Jagiellonskim, wydana w serii
prac jubileuszowych U.J. w 1964 r., w gléwnym swym zaloze-
niu idzie §ladami Hammera, z tym jednak, Ze ogranicza sie —
cc wynika z charakteru pracy -— tylko do uczonych czynnych
na Uniwersytecie Jagiellonskim 2. Ponownie wigc spotykamy
sie tu z wielu wyzej wymienionymi uczonymi, jak Sternbach,
Sajdak, Miocdonski, Sinko, Skimina, Przychocki itd. i znajdu-
jemy charakterystyki ich dorcbku naukowego, m. in. réwniez
na polu patrystyki. Kolejne spotkanie z tymi samymi uczonymi
umozliwit nam prof. M. Plezia w swej gruntownej, cho¢ nie-
wielkiej, pracy o dziejach polskiej filologii klasycznej za trzy
wieki (XVIL--XIX) 2, Uzupelnieniem jej jest referat sprawo-
zdawezy tegoz autora o Aktualnych problemach studiéw patry-
stycznych w Polsce i za granicq 4. Ostatnig pracg z tej dziedziny

1 H.-G. Beck, Kirche und theologische Literatur im Byzantinischen
Reich (Byzantinisches Handbuch im Rahmen des Handbuchs der Alter-
tumswissenschaft. Zweiter Teil, Erster Band), Miinchen 1959, ss. 835.

2 W. Madyda, Z dziejéw filologii klasycznej na Uniwersytecie Ja-
gielloniskim. Wydzial Filologiczny Uniwersytetu Jagiellonskiego. Historia
Katedr. Pod redakcjg Witolda Taszyckiego i Alfreda Zareby, Krakéw
1964 s. 1—94.

3 M. Plezia, Dzieje filologii klasycznej w Polsce od poczatku XVII
do poczgtku XX wieku (Studia i materialy z dziejéw nauki polskiej, Se~
ria A, zeszyt 9), Warszawa 1966 s. 65—85.

4 Tenze, Aktualne problemy studidw pairystycznych w Polsce i za
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jest rzecz H. Evert-Kappesowe]j, dajagca encyklope-
dyczny, udokumentowany przeglagd Bizantynistyki w Pol-
sce 15, Na koniec wspomnie¢ tu trzeba gruntownsg, ale nieukon-
czong prace ks. J. Fijalka pt. Przekiedy pism $w. Grzegorza
z Najzanzu w Polsce. Wiadomo$é bibliograficzna i patrystyczna,
Polonia Sacra 1 (1918) s. 46—144; 3 (1919) s. 126—207. Opowia-
danie Fijalka siega zaledwie konca XVI w.

Jak z powyzszego przegladu bibliograficznego wida¢, dotad
nie opracowano historii polskiej patrystyki, ktora by ogarniala
calos¢ naszego dorobku i mogta stuzyé za punkt wyjscia do
snucia wnioskOw o samym naszym wkladzie. Nie mamy tez
peinej bibliografii polskiej patrystyki, totez piszgc o naszym
wkiladzie do ogélnego dorobku, nie ma sie pewnosci, czy
uwzglednilo sie wszystko, czy nie pomineto sie jakiej§ wainej
pozycji. W takiej niedogodnej sytuacji nie trudno o pomyike
albo o niewlasciwe rozlozenie proporcji, czy tez o pospolity
blad.

III. KRYTERIA OCENY WKLADU

Zasadnicza trudnos¢ w ustaleniu wiasciwych kryteriow oceny
naszego wkiadu polega na odpowiedzi na pytanie, czy mozemy
mowi¢ o wkiadzie nauki pélskiej do badan nad antykiem chrze-
Scijanskim niezaleznie od $wiatowego rezonansu jej osiggniet.
Innymi stowy: czy mozna méwi¢ o wkiadzie, jezeli za granica
nikt naszej pracy nie zna, konsekwentnie, gdy nie jest ona cy-
towana, gdy — jednym stowem — jest nieobecna na swiato-
wym rynku naukowym. W zaleznosci od ustalenia tego wezlo-
wego metodologicznego zagadnienia daleko inaczej bedzie sie
przedstawial nasz wklad. Gdy jakas nasza praca, brana sama
w sobie, jest wartosciowa, przynosi nowe wyniki, wzbogaca og6l-
ng skarbnice wiedzy, ale pozostaje nie zauwazona w gléwnych
o$rodkach badawczych patrystyki — czy wowczas stanowi ona

granicg (z okazji V Konferencji Patrystycznej w Oksfordzie we wrzeéniu
1967 r.), Nauka Polska nr 6, 1967, s. 108—111. '

5 H. Evert-Kappesowa, Bizantynistyka w Polsce, W: G. Os-
trogorski, Dzieje Bizancjum. Przeklad pod redakcjg H. Evert-Kap-
pesowej, Warszawa 1967 s. 27—46. W tej bardzo cennej pracy wkradlo
sie kilka dokuczliwych bledow korektorskich w tytutach i datach, np.
przypis 32, 33, 43, 44, 52,
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wkiad? Mnie sie wydaje, salvo meliore iudico, ze ten wkiad
musi by¢ bardzo znikomy.

Stosownie wiec do powyzszych wywodow za pierwsze kry-
terium oceny wkladu uwazam zasymilowanie polskiego dorob-
ku przez nauke, nie powiem swiatowa, ale przynajmniej mia-
rodajnych o$rodkéw w Europie. Gdy nasze osiggniecia naukowe
wychodzg jako trwaly dorobek nauki, mozemy moéwi¢ o wkia-
dzie. Gdy nasze wyniki sg akceptowane w monografiach, arty-
kutach i innych publikacjach zagranicznych. Gdy sg przyjmo-
wane z uznaniem oraz gdy stajg sie przedmiotem dyskusji i po-
lemiki. Bo i w tym ostatnim wypadku dzialaja zapladniajgco.

Niewatpliwym znakiem wkladu, cho¢ moze drugorzednym,
jest i to, ze nasze prace cytuje sie w bibliografiach zagranicz-
nych. Zawsze jest to przynajmniej jaki$ znak naszej obecnosci
przy wspélnym stole pracy. Jest dowodem, ze z dang pracg
obcy uczony sie liczy, ze ja w jaki$ sposéb zaleca. Jezeli polska
praca, chotby nawet najdoskonalsza, nie znajduje sie nawet
w bibliografiach za granica, to czyZz mozemy jg zaliczy¢ do na-
szego wkiadu? Chyba nie!

1V. TRUDNOSCI JEZYKOWE GRLOWNA PRZESZKODA W ODDZIA-
EYWANIU MYSLI POLSKIEJ ‘

Na z gora 3,5 miliarda ludnos$ci swiata jezykiem polskim wia-
da 32,5 miliona, czyli mniej niz 0,1% 16, Pomijam tu skupiska
polskie na emigracji, bo antyk chrzescijanski nie ma tam zad-
nych przedstawicieli. Nie jest wiec jezyk polski — gdy chodzi
0 jego znaczenie — ani jezykiem swiatowym, ani nawet euro-
pejskim. W kolach naukowych Zachodu jest jezykiem catkowi-
cie nieznanym. Konsekwentnie autor polski oglaszajgcy swe
prace w swym ojczystym jezyku musi sie liczy¢ z tym, ze poza
granicami kraju nie bedzie czytany. Dobrze jeszcze, jezeli dzie-
ki recenzji w obcym czasopi$mie bedzie dostrzezony. Bariera
jezykowa jest zatem pierwszg przeszkodg utrudniajgcg prze-
nikanie naszej my$li do skarbnicy ogélnoludzkiej. To istny mur
chinski odgradzajgcy nas od $wiata. Wnioski, jakie nasuwajg
sie ze stwierdzenia tego faktu, podam pod koniec referatu.

16 Trybuna Ludu, nr 98 z 9.IV 1970 (W §wietle liczb. Ludno§é) podaje,
ze w koncu 1969 r. Polska liczyla 32670 000 mieszkancow.
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Dalszymi przeszkodami utrudniajacymi oddziatywanie naszej
mysli na zewnatrz sg takie fakty, jak peryferyjne usytuowanie
Polski w stosunku do wielkich osrodkéw patrystycznych, ni-
ke z nimi nasze kontakty, kulejgca propaganda naszych osig-~
gnieé. Nasze publikacje bardzo slabo docierajg na Zachdd, brak
ich nawet w wigkszych teologicznych bibliotekach zagranicz-
nych, co mialem moznos§é¢ osobiscie stwierdzi¢ w 1969 r. na te-
renie Niemiec, Francji i Wioch. Nawet oSwiecony mieszkaniec
Zachodu nie ma zadnego, albo ma bardzo mgliste pojecie o tym,
co sie u nas na polu patrystycznym (zreszta nie tylko na tym)
dzieje. Bo i skad ma wiedzieé, skoro my sami stosunkowo mato
o to dbamy.

W takiej sytuacji mozemy moéwi¢ o duzym szczeSciu, skoro
znaczna ilos¢ naszych pozycji patrystycznych zostala odnoto-
wana w znanym na calym $wiecie akademickim podreczniku
patrologii B. Altaneral’” Altaner (1885—1964) pochodzil
z Gory $w. Anny na Slasku, a znajagc jezyk polski §ledzit z wla-
Sciwg sobie pilnoscig i sumiennoscig polskie prace na polu pa-
trystyki i w wiekszo$ci, zwtaszcza gdy chodzilo o pozycje wiek~
sze i warto$ciowsze, skrupulatnie je odnotowywal w kolejnych
wydaniach swej Patrologii. Mozna byto stwierdzi¢ w jego pod-
reczniku sytuacje wrecz paradoksalng, Ze mianowicie zareje-
strowal takie nawet polskie pozycje, o ktérych w polskim pod-
reczniku patrologii ks. Czuja bylo glucho (por. np. bibliografie
przy papiezu Gelazym). Ze smutkiem trzeba stwierdzi¢, ze no-
wy wydawca podrecznika ‘Altanera A. Stuiber skreslit nie
malo tych polskich pozycji 18 Kto i jak wykona teraz na terenie
zagranicznym te robote, jaka za nas wykonywal sam Altaner?

V. TRAGICZNE LOSY DWU PRZEDSIEWZIEC EDYTORSKICH

Nie ma tu miejsca na referowanie catej historii niedosziej do
skutku edycji dziet $w. Grzegorza z Nazjanzu przez Polska
Akademie Nauk. Méwil na ten temat prof. J. Schnayder

17" B, Altaner — A. Stuiber, Patrologie. Leben, Schriften und
Lehre der Kirchenvditer. Filinfte, vollig neubearbeitete Auflage, Freiburg
1958, ss. XXVII—508. — Wydanie szoste bardzo nieznacznie uzupelione
ukazato sie w 1960 r.

18 Tenze, Patrologie. Leben, Schriften und Lehre der Kirchenviter.
Siebte, vollig neubearbeitete Auflage. Freiburg 1966, ss, XXIII—544,
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na listopadowym posiedzeniu Komisji Filologii Klasycznej Od-
dziatu Polskiej Akademii Nauk w Krakowie 1. Referat Profe-
sora znajdg czytelnicy w niniejszym tomie Studiow. Tu
wystarczy tylko przypomnie¢, ze =z ta inicjatywg wy-
stgpila z poczatkiem XX w. Polska Akademia Umiejet-
nosci w Krakowie. Prof. T. Sinko mial wyda¢ mowy
Nazjanzenczyka, poezje przypadly w udziate prof. L. Stern-
bachowi, a listy zostaly zlecone prof. G. Przychockiemu.
Dokonano olbrzymiej pracy inwentaryzacji i klasyfikacji
rekopiséw, ogloszono kilkanascie prac o charakterze introduk-
cyinym, ale do ogloszenia iekstow nie doszlo. Rozmach tych
wstepnych prac byl widoczny do wybuchu pierwszej wojny
Swiatowej w 1914 r. Z chwilg odbudowy panstwowosci polskiej,
rozbudowy sieci uniwersytetéw, rozproszenia sie sit naukowych
skupionych dotgd w Krakowie — na calg Polske (Sajdak do Po-
znania, Przychocki do Warszawy), prace ulegly zahamowaniu
a niebawem calkiem ustaly. Zarowno Przychocki jak i Sajdak
oddali swe sily na organizowanie nowych oérodkéw filologicz-
nych. Sinko za$ przystapil do swojego opus vitae, tj. do pisania
6-tomowej Literatury greckiej. Probowal wprawdzie Sternbach
edycji poematéw Grzegorza (1925), ale poza prébny arkusz pra-
ca nie wyszta. W takim stanie rzeczy sytuacja na polu edycji
pism Grzegorza w chwili wybuchu drugiej wojny swiatowej
(1939) wygladata tragicznie i wrecz beznadziejnie. Sternbach
zgingt w obozie koncentracyjnym w Sachsenhausen (1940),
Przychocki wyszedt z cierpien wojennych tak oslabiony, ze juz
w 1947 r. zmarl, liczac 62 lata. Pozostaly przy zyciu Sinko zre-
zygnowat calkowicie z planu wydania méw. Kiedy po wojnie
PAU na tyle okrzepla, ze mogla przystapi¢ do systematycznej
pracy podjeto — liczac troche po polsku sily na zamiary —
dawne plany. Listy miat wyda¢ wybitny papirolog prof. J. Man-
teuffel, ale i ten skotatany przejsciami wojennymi zmari mtodo,
bo w 54 roku zycia (+14.1.1954). Poezje przekazano A. Turyno-
wi (przebywajgcemu za granicg), a mowy mial wyda¢ K. Kuma-
niecki. Te plany nie wyszly jednak poza faze planowania, bo
nie zainicjowaly zadnych konkretnych przedsiewzie¢. Na do-

19 Qdczyt pt. Planowane przez Akademie Umiejetnosei w Krakowie
wydanie pism Grzegorza z Nazjanzu zostal wygtoszony dnia 24.X1.1969.
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rocznych Zjazdach filologéw klasycznych wspomniano jeszcze
kilka razy o tej sprawie — niestety bez konkretnego echa 20,
W tym stanie rzeczy PAN podjeta w listopadzie 1969 r. boha-
terskg decyzje: poinformowaé $wiat naukowy o bankructwie
podjetego przed 70 laty planu i rezygnacji z wydania dziet
Grzegorza.

Sprawa to nad wyraz bolesna i przykro o niej pisa¢. Gdyby
to przedsigwziecie edytorskie doszlo do skutku, mozna by méwié
o realnym i niebagatelnym wkladzie polskiej nauki do $wiato-
wych badan nad antykiem chrzescijanskim. Swiat naukowy
wiedzial o naszych planach i na wydanie dziesigtkami lat cze-
kal. Ukazujgcy sie w tym tomie artykul prof. Schnaydera jest
aktem bezwzglednej naszej kapitulacji w naukowym wspétza-
wodnictwie na polu edytorstwa patrystycznego.

Drugim nie mniej tragicznym przedsiewzigciem edytorskim
jest sprawa wydania dziel zbiorowych Jana Kyriotisa Goeme-
tresa ?1. Nie nalezy on juz do patrystyki, bo 2yl w X w. (+ ok.
990), lecz do teologii bizantyjskiej, ale jest on w swej tworczo-
Sci zaréwno poetyckiej, jak i prozaicznej wybitnym, nasladow-
cg Grzegorza z Nazjanzu i z tego wzgledu zastuguje na uwage
patrystéw. Losy za$ wydania jego dziet sg bez matla takie same,
jak dziet Nazjanzenczyka. Tym razem jednak zwigzane sg one
nie z instytucja, ale z jednym nazwiskiem. Chodzi o prof.

2 Tak np. na walnym zgromadzeniu Polskiego Towarzystwa Filolo-
gicznego (FPoznan, 17—18 czerwca 1959) ,,podkreslono stuszno§é wlgezenia
do planu (badan zbiorowych) prac nad Grzegorzem z Nazjanzu, jako
dawno rozpoczetych i daleko posunietych”. Eos 45 (1951) zesz. 2 s. 137, —
W nekrologu prof. Seweryna Hammera pisat M. Brozek, ze po §mier-
c¢i Przychockiego i Manteuffla ,,cala praca natrafila na trudno$ci nie do
pokonania — i tak honoru Polskiej Akademii Umiejetno§ci wobec §wiata
filologicznego nie uratowano”. Eos 49 (1957/1958) z. 2 s. 19. — O rozma-
chu prac przygotowawczych do edycji dziel Grzegorza z Nazjanzu, po-
dejmowanych przez PAU przed pierwsza wojna §wiatowa pisze J. Hu~
lewicz, Dziatalnosé¢ wydawnicza Akademii Umiejetno$ci w Krakow'e
w zakresie filologii klasycznej w latach 1873—1918, Eos 51 (1961) z. 1
s. 151—171. — O tragicznym koncu calego przedsiewziecia autor nie moé-
wi, bo swe opowiadanie zamyka na r. 1918. Wyreczyl go w tym sam
Sinko piszge, Ze ,nhawet pierwszy tom zapowiedzianego przez PAU wy-
dania dziel Grzegorza z Nazjanzu jest (...) nieaktualny wobec przygoto-
wawezego wydania Gallaya”. Literatura grecka, Tom III — cze§é 2, Wro-
claw 1954, s. 218). — Wydanie krytyczne Gallaya z przekladem francuskim
wyszlo w Paryzu (Budé, Les Belles Lettres, t. I 1964, t. IT 1967).

2l O Geometresie patrz w naszej Antologii patrystycznej, Krakéw 1966
s. 550—551,
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J. Sajdaka. Byl to po $mierci Sternbacha (+1940) jedyny
polski bizantynista, uczony o rozlegtym doswiadczeniu na tym
polu, autor wielu prac lacinskich z dziedziny bizantynistyki
oraz jedyny u nas, jak dotad, autor historii literatury bizantyj-
skiej. Podjat on inicjatywe wydania krytycznego dziel Geome-
tresa. Wydawcg bylo Poznanskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk.
Po ogloszeniu kilku drobniejszych prac o Goemetresie przy-
stapil prof. Sajdak do wydania wszystkich jego dziet. W r. 1931
ukazal sie nakladem wspomnianego Towarzystwa pierwszy fa-
scykul, z ogblnego cyklu nazwanego Analecta Byzanting, zawie-
rajgcy Hymny ku czci Najsw. Bogarodzicy 22, Na odwrocie kar-
ty tytutowej zapowiedzial prof. Sajdak, ze w dalszej kolejnosci
wychodzi¢ bedg, w miare jak beda do druku gotowe, nastepne
tomy Geometresa oraz dziela innych autoréw bizantyjskich,
zwlaszeza scholiastéw do Grzegorza z Nazjanzu. Gdy chodzi
o samego Geometresa, dziela jego mialy objgé ogolem osiem
toméw. Wymienit je Sajdak na osobnej karcie luzem dotgczonej
do tomiku 23, Wyszczegdlnit dalej bardzo dokladnie komentato-
row Grzegorza i autoréw réznych enkomiéw ku czei tegoz Na-
zjanzenczyka, jakich planowal wyda¢. Bylo to przedsiewzigcie
pelne wyobrazni i — sgdzi¢ nalezy — przysporzyloby stawy
autorowi i ogélnie nauce polskiej. Niestety na tym pierwszym
zeszycie cate wydawnictwo sie zamknelo. Przyczyn takiego ob-
rotu sprawy nalezy szuka¢ w oslawionej reformie uniwersytetéw

22 Analecta Byzantina edita cura Societatis Litterarum Posnaniensts.
Fasc, I Joannis Kyriotis Geometrae Hymni in SS. Deiparam. Recensuit
prolegomenis instruxit Joannes Sajdak Posnaniae 1931 pp. 96. — Recen-
zje, wszystkie nad wyraz pochlebne, oglosili w kraju: Ks. N. L. Cie-
szynski, Roczniki Katolickie za rok 1932, t. X. Poznan 1932 s. 467,
Ks. B. Gtadysz, Mysterium Christi 2 (1930/31) s. 376 n.; Ks. J. Ro-
stworowski SJ, Przeglad Powsz. 190 (1931) s. 119—200; J, Ujda,
Tecza nr 27 z 4.VII.1931. .
28 Oto fragment z tej ulotki, przeznaczonej dla odbiorcy zagranicz-
nego:
I1. Metaphrasis Canticorum S. Scripturae.
III. Carmen in S. Panteleemonem.
IV. Paradisus.
V. Carmina — Epigrammata.
VI. Orationes (in quibus est oratio laudatoria in Gregorium Nazian-
zenum).

VI1.0Opuscula rhetorica.

VIII. Commentarii in orationes Gregorii Nazianzeni et in Aphthonium
et Hermogenem.
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ministra Jedrzejewicza. Profesor Sajdak zostal pozbawiony ka-
tedry i emerytowany. Przeszedl wiec do szkolnictwa $redniego,
gdzie przy nawale dyrektorskiej pracy nie znalazl ani czasu,
ani sit na kontynuowanie tego wybitnie trudnego i czasochton-
nego przedsiewziecia 2. Wypada zatem znéw wyrazi¢ zal, ze
ta pigkna inicjatywa, ktéra mogla wnie$¢ owoce mysli polskiej
na rynki swiatowe, nie doczekala sie realizacji 25.

VI. WKELAD POLSKI ZAREJESTROWANY PRZEZ ALTANERA

Nie kryliSmy spraw przykrych i bolesnych wychodzac z za-
lozenia, ze nie ma zadnych ohiektywnych racji, zeby zatajaé
prawde dlatego, ze jest nieprzyjemna. Pora wiec przejsé do
faktéw bardziej optymistycznych. Maiora canamus!

Wspomnielismy wyzej, ze niewatpliwie znakiem wkiadu na-
szych prac z dziedziny antyku chrzescijanskiego do ogélnej
skarbnicy osiggnie¢ patrystycznych jest ich zacytowanie, a tym
samym pewna rekomendacja w znanym na calym dostownie
Swiecie akademickim podreczniku patrologii Altanera. Jego
Patrologie zostala przettumaczona na jezyk francuski, angielski,
wloski, hiszpanski 1 wegierski (na polski niestety nie!). Zasieg
jej jest wiec ogromny. Warto wiec odnotowaé polskie pozycje
zarejestrowane przez Altanera. To nasza niejako wizytoéwka
prezentujgca nas na zewngtrz. Wykaz przytaczamy wedlug
ostatniego wydania Altanera opracowanego przez Stuibera
(por. przyp. 18). Podajemy strone tego wydania, imie Ojca
Kosciola, o ktérego chodzi oraz autora i tytul cytowanego dzie-
la z ewentualnymi uwagami Altanera.

9 —- (historia patrologii): G. v. Dziatowski, Isidor und
Ildefons als Literarhistoriker. Eine quellenkritische Un-

2! Informacje te zawdzieczam ks. prof. Wactawowi Eborowiczowi, za
co skladam mu serdeczne podziekowanie.

% Tytulem uzupeinienia przytocze tu swego rodzaju rewelacje za-
mieszczong ongi§ w Slowie Powszechnym. W rozmowie z red. Tadeuszem
Jankowskim o§wiadczyt prof. Sajdak co nastepuje: ,,..ukoficzony jest
juz II tom scholiastéw do Grzegorza z Nazjanzu. Przygotowany jest
réwniez drugi tom hymnéw Jana Geometresa”. Jest rzecza zrozumialg,
ze w polskich kotach patrystycznych oczekuje sie od czynnikéw kompe-
;;ri‘%}}{gh'? dalszych wyjaénienn co do losu tych prac. Prof. Sajdak zmart

IV.1967,
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tersuchung der Schrifften de viris illustribus des Isidor
von Sevilla und des Ildefons von Toledo. Minster in
W. 1898 (z tekstem Izydora Ildefonsa).
(usprawiedliwienie, taska, predestynacja): A. Stom-
kowski, L’état primitif de P"homme dans la tradition
de U'Eglise avant s. Augustin, Paris 1928,

(wydania tekstow i pomoce): Biblioteka (sic!} Ojcéw Keo-
sciota, wyd. J. Sajdak, Poznan 1924 nn.

(Ireneusz): B. Przybylski O. P, De mariologia
S. Irenaei, Romae 1937,

{Protoewangelia Jakuba). A. Klawek, Motyw bezru-
chu w Protoevangelium Jacobi, Coll. Theol.. 17 (1936)
s. 327—317. :
(Tertulian): J. Sajdak, Tertulian, Czasy — Zycie —
dzieta, Foznan 1949.

(Tertulian): S. Oswiecimski, De scriptorum roma-
norum vestigiis apud Tertulianum cbviis quaestiones se-
lectae, Krakow 1951.

(Tertulian): Tertulian, Apologetyk. Z taciny tlumaczyl,
dal wstep i objasnienia dr Jan Sajdak, Poznan 1947.
(Tertulian): J. Czuj, Apologety Tertuliana dowdd
z przedawnienia przeciw heretykom, Tertulianus et
Cyprianus de feminarum moribus pravis, Munera phi-
lologica L. Cwiklinski oblata, Poznan 1936 s. 262--269.
(Hippolit): R. Ganschinietz (=Gansiniec), Hippo-
litos Capitel gegen die Magie. Refut, omn. haer. IV
28—42, Texte u. Untersuch 39, 2 (1913) s. 77 nn. Cir.
Anal. Boll. 1913, 317.

(Atanazy): Athanase d’Alexandrie, Apologie a | empe-
reur Constance, Apologie pour sa fuite. Introduction,
Texte critique, traduction et notes de Jan M. Szymu-
siak S. J., (Sources chrétiennes 56), Paris 1958.
(Grzegorz z Nazjanzu): J. Sajdak, Historia critica
scholiastarum et commentatorum Gregorii Nazianzeni I:
De codicibus scholiastarum et commentatorum Gregorii
Nazianzeni. Accedit appendix de Pseudo-gregorianis et
Gregorii encomiis (Meletemata Patristica I), Krakow
1914.
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(Grzegorz z Nazjanzu): T. Sink o, De traditione ora-
tionum Gregorii Nazianzeni. Pars prima (Meletemata
Patristica II), Krakéw 1917, Pars secunda. De traditio-
ne indirecta (Meletemata Patristica III) Krakow 1923,
(Grzegorz z Nazjanzu): J. Sajdak, Pedagogiczne po-
glady $w. Grzegorza z Nazjonzu. Wyklad inauguracyjny
na otwarciu roku akademickiego 1931/32 dnia 25 paz-
dziernika 1931 r. w Auli Uniwersytetu Poznanskiego,
Poznan 1933.

(Grzegorz z Nazjanzu): J. M. Szymusiak, Eléments
de théologie de ’homme selon Grégoire de Nazianze,
Rzym 1963.

(Jan Chryzostom): S. Schiwietz (= Siwiec), Das
morgenlindische Monchtum, Tom IIII, Modling 1938
s. 254—73.

(Jan Chryzostom): T. Sink o, De inventione, tempore,
consilio librorum De sacerdotio Joannis Chryzostomi.
Annuaire de 'Institut de Philol. et d’Histoire Orienta-
les i Slaves, t. IX (Mélanges Henri Grégoire), Bruksela
1949 s. 531-—545.

(Efrem): S. Siwiec: jw. s. 93—165 (biografia); 166—
179 (Abraham z Kidun).

(Hilary): L. Matunowicz, De wvoce ,sacramenti’
apud s. Hilarium Pictaviensem, Lublin 1956,
(Pelagiusz): E. Flork owsk i, Soterologia Pelagiusza.
Studium historyczno-dogmatyczne, Krakow 1949,
(Ambrozy): L. Matunowicz De ara Victorice in
Curiac Romana quomodo certatum sit?, Wilno 1937.
(Ambrozjaster): M. Michalski, Problem autorstwa
tzw. Ambrozjastra w S$wietle jego mauki chrystologicz-
nej, Krakow 1948.

(Hieronim): 8. Seliga, De invectiva Hieronymiana,
Coll. Theol. 16 (1935) s. 145—181.

(Hieronim): T. Trzcinski, Die dogmatischen Schrif-
ten des hl. Hieronymus. Eine literarhistorische Unter-
suchung, Poznan 1912.

(Hieronim): M. Weglewicz Doctrina s. Hieronymi
de Eucharistia, Romae 1931.

3 — Stndia Thenladgina Vane N» 1/1071
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(Juwenkus): W. Strzelecki, Studia prosodiaca et
metrica. [I. De synaloephae apud Juvencum usu, Kra-
kéw 1949.

(Prudencjusz): M. Brozek, De Prudentio — Pindaro
Latino, Eos 47 (1954) z. 1 s. 107—149; 49(1957/58) z. 1
s. 123—--50.

(Prudencjusz): W. Strzelecki, De Horatio rei me-
tricae Prudentianae auctore (Commentationes Hora-
tianae) Krakéw 1935 s. 36—49.

(Augustyn): A. Stomkowski, Relatio gratiam san-
ctificantem inter et iustitiam originalem secundum doc-
trinam S. Augustini, Coll. Theol. 18(1937) s. 32—52.
(Jan Kasjan): Z. Golinski, Nauka Kasjana o klam-
stwie ugytecznym, Coll. Theol. 17(1936) s. 491—503.
(Papieze VI w.): L. Broel-Plater, De primatu Ro-
manorum Pontificum ab Anastasio II ad Pelagium II
(496—590), Romae 1930.

(Galezy): W. Grzelak, Zur dogmatischen Lehre des
Papstes Gelasius I, Coll. Theol. 13(1932) s. 261-—295.
(Rustyk Diakon): E. Wo jtacha, Der Begriff der Sub-
sistenz beim Diakon Rusticus, ZKTh 82(1960) s. 212—
—217.

(Dionizy Maly): S. Frankl, Florilegium de ,,Uno ex
beata Trinitate”, Coll. Theol. 15(1934) s. 3-—23.
(Kosmos Indicopleustes): W. Wolska, La topogra-
phie chrétienne de Cosmas Indicopleustes. Théologie et
science au VI siecle, Paris 1962.

(Doroteusz z Gazy): J. M. Szymusiak SJ, Dorothée
Dict. de Spirit. 3(1957) s. 1651—1664.

(Maksym Wyznawca): J. Sajdak, Die Scholiasten der
Reden des Gregor won Nazianz, Byzant. Zeitschr.
20(1930).

(Kesmas Piesniarz): T. Sinko, De traditione (j.w.).

Tak wiec wyglada lista polskich pozycji zacytowanych przez
Altanera i utrzymanych przez Stuibera. C6z o niej powiedzie¢?
Watpie, czy polskie pozycje z dogmatyki, teologii moralnej,
historii koscielnej itd. znalazly tak stosunkowo szerokie echo
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w analogicznych akademickich podrecznikach odnos$nych
przedmiotéw. A trzeba przypomnie¢ raz jeszcze, ze Stuiber
w ostatnim wydaniu Patrolcgii Altanera skreslil wiele polskich
pozycji, np. Rostana o Ojcach apostolskich, Ganszynca o Ju-
stynie i Nowacjanie, Smiatka o Abercjuszu, Jareckiego o Eterii,
Stomkowskiego o §w. Augustynie, Buthaka o Pseudo-Dionizym
itp. W paragrafie trzecim skreslit Stuiber wzmianke Altanera
o Patrologii ks. Czuja. Nie dziwimy sie temu, bo w poprzednich
wydaniach Altanera byla zaopatrzona nastepujacg uwaga: ,,Pol-
ska Patrolegia J. Czuja, Poznan 1953, bez znajomosci i bez
uwzglednienia miedzynarodowych badan”.

Uderza w wyzej cytowanej liScie brak wielu polskich powo-
jennych tlumaczen Ojcéw, np. Bazylego mowy (Sinko), Grze-
gorza z Nyssy (Sinko), Grzegorza Teologa mowy i poezje (Szy-
musiak, Sinko i inni), Jana Chryzostoma mewy (Sinko), te-
goz De sacerdotio (Kania), Hieronima listy (Czuj), Augustyna
dialegi (tt. zbiorowe), tegoz De Trinitate (Stokowska i Szy-
musiak), Leona W. mowy (Tomczak), Grzegorza W. listy (Czuj)
itd. Brak ten jest z dwu wzgleddéw dla nas przykry. Autor ma
ambicje podawania zasadniczo wszystkich przekiladow, jakie
sie w jakimkolwiek jezyku ukazaly. Po wtdre, w niektérych
wypadkach polskie przekiady sg jedynymi na $wiecie.

I jeszcze jeden szczegdl na marginesie powyzszej listy. Oka~
zuje sie, ze wykaz skrotow u Altanera-Stuibera obejmuje tylko
trzy polskie czasopisma: 1. Collectanea Theologica, Lwéw (sic!);
2. Elpis, Warszawa 2¢; 3. Eos Commentarii Societatis Philologicae
Polonorum, Leopoli (sic!). Czasopism naukowych wydawanych
przez KUL i ATK w tym wykazie nie wida¢.

VII. OSIAGNIECIA EDYTORSKIE I TRANSLATORSKIE

Krytyczne wydawanie dziel Ojcéw, Kosciota w ich jezyku ory-
ginalnym nalezy do najtrudniejszych prac filologiczno-teolo-
gicznych i wymaga od pracownika najwyzszych kwalifikacji.
Takich za$ pracownikow jest — nawet w skali swiatowej —

% Byl to przedwojenny rocznik (czasami poélrocznik) zamieszczajgcy
(jak glosil podtytutr tomu pierwszego, 1926) Prace profesoréw Studium

Teologii Prawostawnej Uniwersytetu Warszawskiego. Ostatni tom Elpis,
kolejny XI, ukazal sie w 1937 r.
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niewielu. Skutkiem takiego stanu rzeczy do dnia dzisiejszego
nie mamy krytycznych wydan niektérych Ojcow, choéby np.
Grzegorza z Nazjanzu. Wobec bardzo powolnego tempa wydan
Ojcoéw greckich w Berlinie (GCS = Die Griechischen Christli-
chen Schriftsteller), Ojcow lacinskich w Wiedniu (CSEL —
Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum) i tychze la-
cinskich w Turnhout (Belgia) (CC = Corpus Christianorum)
przystgpiono do przedruku obu kolekeji (grecko-tacinskiej i ta-
cinskiej) Migne’a. Na wydanie Migne’a wprawdzie narzekaja,
ale po prawdzie nikt bez niego obej$é¢ sie nie moze. Oczywiscie
ta reedycja jest tylko doraznym zalatwieniem sprawy. Wszy-
scy pracownicy czekajg z utesknieniem na kolejne tomy tych
wydawnictw, a kazdy nowy tom z Sources Chrétiennes witajg
z najwyzszg radoscig. Zastugi uczonych pracujgcych nad wy-
daniem Ojcéw s najtrwalsze, bo idg w dziesigtki pokolen. Wy-
starczy wspomnie¢ tu maurynéw, ktorych edycje po wielkiej
czesci zachowujg do dzis wartosé. Totez sprawg ambicji okre-
$lonych grup $wiata naukowego jest krytyczne wydawanie tek-
stow.

Jak wiec wygladamy na polu edytorstwa patrystycznego?
Nie ma ono na naszym terenie tradycji cigglej, bo po pierw-
szych dwu jaskotkach w XVI w. nastgpila dluga cisza, przer-
wana doplero pod koniec XIX w. pozycjami Miodonskiego
i Sternbacha. Drugi okres ciszy zaczgl sie od pierwszej wojny
$wiatowej i trwal do 1958 r., kiedy to ukazalo sie krytyczne
wydanie Apologii do cesarza Konstansa oraz Apologii o swej
ucieczce $w. Atanazego, w opracowaniu J. M. Szymusiaka SJ.
Ale idZzmy po kolei.

Wspomniane jaskétki z XVI w. to drobna pozycja S. Grze b-
skiego (+1570) pt. Duo poemata Gregorii Nazianzeni theo-
logi, alterum de virtute hominis, alterum de vitae itineribus et
vanitate rerum huius saeculi, Scholiis explicata per M. Stanis-
laum Grepscium, Academiae Cracoviensis professorem. Craco-
viae Lazarus Andreae excudebat, 15665, kart 36. Byt to — jak
zaznacza Madyda ?? — skromny zadatek studiéow patrystycz-
nych na Uniwersytecie Jagiellonskim, ale tez niczym wigcej,

27 Dzielo cyt. w przyp. 12, s. 25.
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bo nie znalazl nasladowcow. W 30 lat po Grzebskim wystgpit
z powazniejszg pracg edytorskg znany kaznodzieja F. Birk o w-
sk i, oglaszajagc jedno z pierwszych wydan $w. Ignacego
z Antiochii?, Jakie byly reperkusje tych dwu edycji, trudno
dzi$ orzec.

Naukowe edytorstwo rozpoczyna u nas A. Miodonski,
profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego, uczen twoércy krakow-
skiej szkoly filologicznej K. Morawskiego. Miodonski
(1861—-1913) zajmowal sie patrystykag con amore. Jego studia
Z dziejdow Kosciola rzymskiego pierwszych trzech wiekéw
(1893), Apologia chrzescijaniska senotora Apoloniusza (1897),
Chrzescijanstwo w Irydionie (1897), ,,Quo vadis” Sienkiewicza
i Minuncjusza Feliksa ,,Octavius” (1904), Wobec dzisiejszych
badan nad Biblig tacinskq (1904) i inne, dzi§ jeszcze czyta sie
z przyjemno$cig, bo autor umial sie gleboko weczué w $wiat
mysli pierwotnych chrzescijan, a swoje wywody przyobleki
w staranng szate literacka. To umilowanie antyku chrzescijan-
skiego kazalo mu zajg¢ sie dzielami, moze w swym znaczeniu
marginesowymi, ale nie posiadajacymi wydan krytycznych. Za-
prawiwszy si¢ w krytyce tekstu w stawnej pracowni Wolfflina
w Monachium i odbywszy studia epigraficzne w Rzymie,
a wprzoéd historyczno-literackie w Krakowie, przystgpit do
prac edytorskich. ‘

Glownym jego dzielem na tym polu jest krytyczne wydanie
anonimowego dziela Adversus aleatores®. Jest to edycja ze
wiszechmiar wzorowa. Przynosi ustalony krytycznie tekst, wa-
rianty tekstu, obszerny filologiczny i teolegiczny komentarz
i wreszcie przeklad niemiecki. Dzielo to zachowalo sie pod imie-
niem Cypriana, ale z wielkim biskupem kartaginskim ma tylko

% Tou hagiow hieromartyros Ignatiou archiepiskopu theopoleos An-
tiocheias epistolai. Zamo§é 1597, kart 483.

2 Anonymus. Adversus aleatores (Gegen Hazardspiel) und die Briefe
an Cyprian, Lucian, Celerinus und an den Karthaginiensischen Klerus
(Cypr. Epist, 8, 21—24). Kritisch verbessert, erldutert und ins Deutsche
libersetzt von Dr. Phil. Adam Miodonski. Mit einem Vorworte von prof.
Eduard Wolfflin, Erlangen und Leipzig 1889, ss. 128. — Nie styszal o tym
wydaniu ani Altaner ani Stuiber, nie wie o nim najnowszy wy-
dawca Supplementu do Migne’a Hamman (PLS I 49), nie widaé zad-
nego jego §ladu w sumiennych przeciez Clavis Patrum Latinorum (60).
Dopiero Quasten je dostrzegl (IT 436).
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to wspoélne, ze obficie zen korzysta, zwlaszcza z Testimonia
i skutkiem tego moglo powsta¢ najwcze$niej w drugiej poto-
wie III w., prawdopodobnie w Rzymie. Napisane lacing pospo-
litg zwraca sie przeciw namijetnie przez Rzymian uprawianej
grze w kosci i jest najstarszym lacinskim kazaniem a raczej fi-
lipikg przeciw rozprozniaczonym kosterom.

Za granicg opracowal, lecz w Polsce wydal drugie anonimo-
we 1 mylnie Cyprianowi przypisane dzietko pt. Exhortatio de
poenitentia . Krytyczne wydanie poprzedniego, przede wszy-
stkim za$ tego dzietka jest dlatego szczegélnie wazne, Zze utka-
ne jest ono niemal w calosci z cytatow biblijnych. A chodzi
w nich przeciez o teksty przedhieronimianskie, o stary przeklad
tacinski. Miodonski dowodzil we wstepie, ze dzietko to powsta-
lo w Afryce przy koncu IV wieku. Clavis Patrum Latinorum
uznaje to wydanie za najlepsze z istniejacych (65) i-proponuje
je do przedruku w Corpus Christianorum. Nie zna go Altaner,
Quasten natomiast cytuje je II 439.

Trzecim dzielem lacinskim wydanym krytycznie przez Mio-
donskiego jest anonimowa broszura ze schylku epoki patry-
stycznej pt. De ortu et obitu Patrum !, Pod takim tytutem wy-
dat Izydor z Sewilli (f 636) jedno ze swych biblijnych dziet
(PL 83, 129—56). Zawiera ono 64 zZyciorysy patriarchéw i in-
nych wybitniejszych mezéw Starego Testamentu oraz 22 zy-
ciorysy Nowego Testamentu. Wydane przez Miodonskiego
dzietko jest anonimowym streszczeniem dzieta Izydora i wigk-
szej wartosci nie posiada. Clavis rejestruje je w nr 1191,

Niemal réwnoczesnie z Miodonskim zaczgl prace wydawniczg
prof. L. Sternbach. Byt to hellenista i bizantynista na mia-
re $wiatowsg. Piesni Grzegorza z Nazjanzu wyda¢ co prawda
nie zdotal, tym niemniej zastugi jego na polu patrystyki sg
ogromne. Dotyczg one Georgiosa Pisidesa (T ok. 660), poety- bi-
zantyjskiego z czasé6w cesarza Herakliusza. Wiele jego utwo-
réw, az do czasdéw Sternbacha nie dcczekalo sie wydania. Tak
wiec juz w 1891 i 1892 wydal Sternbach w Wiener Studien

3 Incerti auctoris Exhortatio de poenitentia. Rozprawy Wydz. Filolog.
Akademii Umiejetno$ci XX, Krakéw 1892 s. 125—-134 i odbitka.

31 Anonymi de ortu et obitu Patrum. Analecta graeco-latina. Philolo-
gis Vindobonae congregatis obtulerunt Collegae Cracovienses et Leopoli-
tani, Cracoviae 1893 s. 18—29,
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108 nowych poematow tego poety, a w latach 1839—1900 ogto-
sit cztery o nim powazne studia w Rozprawach Filologicznych
PAU, w ktéorych wydobywal nowe teksty z pdzniejszych auto-
row (kronikarz Teofanes, slownikarz Suidas i inni). Drugim
autorem bizantyjskim, ktéremu Sternbach poswiecit duzo uwa-
gi, byt Jan Kyriotis Geometres, ktérego poemat o martyrologii
stynnego lekarza sw. Panteleemona oglosit w 1892 r. Nie ma
potrzeby dawac¢ na tym miejscu pelnej dokumentacji tych prac,
bo zrobil to dokladnie autor nekrologu Sternbacha S. Hammer
w, Eos 32. Na skandal naukowy zakrawa, ze Beck nie zna glow-
nych prac Sternbacha o Georgiosie Pisidesie. Bez nich niepo-
dobna na serio studiowa¢ tego autora. Rowniez i u Altanera
glucho o Sternbachowych publikacjach. Jeden drobny przyczy-
nek zacytowany przez Becka nie wystarczy do rozgrzeszenia go
od karygodnego niedbalsiwa.

Z ostatnich lat mamy do odnotowania cytowane juz wyzej
krytyczne wydanie dwoch dziel sw. Atfanazego w opracowa-
niud. Szymusiaka SJ. '

Dzial przekladow, ktore sg niewatpliwym naszym wkiadem,
reprezentujg dwa nazwiska z XVI w.

Pierwszym jest kanonik warminski J. Grodecki. Spod je-
g0 pidra wyszedl lacinski przekiad katechez $§w. Cyryla Jero-
zolimskiego 33, zanim jeszcze ukazal sie drukiem oryginal grec-
ki. W 1560 r. ukazaly sie w jego przekladzie katechezy mista-
gogiczne, a w czlery lata pozniej (1564) wszystkie 24 katechezy
Cyrylewe. Byl to pierwszy w Europie lacinski przekiad tych
katechez. Patronuje on zatem poczatkom polskiej patrystyki.
Grodecki przekiadal z oryginalu greckiego otrzymanego - od
kardynala Syrleta za posrednictwem Hozjusza. Pracg swojg po-
przedzilt thumacz wstepem, przedrukowanym jeszeze w XIX w.
przez Migne'a (PG 33, 1211—18), kreslagc w nim histori¢ swego
przektadu, znaczenie katechez Cyrylowych, szkic jego zycia
i twoérczosci. W zakonczeniu zaznaczyl, Ze jego tacinski Cyryl
staje w szeregu bojownikow Bozych, ktérzy starg koscielng

2 5 Hammer, Leon Sternbach jako filolog i bizantynista (ur. 1864,
zm. 1940), Eos 44 (1940—1946) z. 1 s. 9—53. Por. tenze, Historia filologii
klasycznej w Polsce, Krakow 1948 s. 33—38.

38 8. Patris nostri Cyrilli archiepiscopi H:erosolymorum Mystagogicae
Catecheses quinque... Joanne Grodecio interprete, Wiedenr 1560.
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naukg majg zada¢ kiam nowinkom wspoétczesnych heretykéw,
wznawiajacych dawno potepione herezje (tamze 1218). W pa-
trystyce polskiej jest to wiec pozycja chlubna i jeszcze
w XIX w. z dumg mogl pisa¢ arcybp Holowinski: ,,Ziomek wiec
nasz pierwszy oznajmil Zachdd z tak wainym dzietem 34,
Niemal réwnocze$nie z Grodeckim wystgpit z tacinskim tlu-
maczeniem méw $w. Bazylego humanista S. Itowski wyda-
jac w Wenecji dzieto: Basilii Magni Archiepiscopi Caesareae
Cappadociae de moribus orationes XXIV Stanislao Ilovio inter-
prete, Venetiis 1564 (z tekstem greckim: Frankfurt 1598
i 1611). Ta praca Ilowskiego, wznawiana w zbiorow\ych wyda-~
niach dziel Bazylego (Paryz 1602 i 1730; Kolonia 1617), nie do-
czekala sie wydania w Polsce i w ojczyznie zostala zapomniana
wraz z jej autorem. Zasluzonego tego tlumacza, tylekro¢ za
granicg wznawianego przypomniano nam dopiero w ostatnich
latach. Zrobit to filolog klasyczny Lidia Winniczuk?35,

VIII. MONOGRAFIE 1 STUDIA W JEZYKACH OBCYCH

Niewiele mieliSmy prac monograficznych czy naukowych
studiéw pisanych po lacinie, lub w jednym ze wspodlczesnych
jezykéw obeych. Monografie F. Hackiego SJ o $w. Janie
Chryzostomie (1680) i T. Rutki SJ o $w. Cyrylu Aleksan-
dryjskim (1692) omawialem juz na innym miejscu 3.

Z XIX wieku mamy do odnotowania trzy monografie patry-
styczne. Autorem pierwszej jest ks. L. Jazdzewski
(t 1911), ktory po studiach na uniwersytecie w; Monachium
(1859—61) oglosit swa prace licencjackg na temat Zenona, bpa
Werony (+ ok. 372).37. Wypada zatowa¢, ze mlody uczony nie

1. Hotowinski arcybp., Homiletyka, Krakéw 1859, s. 107. Zoo.
tez T. Sinko, Literatura grecka, Tom III 2, Wroclaw 1954 s. 109,
przyp. 108.

3% 1., Winniczuk, Demetriusza z Faleronu De elocutione, w prze-
kladach lacifnskich Fr. Maslowskiego i St. Itowskiego, Eos 45 (1953) s. 13
nn. Zob. tez jego sylwetke piéra J. Czerniatowicza i B. Nadolskiego
w Pols. Stow. Biogr. 10 (1964) s. 160—®61.

3% A. Bober SJ, Studia i teksty patrystyczne, Krakéw 1967 s. 186.

3" Zeno, Veronensis episcopus, Commentatio patrologica, Regensburg
1862. — Zob. Ks. S. G., Jazdzewski Ludwik Ks., Podreczna Enc. Kosc.
Tom XIX—XX, Warszawa 1910 s, 10—11; Z. Grot, Polski Stownik
Biogr. 11 (1965) 129—30.
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kontynuowal swych badan, lecz po niedlugim okresie duszpa-
sterzowania oddal sie bez reszty dzialalnosci parlamentarnej.
Podobnie stalo sie z innym potencjalnym pracownikiem na po-
lu patrystyki ks. F. Stablewskim (+1906), ktéory swe stu-
dia roéwniez w Monachium ukonczyt pracg doktorskg na te-
mat Piotra Chryzologa, bpa Ravenny (+450).38 I on po krotkie]
katecheturze w okresie Kulturkampfu przeszed! do dziatalnosci
parlamentarnej, a w 1892 zostal arcybiskupem gniezniensko-
~-poznanskim. Rowniez i trzeci autor, ks. L. Bober (-41891),
nie pozostal wierny- patrystyce. Jego rozprawa lacinska pt.
De arte hermeneutica S. Isidori Pelusiotae, Cracoviae 1878,
w ktoérej badat zasady hermeneutyki Izydora z Peluzjum
i stwierdzil, ze Izydor najchetniej dociekal w tekstach biblij-
nych sensu doslownego, a dopiero na drugim miejscu tropolo-
gicznego i alegorycznego, pozostala jedyna publikacjg autora,
ktéry po jej opublikowaniu poswiecit sie bez reszty duszpa-
sterstwu i katecheturze. '

Te skromng liste nazwisk i tytutéw zamykamy dwiema pozy-
cjami z XX w. O dwu innych (Rostana i Przybylskiego) wspom-
nieliSmy wyzej. W. Lohn SJ (11961) oglosit swg prace o po-
chodzeniu oséb Boskich wedlug nauki §w. Bazylego w jezyku
lacifiskim w miedzynarodowym: organie Gregorianum. Po szer-
sze wyjasnienia odsylam ponownie do cytowanych wyzej Stu-
didw (s. 188n.). Autor naukowej monografii $Sw. Grzegorza
z Nazjanzu (Poznan 1965) J. Szymusiak SJ tylko czei¢
swoich dociekan gregorianskich oglosit w cytowanej wyzej roz-
prawie francuskiej i kilku artykulach w czasopismach zagra-
nicznych. Zgodzi sie ze mng chyba kazdy, gdy wysune postu-
lat, zeby i monografia Grzegorza Teologa, przyodziana w sza-
te francuskg, zostala udostepniona swiatu naukowemu 39.

IX. BADANIA SZCZEGOLOWE

Miarg rozwoju studiow patrystycznych jest m. in. ten fakt,
ze cd kilkudziesieciu lat rozwija sie nowa ich galgz, mianowi-

3% Der hl. Petrus von Ravenna Chrysologus nach den neuesten Quellen
dargestellt, Poznah 1871.

3 Chodzi tu o prace: Grzegorz Teolng. U 3rédet chrzeScijariskiej mysli
IV wieku. Przedmowe napisat Henri de Lubac SJ, Poznan 1965.
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cie filoliogia patrystyczna. Miala cna swych przedstawicieli
w poprzednich wiekach, ale pelnego rozmachu nabrata dopiero
w naszym stuleciu. Powstata cata szkcla skupiajaca szeregi
uczenych, organizujaca dlugofalowe prace badawcze, wytycza-
jace nowe kierunki badan. Osrodek jej znajduje sie na uniwer-
sytecie Nijmegen w Holandii. Gléwnymi reprezentantami tej
szkoly sq: J. Schrijnen, specjalista w zakresie jezykoznaw-
stwa indceuropejskiego, autor glosnej w swoim czasie ksigzki
Charakteristik des altchristlichen Latein, Noviomagi 1932,
w ktérej wystapil ze $mialym twierdzeniem, jakoby tacina sta-
rokoscielna stanowila w ramach ogdlnej laciny jezyk zgola
szczegllny 1 speeyficzny, czy wreez odrebny (altchristliche
Sondersprache). Obok niego stanela niezmordowana pracow-
niczka na polu taciny koscielnej Krystyna Mchrmann pu-
blikujgca do dzi§ prace specjalistyczne z tego zakresu 4. Szko-
s w Nijmegen wydaje dwie serie wydawnicze: 1. Latinitas chri-
stianorum primaeva. Studia ad sermonem latinum pertinentia
edenda curat Jos. Schrijnen. Noviomagi 1932 i nast. 2. Greeci-
tas christianorum primaeva. Te serie wydaja od r. 1862 K. Mohr-
man i J. G. A. Ros. Tymczasowy bilans badan na tym polu
cglesit G. Bardy: La question des langues dans Ueglise an-
cienne 1, Paryz 1948. Badania i publikacje szkoly holenderskiej
sq w toku. Réwniez na innych terenach np. w USA pojawiajg sig
prace z tej dziedziny.

Jaki jest nasz w nich udzia}? Mamy do zanotcwania wigzan-
ke prac kilku naszych uczonych. Pracowali oni bez j=kichlkol-
wiek powigzan ze szkolg holendersks, a wyniki swoich docie-
kan ogtaszali w Polsce. Studia ich dotyczyly metryki poezji
chrzescijanskiej i rytmiki prozy greckiej.

A, Metryka tacinskiej poezji chirze$Scijan-
skiej i rytmika prozy

Prace nad jezykiem i stylem poetow chrzescijarskich, a w
szezegoOlnosel Prudencjusza, zapoczatkowal u nas ks. A. Kan-

1 Prace te zebrala razem i oglosila pod zbiorowym tytulem Etudes
sur le latin chrétien,
T. I: Le latin chrétien, Deuxiéme édition, Roma 1981, ss. XXIV—468;
T. II: Latin chrétien et mediéval, Roma 1961, ss. 400;
T. III: Latin chrétien et liturgique, Roma 1965, ss. 4538.
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tecki w swej monografii o stylu tego poety. Po Kanteckim
zapanowata dluga cisza. Watek podjat prof. W. Strzeleckl
Prace jego z tej dziedziny sg nastepujace:

1. Prudentiana, Fos '33(1930/31) s. 490—502. — Rec.:
W. Kroll, Glotta 21(1933) s. 212. ‘

2. De Horatio rei metricae Prudentianae auctore, Commen-

tationes Horatianae, Krakéw 1935, s. 36—49. — Rec.: R.
H elm, Philol. Wochenschrift 56(1936) s. 997; W. Smia-
tek, Eos 37(1936) s. 369; zacytowana przez Altanera —
Stuibera 409. :

3. Studia prosodiaca et metrica II: De synalophae apud Ju-
vencum usu, Krakéw 1949. Rozpr.: Wydz. Filolog. PAU
LXVIII nr 3 ss. 40. — Rec.: L’année Philol. 20(1949)
s. 65.

4. Zarys metryki lacinskiej, W: Metryka grecka i taciniska.
Praca zbiorowa pod redakcja Marii Diuskiej i Wiady-
stawa Strzeleckiego, Wroctaw 1959 s. 72—139, zwl. 136—
—138.

Jak z powyzszego wida¢, prace Strzeleckiego znalazly uzna-
nie zaréwno w kraju, jak i za granicg. Tematem ich jest metry-
ka dwoch poetow chrzescijanskich: Juwenkusa, kaptana hisz-
panskiego z pierwszej polowy IV w., autora opracowanej
w heksametrach harmonii ewangelicznej pt. Evangeliorum libri
IV, oraz Prudencjusza (7405), najwybitniejszego poety chrzes-
cijanskiego Zachodu, autora pokaznego zbioru poezji.

Pod koniec starozytnosci, tj. juz od IV w., zaznacza sie
w wersyfikacji lacinskiej zanik iloczasu i kcnsekwentnie
powstanie wersyfikacji akcentuacyjnej. Byli jednak poeci
chrzejcijaniscy, ktérzy nowe tresci przyoblekali w stare formy,
najcze$ciej heksametru daktylicznego i dystychu elegijnego
oraz innych form hcracjanskich. Strzelecki przebadal Juwen-
kusa pod katem wystepowania u niego synalefy (zlewka sa-
mogloski wyglosowej z naglosowsg) i stwierdzil, ze ten
,chrzescijanski poeta IV wieku znat i stosowal zasady metryki
klasycznej” .. W studiach nad Prudencjuszem zajal sie nasz
uczony jego zaleznoscig od Horacego analizujac kilka rodzajéow
wierszy, przy czym stwierdzil, ze poeta chrzescijanski stosowat

“t L.Rychlewska, Prof. dr Wiadyslaw Strzelecki, Eos 55 (1965) s. 9.
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tradycyjne formacje, ale tez przeksztalcal je na nowy sposéb.
Badania metryczne do tatwych nie nalezg, specjalistow nie ma
za wielu, totez wklad polskiego uczonego zastuguje na specjal-
ne podkreslenie.

Do tego doda¢ trzeba jedng prace o rytmice prozy, mianowi-
cie J. Wojtczaka, De Lactantio Ciceronis aemulo et secta-
tore, Wroclaw—Warszawa—Krakow (Ossolineum) 1969.

B. Rytmika prozy greckiej Ojcéw

Nie mmniej trudne, a moze jeszcze trudniejsze sg badania nad
rytmikg prozy greckiej. W Polsce uprawial je prof. S. Ski-
mina (t 1962). Z tej dziedziny oglosil nastepujgce prace.

1. De Joannis Chrysostomi rhytmo oratorio, Krakow 1927.
Arch. Filol. PAU nr 6, ss. 96, tablic 36. — Rec.: F. Levy
w Phil. Woch. 48(1928) s. 1121; P. Chantraine
w Revue Critique 62(1928) s. 431; A. W. de Groot
w Gnomon 5(1929) s. 577—582; M. Hombert{ w Revue
Belge de Philol. et d’Histoire 8(1929) s. 150; P. Maas
w Byz. Zeitsch. 29(1929) s. 35.

2. Chrysostomicum, Eos 33(1930/31) s. 162.

3. De Joannis Chrysostomi ,,Peri Kenodoxias kai hopos dei
tous goneas anatrephein ta tekna” libelli veritate, Eos
32(1929) s. 711—730. — Rec.: L’Année Philol. 5(1930)
s. 52.

4. De Gregorii Nazianzeni sermonum proprietatibus ad pro-
sam rhytmicam pertinentibus. Acta II Congressus Philo-
logorum Classicorum Slav. Praga 1931, s. 229—235. —
Rec.: L’Année Philol. 6(1931) s. 56.

Wymienione prace dolyczg bezposrednio Ojcow Kosciola.
Zagadnieniom historycznym i metodycznym zwigzanym z ba-
daniami rytmometrycznymi poswiecil nastepujace studia:

L’état actuel des études sur le rhytme de la prose grec-
que II, Lwéw 1930, Eos Suppl. XI ss. 96 — Trzy rec.:
zagraniczne,

2. Comment étudier les clausules dans la prose méirique

grecque, Eos 35(1934) s. 1-—-28. — Rec.: L’Année Philol.
10(1935) s. 160. )
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3. Etat actuel des études sur le rythme de la prose grecque I,
Bull. Intern. Acad. Pol. 1937 suppl. 3, s. IV—213.
— Cztery rec. zagraniczne.

Moglby kto§ zapyta¢, jaki zwigzek rytmometrii z patrysty-
kg? Przed 70 laty W. Lutostawski zastosowal przy bada-
niach nad chronologig dziel Platona nowg dyscypline tzw. sty-
lometrie. Przy pomocy okres§lonych cech stylu, tzw. stylemoéw,
ustalil niemal bezblednie chronologiczne nastepstwo dialogéw
tworcy idealizmu (zob. W. Lutostawski, The origin and
growth of Plato’s Logio, Loondon 1887). Podobnie wyglada spra-
wa z rytmometrig. Gdy zawiodg wszelkie inne kryteria, a zre-
szta 1 niezaleznie od nich, badanie form i typéw klauzul, sto-
wem analiza rytmometryczna dziel danego pisarza moze
ogromnie pomoéc w ustaleniu autentycznosci i ewentualnie na-
stepstwa chronologicznego jego dziel. Tak wlasnie postgpil Ski-
mina z Janem Chryzostomem.. W pierwszej z wymienionych
prac zajal sie metodg badania rytmu w ogdélnosci, scharaktery-
zowal rytm Chryzostoma i dal na jego dzielach przyktad zasto-
sowania rytmometrii do oceny autentycznosci. I tak okazalo sig,
ze homilie de angusta porta, de paenitentia IX, In iliud, si filius
Dei es nie zgadzajg sie z wlasciwosciami rytmu Chryzostomo-
~wego i wobec tego musza by¢ uznane za nieautentyczne. Uzy-
tecznos¢ wige rytmometrili nie pedlega dyskusji. Na tym od-
cinku dokonal Skimina pracy pionierskiej. Drugi przyklad ta-
kiego owocnego stosowania rytmometrii do stwierdzenia auten-
tycznosci dziela Chryzostoma mamy w nastepnej pracy Ski-
miny. Juz w 1907 r. dowodzil Haidacher, a Schulte w 1914 no-
wymi dowodami wzmacnial autentycznoéé¢ dzieta Chryzostomo-
wego: O préznej chwale i jak rodzice powinni wychowywaé
dzieci. Wszelkie przeciez watpliwosei nie zostaly usuniete. Do-
piero Skimina rozstrzygngl sprawe definitywnie. Cfr. Alta-
ner, Patrologie, ed. 2, 1950, s. 285. Podobnie ma sie sprawa
z dzietem Adversus oppugnatores vitae monasticae, ktorego
autentycznosé jest przedmiotem notatki Skiminy pt. Chryso-
stomicum 42,

42 Zob, tez: M. Swoboda, Stanislaw Skimina (1886—1962), Eos 53
(1963) s. 237—253, '
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C. Epistolografia grecka

Z dziedziny epistolografii greckiej mamy magistralng i w
swoim czasie pionierskg prace prof. G. Przychockiego:
Wybrane zagadnienia o listach Grzegorza z Nazjanzu 4. Przy-
gotowujgc sie do wydania listéw, Grzegorza zbadal ich reko-
pisy w bibliotekach watykanskich, we Florencji, Londynie,
Oksfordzie itd. i opisal je w kilku oddzielnych publikacjach %4
Z kolei przystgpil do pracy syntetycznej i omoéwil w cytowane]
monografii antyczng teorie listu, styl listow Nazjanzenczyka,
przy czym stwierdzil, ze Grzegorz pisal po attycku i unikal
wulgaryzméw, dalej omawial sprawe rozziewu, rytmike
i wreszcie technike kompozycyjng i systematyzacje listow (np.
pochwalne, polecajgce, pocieszajgce itp.). W wyniku dociekan
stwierdzit, ze listy Grzegorza pozbawione sg pierwiastka oso-
bistego, ze sg to skonczone dziela sztuki, tak jak listy Pliniusza
Mtodszego. Praca ta wysuneta Przychockiego na czolo specjali~
stow. europejskich w zakresie epistolografii antycznej, a jej wy-
niki zostaly z najwyzszym uznaniem przyjete.%

Wszystkie wymienione wyze]j epistolograficzne prace Przy-
chockiego powstaty w latach 1910—1912. Tymczasem przez
Polske i swiat przetoczyl sie dwakro¢ walec wojny Swiatowej.
Po 30 latach wrocit profesor do ulubionego Grzegorza, oglasza-
jac prace pt. Historia listéw Sw. Grzegorza z Nazjanzu, Krakoéw
1946, s. 44. Ale jakze zimny tragizm wieje z ostatnich sléw
przedmowy do tego studium: ,,..wydaje jg obecnie w tej mysli,
ze przyda sie przyszlemu wydawcy listow $w. Grzegorza z Naz-
janzu”. Przychocki przeorywal grunt, przygotowywal glebe
i sial... Dozynki odbywajg dzi$ inni! (G. Gallay w Paryzu).

D. Poczagtki badan nad ,voces”
Wspeminalismy wyzej o rozbudowie w ostatnich latach filo-
logii patrystycznej i o naszych na tym polu osiggrieciach. Spe-

4 De Gregori Nazianzeni epistulis quaestiones selectae, Rozprawy
Wydz. Filolog. Akademii Umiejetnosci I, Krakéw 1912 s. 247—394. Od-
bitka, ss. 150.

4 Wymienia je W. Strzelecki, Gustaw Przychocki 14.I1.1884—
—4.11.1947, Eos 42 (1947) z. 2 s. 66—113. Patrz w szczeg6lnoSci pozycje

nr 4, 5, 7 na s. 106.

: 4 QOpinie najwybitniejszych uczonych 6wczesnych przytacza Sirze-
lecki, 1. c. 76.
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cjalizacja w tym zakresie idzie juz tak daleko, ze wyodrebnia
sie w niej pewien szczegblny kierunek badan, okre$lany mia-
nem badan tzw. voces, tj. fachowych terminéw teologicznych
wystepujacych u Ojedéw Kosciola. Tego rodzaju studia sg z jed-
nej strony ogromnie trudne, z drugiej rzucajg nieoczekiwane
$wiatlo na caly splot probleméw zwigzanych z danym vox. Pra-
ce z tej dziedziny ukazujg sie ostatnio coraz czesciej, i to w for-
mie artykuléw w czasopismach naukowych, bgdz tez jako spe-
cjalne monografie. Szczegblng uwage tym voces poswieca uka-
zujgcy sie obecnie Reallexikon fiir Antike und Christentum.
Sachworterbuch zur Auseinandersetzung des Christentums mit
der antiken Welt. Stuttgard 1942 nn. (dotgd 7 tomoéw do lite-
ry F). Altaner — Stuiber w systematycznej bibliografii zebrat
cdnosne prace pcd nowym naglowkiem: Begriffs- und Bedeu-
tungsgeschichte (18—20). Okazuje sie, ze opracowano juz takie
voces, jak paradosis, traditio, pater, diadoche, depositum, eksta-
za, enkrateia, paganus, infidelis i in.

Otéz do tych Zmudnych badan nad voces wilaczyli sie ostat-
nio uczeni polscy, a pierwsza z tej dziedziny pracg jest mono-
grafia wyrazu sacramentum piora docenta KUL, p. L. Matu-
nowiczowny*. Autorka przedstawila historie wyrazu sa-
cramentum 1 omoéwita krytycznie wszystkie miejsca z dziel Hi-
larego, gdzie wyraz ten wystepuje. Miejsc takich jest 537. Bo-
gaty jest wachlarz znaczen tego wyrazu. Najczesciej przybiera
on znaczenie doktrynalne, poza tym oznacza przysiege, my-
sterion lub wreszcie wykazuje odcienie pragmatyczne lub kul-
tyczne. .

Oby w $lad za ta praca poszly dalsze!

X. OCENA OGOLNA I WNIOSKI

Jak w $wietle powyzszych danych ocenimy wklad nauki
polskiej do badan nad antykiem chrzescijanskim?
Mamy znaczng stosunkowo ilo§¢ pozycji obcojezycznych

4 Tematem tym zajmowala sie autorka od lat, o czym §wiadczy refe-
rat wygloszony na zebraniu naukowym Kola Torunskiego P. T. Fil. dnis
13.X11.1947. Cir. Eos 48 (1948/49) z. 2 s. 152. Monografia wyszla w 9 lat
poiniej: L. Malunowicz, De wvoce ,sacramenti” apud s. Hilarium
Pictaviensem, Lublin 1956, ss. 232. — Rec.: A. Bazielich CSSR w Ho-
mo Dei 26 (1957) s. 630.
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z patrystyki i sa one obecne w miedzynarodowych bibliogra~
fiach. Jesteémy w znacznie lepszej sytuacji niz inne dyscypli-
ny teologiczne. Watpie, czy pod tym wzgledem doréwna pa-
trystyce dogmatyka, teologia moralna, historia koscielna itp.
Ocena bylaby zatem korzystna, gdyby mierzy¢ nasz wkiad ska-
lg krajowa. Gdy sie jednak przylozy skale miedzynarodows,
to ogélny wynik zmieni sie znaczenie na naszg niekorzysé. Nie
mozemy i§¢ w zawody z krajami o dlugoletniej tradycji prac
patrystycznych, np. z Francjg czy Niemcami.

Rzucajacg sie w oczy cechg tych naszych prac, ktore w Swie-
cie nauki sie licza, jest to, Ze nie sg to prace teologiczne stricto
sensu, lecz filologiczne, historyczne czy literackie. Dopiero
w ostatnich latach zaczely pojawiaé sie pierwsze jaskoélki (Szy-
musiak). Miejmy nadzieje, ze najblizsze lata przyniosg i na tym
odcinku upragnione ozZywienie.

Niewgtpliwie nasze najwazniejsze osiaggniecia leig na polu
edytorstwa. Nazwiska Sternbacha, Miodonskiego, Sajdaka,
Szymusiaka beda uwierzytelnieniem naszego na tym polu do-
robku. Dokuczliwg niedogodnoscia, w niemalym stopniu szko-
dzgcag dostepliwo$ci wielu tych wydan bylo to, ze nie ukazy-
waly sie jako druki zwarte, lecz utonety w seriach wydawni-
czych dawniejszej PAU, nie zawsze przeciez dostepnych w za-
granicznych ksiegozbiorach. Na skutek tego sg one nieraz trud-
no osiggalne dla badaczy. Zachecajgcym wyjatkiem jest pozy-
cja Szymusiaka w Sources Chrétiennes.

Okazuje sie dalej, ze wszystkie te naukowe edycje sg osigg-
nieciami indywidualnymi, sg wynikiem wlasnej poszczegol-
nych uczonych inicjatywy, sa dzielem uczonych pracujgcych
w pojedynke. To, czym legitymujemy sie w dziedzinie edytor-
stwa patrystycznego wobec $wiata naukowego, jest dzietem
jednostek, a nie instytucji. Przedsiewziecia instytucji zawiod-
¥y na calej linii, o czym byla mowa wyzej.

1 jeszcze jedno. W rejestrze nazwisk, jakie zaprezentowa-
lismy czytelnikowi, stanowczo przewazaja uczeni $wieccy.
Udzial duchownych jest raczej niewielki.

Po tych wszystkich rozwazaniach uwazam za celowe wysu-
na¢ nastepujace konkretne postulaty:

1. Pilng i wrecz naglaca potrzebg jest opracowanie peinej
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bibliografii polskiej patrystyki i przynajmniej zaryscwej jej
histerii. Kazdy pracownik przystepujacy do pracy na polu pa-
trystyki, powinien tendem aliquando wiedzie¢, i to dokladnie,
co juz jest zrobione, a co czeka jeszcze na opracowanie. Nie-
ktore dziela Ojcow mamy juz w trzech, a nawet czterech prze-
kiadach. Nie doszloby do takiej anomalii, gdyby bibliografia,
oczywiscie kompletha, stala kazdemu do dyspozycji.

2. Powinno sie dgzy¢ do zorganizowania biezgcej informacji
o ektualnych pracach instytucji i jednostek. Nauka polska star-
towala po pierwszej wojnie swiatowej od uswiadomienia sobie
,,stanu potrzeb” we wszystkich dziedzinach (patrz przyp. 2).
Po ostatniej zas wojnie tygodnik Odrodzenie przeprowadzit po-
wszechng ankiete wsrdd uczonych, zeby wysondowac od kaz-
dego praccwnika naukowego dane o pracach gotowych, opraco-
wywanych i plancwanych. Cos podobnego przydaloby sie zro-
bi¢ teraz na polu patrystyki.

3. Z uwagi na to, ze jezyk polski jest na Zachodzie nieznany
i skutkiem tego nasze, nawet najbardziej wartosciowe prace
pozostaja bez wplywu na ogdlny postep w nauce, jest chyba
celowe, zeby prace badawcze, odkrywcze, reprezentujgce god-
nie nasz poziom naukowy, byly wydawane w jezykach obcych.
Minimalnym postulatem jest wniosek, zeby kazda praca byta za-
opatrzcna obszernym stosunkowo streszczeniem w jezyku ob-
cym .

4. I wreszcie sprawa propagandy. Wspomnialem juz, ze ku-
leje ona znacznie. Trzeba wysyla¢ nasze prace do zagranicznych
czasepism (z gctowym obcojezycznym substratem recenzji)
i zabiega¢ o ich cméwienie. Okresowe informowanie miedzy-
narodowego periodyku Rew. Hist. Eccl., cho¢ chlubnie speinia
swg role, jest — jak sie okazuje — nie wystarczajgce, bo w no-
wym wydaniu Altanera nie znajduje-echa.

Na tych czterech odcinkach stoi otworem szerokie pole do
dzialania dla Miedzywydzialowego Zakladu Badan nad Anty-
kiem Chrzescijanskim KUL.

4 — Studia Theologica Vars. Nr 1/1971
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Contribution de la science polonaise
aux recherches sur I'’Antiquité chrétienne

Résumé

. Les recherches sur I’Antiquité chrétienne concernent non seule-

ment la littérature chrétienne antique (du I au VIII s.), qui fait
Tobjet de la présente étude, mais toute branche de l’activité hu-
maine relevant de I'Histoire, de 1’Archéologie, de I’Art.

I1 n’existe pas encore de travail d’ensemble sur I’histoire de la pa-
trologie en Pologne. Quelques éléments seulement dans des mono-
graphies d'ensemble sur la théologie et la philologie.

Selon quels critéres jugerons-nous la contribution polonaise aux
recherches patristiques? — On ne peut parler de contribution va-
lable que si nos travaux sont connus & I’¢tranger, utilisés par les
patrologues ou au moins cités dans les bibliographies.

Obstacle insurmontable de la langue polonaise, pratiquement ig-
norée en dehors des frontiéres de notre pays.

. Plusieurs tentatives d’édition critique de grande envergure (Gré-

goire de Nazianze et Jean Kyriotis Geometrés) ont échoué par
suite des bouleversements des deux guerres mondiales. Seuls les
travaux de préparation de J. Sajdak, T. Sinko, L. Sternbach et
G. Przychocki, rédigés en latin, sont connus et cités a I’étranger.
Relevé des travaux polonais cités dans la Patrologie d’Altaner-Stui-
ber (1966): il y en a exactement 38 pour une cinquantaine dans les
éditions précédentes. A noter les silences et les erreurs sur le re-
vues scientifiques polonaises.

Travaux d’édition et de traduction depuis le XVI-éme siécle:
S. Grzebski, Deux poémes de Grégoire de Nazianze; F. Birkowski,
les Lettres d’Ignace d’Antioche; A. Miodofniski, trois opuscules ano-
nymes; L. Sternbach, une centaine de petits poémes inconnus de
Georges Pisidés, un poéme de Jean Geometrés; J. M. Szymusiak,
Deux apologies d’Athanase; W. Wolska-Conus, Topographie de
Cosmas Indicopleustés.

Monographies et études en langue étrangére. Ce sont surtout des
travaux en latin, quelques-uns en allemend ou en frangais.
Etudes particulieres: métrique de la poésie et rythme de la prose
latine ou grecque (W. Strzelecki sur Prudence et Juvencus, J. Wojt-
czak sur Lactance, S. Skimina sur Jean Chrysostome), études de
G. Przychocki sur l'épistolographie, Recherches de vocabulaire
chrétien de L. Malunowiczéwna,

. Conclusion: Peu de travaux théologiques, peu d’éditions de textes,

peu de travail d’équipe. Appel aux chercheurs pour qu’ils gardent
le contact avec les Centres étrangers, soit directement soit par
Yintermédiaire des deux centres polonais: la Section de Patrolo-
gie de I’Académie de Théologie Catholique de Varsovie et le Cen-
tre de Recherches sur I'’Antiquité Chrétienne de I'Université Ca-
tholique de Lublin. Appel également pour qu’ils écrivent en lan-
gues étrargeres.

A, Bober



