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Tre§é: 1. Zalozenia i konsekwencje egzystencjalnej interpretacji
teologicznej; II. Krytyka zalozen i konsekwencji egzystencjalnej in-
terpretacji teologicznej

Teologia wspolczesna stoi pod znakiem hermeneutyki.
Problem hermeneutyczny dominuje w najnowszych publi-
kacjach teologicznych, sympozjach, seminariach i dyskusjach.
Szczegdlng w tym wzgledzie wymowe ma fakt, iz ogoélnopol-
ski zjazd biblistow, jaki mial miejsce pod koniec czerwca
1970 r. na Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie, w ca-
tosci dotyczyl wlasnie zagadnienia interpretacji ksigg biblij-
nych 2. Co prawda, nie jest to zagadnienie samo w sobie nowe,
ale jest nowe o ile mowa jest o ,nowej” interpretacji, czyli
o takim odezytywaniu i wykladaniu Pisma, ktore by odpowia-
dalo czlowiekowi zyjacemu w obecnej dobie. O takiej zas wy-
kladni méwili egzegeci protestanccy od lat z gorg pietdziesie-
ciu, a katoliccy otwarcie dopiero w okresie soborowym. Scisle
méwige, punktem zwrotnym w hermeneutyce katolickiej sta-
lo sie dopiero przemowienie Jana XXIII na inauguracji sobo-
ru, w ktérym papiez zaapelowal do feologéw, by zrobili
wszystko celem zbadania, przepracowania na nowo oraz zinter-
pretowania tradycyjnych dekretéw poprzednich dwoéch sobo-
row 3. Apel ten najgorliwiej i najbardziej na serio podjeli teo-
logowie holenderscy, przedstawiciele ,,nowej” teologii czy teo-

1 Referat wygloszony na spotkaniu naukowym z ksiezmi profesorami
Wyzszego Seminarium Duchownego w Yodzi dnia 23 wrzefnia 1970 r.

2 Wygloszone referaty zostang opublikowane przez Akademie Teo-
logii Katolickiej w formie pozycji ksigzkowej.

3Por. I. Rbézycki, Poczqtki ,nowej” teologii, Studia Theol. Var-
sav. 7 (1969) nr 2 s. 59.

2 — Studia Theologica Vars. Nr 1/1972
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logii ,,nowej” linii. Niestety, dotychczasowe ich osiggniecia nie
tylko nikogo nie mogg zadowoli¢, ale, przeciwnie, sg przyczyng
coraz to nowych obaw i niepokojow w $wiecie teologicznym %.
Jak dotad teologia holenderska nie tylko nie rozwigzala proble-
mu hermeneutycznego, ale jego rozwigzanie skomplikowala,
oddalita. Nie przeszkodzilo to jej wszakze w zdobyciu i w cigg-
lym zdobywaniu coraz liczniejszych zwolennikéw i wyznaw-
céw, w zataczaniu coraz szerszych kregéw, w opanowywaniu
mentalnosci ludzi Zachodu.

Poniewaz u podstawy ,nowej’ teologii lezy filozofia egzy-
stencjalistyczna, a punktem wyjscia hermeneutyki dogmatycz-
nej jest system Heideggera, celowe bedzie przpomnie¢ giéwne
zalozenia tego systemu, a nastepnie podda¢ je krytyce.

1. ZALOZENIA I KONSEKWENCJE EGZYSTENCJALNEJ
INTERPRETACJI TEOLOGICZNEJ

1. Koncepcja historii

Wbrew naturalnemu i powszechnie przyjmowanemu pogla-
dowi, iz istota stanowi o istnieniu rzeczy i jej przy-
miotach czy wlasciwosciach, czy ze, uzywajac terminologii ta-
cinskiej, esencja stanowi o egzystencji, jg wyprzedza, egzy-
stencjalizm utrzymuje, ze poglad ten jest pozbawiony pod-
staw, poniewaz w rzeczywistosci nie ma w ogéle zadnej esencji.
Zwazywszy, iz rzeczy zawdzieczajg istocie swej wlasciwosci,
w tym takie jak powszechnos¢, stalo$¢, niezmiennos$¢ i okre-
$lonoéé, wedtug egzystencjalizmu réwniez o powyzszych wias-
ciwosciach mowy by¢ nie moze, skoro rzeczy w ogdle istoty nie
posiadajg 5.

Konsekwentnie egzystencjalistyczna teoria poznania
utrzymuje, ze umyst ludzki poznaje rzeczywisto$¢ nie w stanie
»surowym”,tj. w oderwaniu od ludzkiej egzystencji, lecz wy-
lacznie na drodze wykrywania réznorakich zwigzkow tej rze-

4 Tamze s. 100 n.
5 Por, W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 3, Warszawa 1959
s, 479,
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czywisto$ci z ludzkimi tendencjami, potrzebami, dzialaniami,
stratami czy korzysciami, ograniczajgc w ten sposéb zakres
poznania ludzkiego do strony egzystencjalnej, z zupelnym wy-
Igczeniem z niego istoty rzeczy 6. Innymi slowy, przedmiotem
poznania ludzkiego jest jedynie rzeczywistosé¢ juz egzystencja-
listycznie zinterpretowana. Widzimy, do jakiego stopnia prze-
slanka teoriopoznawcza implikuje problem hermeneutyczny.

Stosownie do powyzszej przestanki teoriopoznawczej nowa
koncepcja historii, oparta na Swiatopogladzie egzy-
stencjalistycznym typu Heideggera, w przeciwstawieniu do
ujecia dotychczasowego, polega na analizie faktéw konkret-
nych, a wiec juz zinterpretowanych, o okreslonym celu i sen-
sie (egzystencja), z wykluczeniem faktéw surowych jako mysh
abstrakcyjnych (esencja). Badania historyczne oparte na takim
ujeciu rzeczywistosci historycznej mogg prowadzié wylacznie
do interpretacji zZrodel w sensie egzystencjalnym czyli do po-
znawania na ich podstawie sposobu bytowania (myslenia, dzia-
lania, postepowania) czlowieka, a nie do poznania istoty rzeczy,
oznaczajgcej w tym wypadku zwigzki przyczynowe miedzy
faktami stanowigcymi poszczegélne ogniwa w rozwoju dzia-
lalnosci czlowieka . Przedmiotem wiec historii sg egzysten-
cjalne decyzje dostgpne dla badan historycznych w zrédtach,
w ktérych sie niegdy$ wyrazily i w chwili obecnej si¢ wypo-
wiadaja. Scisle méwiac, tylko te decyzje wchodzg do historii,
ktére w Swietle zrédel ujawniajg nowy sposéb bytowania czyli
nowe rozumienie ludzkiej egzystencji. Poprawne badania his-
toryczne polegaja na takiej interpretacji zrodel, ktéora wyjas-
nia zawarte w nich sposoby bytowania, a tym samym odkry-
wa nowe mozliwo$ci, jakie sie otwierajg przed kazdym czlo-
wiekiem. Interpretacja ta implikuje w pierwszym rzedzie
egzystencjalng decyzje ze strony samego badacza. Stad, jak
wida¢, w badaniach historycznych tego typu egzystencjalny
jest nie tylko ich przedmiot (decyzje egzystencjalne), ale i pod-
miot (wlasna decyzja egzystencjalna historyka). Na tej podsta-

§ Por. M. Heidegger, Sein und Zeit, Halle 1931 s. 11 nn. 68, 151 n.
235, 336.

7 Tamze s, 379—395. Por. takze E. Bernheim, Lehrbuch der his-
torischen Methode und der Geschichtphilosophie, Leipzig 1903 s. 6.
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wie trzeba méwi¢ o podwdjnym relatywizmie egzystencjalne-
g0 poznania historycznego: przedmiotowym i podmiotowym 8.

2. Egzystencjalizm a ewangelie

O ile sam Heidegger ograniczyl sie do podania teorii historii
egzystencjalnie ujetej, to jego kolega z Marburga i zwolennik,
R. Bultmann, jako profesor egzegezy Nowego Testamentu
na uniwersytecie marburskim wprowadzil opracowang przez
Heideggera filozofie egzystencjalng do badan historycznych nad
ewangeliami. Stosownie do przyjetych zalozen, zdaniem Bult-
manna ewangelie nie sg Zrédtem poznania osoby Jezusa z Na-
zaretu, Jego zycia i dziatalnosci, lecz jedynie sposobéw byto-
wania pierwotnej gminy chrzescijanskiej, jej nauczania, wiary
i kultu Jezusa jako Chrystusa. Innymi slowy, ewangelie majg
charakter kerygmatyczny, a nie historyczny. Co prawda, kwes-
tionowanie historycznosci Jezusa byloby pozbawione wszelkich
podstaw, tym niemniej na podstawie ewangelii niczego wiece]
o Jezusie powiedzie¢ nie mozemy, jak tylko iz stanowil pierw-
sze ogniwo religijnego ruchu szerzgcego sie w Palestynie, bez
ktérego niezrozumiale byloby istnienie pierwotnej gminy
chrzescijanskiej °.

Twierdzenie o wylacznie kerygmatycznym charakterze ewan-
gelii synoptycznych doprowadzilo Bultmanna do wysuniecia
stynnego juz dzisiaj postulatu odmitologizowania Biblii, ktéry
od strony negatywnej oznacza eliminacje antropomorficznego
sposobu przedstawiania wydarzenia zbawczego, a od strony po-
zytywnej egzystencjalng interpretacje mitu jako formy lite-
rackiej. Jezeli wedlug Straussa mit jako szerzgca sie nieswia-
domie legenda stanowi fikcje poetycka tak pod wzgledem swej
formy jak i treSci, to zdaniem Bultmanna nalezy z mitu od-
rzuci¢ jedynie jego tre$¢ jako cze$é esencjonalng, natomiast

8 Por. J. Myékéw, Egzystencjalny agnostycyzm metodyczny wzgle-
dem mnajstarszej apologii chrzedcijanstwa, Studia Warminskie 5 (1968)
g, 244247, 271.

9 R. Bultmann, Geschichte der synoptischen Tradition, Gottingen ¢
1964 s. 290. 396; Die Erforschung der synoptischen Evangelien, Glauben
und Verstehen. Gesammelte Aufsitze. Das Problem der Hermeneutik,
t. 4, Tiibingen ¢ 1965 s. 32. 36. 39; Jesus, Tibingen 1964 s. 11—15.
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nalezy zachowaé¢ jego forme tj. strone egzystencjalng, przy
czym te ostatnig nalezy poddaé wlasciwej interpretacji. Sto-
sownie do stworzonego przez siebie pojecia mitu, wedlug kté-
rego nalezy w nim rozrézni¢ niejako dusze i cialo — ,,dusze”
mitu stanowi cel, intencja autora, ,,cialo” jego szata zewnetrz-
na, sposéb przedstawiania tre$ci mitu — zadaniem egzysten-
cjalnej interpretacji jako jedynie wlasciwej jest wydobycie
spod owej szaty tego, co jest jakby rdzeniem mitu, tj. jego
»duszy”, jest uchwycenie gléownej intencji autora, a tg jest
zawsze $wiadomo$é zaleznosci czlowieka od Boga 10, Tym sa-
mym jednak interpretacja taka staje sie juz nie tylko egzy-
stencjalng, alei technologiczng, w miare jak im-
plikuje decyzje egzegezy i powstajacy z niej sposéb bytowania
w dziedzinie wiary, a wiec respektuje autorytet stowa Bozego
zawartego w interpretowanych ksiegach. Zadaniem egzysten-
cjalnej wykladni teologicznej nie jest wszakze dowodzenie
prawdziwo$ci wiary podanej w nowotestamentalnych tek-
stach 11, lecz jedynie ukazanie przedmiotu wiary oraz jej skut-
kéw wywolanych u ludzi wierzacych, a ubocznie takze sytuacji,
w jakiej znajdujg sie ludzie pozostajgcy poza kregiem wiary 12,

3. Typowe przyktady egzystencjalnej
interpretacji teologiczne]j

a) Wiara. Kerygmat o wierze chrzescijanina, zgodnie z gtow-
nym celem autoréw ksigg nowotestamentalnych, wskazuje na
rozne aktualne sposoby nowego bytowania egzystencji ludzkiej
przebywajacej w plaszczyznie wiary chrzescijanskiej. Wyra-
zem tego nowego bytowania jest nastawienie, w ktérym wie-

1 Por. Tenze, Neues Testament und Muythologie. Das Problem der
Entmythologisierung der neutestamentlichen Verkiindigung, W: Keryg-
ma und Mythos, Ein Theologisches Gesprich, t. 1, Hamburg? 1960
5. 15—48, zwt. 22 n. Zum Problem der Entmythologisierung, W: Keryg-
ma und Mythos, t. 2, Hamburg 1952 s. 179—203, zwil. 194.

11 Tenze, Das Problem einer theologischen Exegese des Neuen Tes-
taments, Zwischen den Zeiten 3 (1925) s. 348; Zum Problem, art. cyt.
s. 184 n.

12 Por. H Ott, Ewxistentiale Interpretation und anonyme Christlich-
‘keit. W: Zeit und Geschichte. Denkesgabe an R. Bultmann zum 80.
Geburtstag, Tlibingen 1964 s. 367 nn.
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rzacy chrzescijanin wcigz podejmuje i ciggle odnawia swojg
decyzje dazenia do Boga jako swego celu, przy czym nie liczy
na siebie ani na wtasne mozliwosci, rezygnuje z witasnych aspi-
racji, wyrzeka sie wszystkiego co jest Swiatowe i ziemskie,
zyje tym, co jest niewidzialne (duch, laska), jest postuszny
Bogu i ufa Temu, ktéory wskrzesza umarlych i jest Stwércg
wszystkiego 13. -

b) Wiara w Chrystusa. Kerygmat o Jezusie z Nazaretu jako
Chrystusie oznacza, wedlug omawianej interpretacji, wiare
pierwotnej wspoélnoty chrzescijanskiej w to, iz przez Jezusa
przemawial Bog, czyli Ze Jego slowa byly stowami Bozymi,
byly slowem Bozym i z tego wzgledu posiadaly znaczenie de-
finitywne i moc wigzgca. Interpretacja taka dlatego jest egzy-
stencjalng, poniewaz nie daje wgladu w osobe Jezusa, Jego
Boze synostwo, narodzenie z Dziewicy, nie moéwi niczego
o Nim jako cudotwoércy i zmartwychwstatym, lecz wskazuje
jedynie na pelniong przez Niego kerygmatyczng funkcje glo-
siciela Bozego stowa 14,

c) Smieré Jezusa na krzyzu. Kerygmat o $mierci Jezusa na
krzyzu ma inng wymowe w odniesieniu do uczniéw Jezusa,
a inng w stosunku do pozostalych ludzi. W pierwszym wypad-
ku oznacza odnowienie, tym razem radykalne, decyzji uczniéw
powzietej juz za Jego zycia, decyzji by péjs¢ za Nim juz nie
tylko jako za nauczycielem, ale przede wszystkim jako za Me-
sjaszem eschatologicznym przynoszgcym $wiatu zbawienie przez
swojg $mieré na krzyzu, W stosunku zas do wszystkich innych
ludzi kerygmat ten, po usunieciu z niego niektérych elemen-
tow mitycznych, takich jak ukrzyzowanie bytu odwiecznego,
Syna Bozego Wcielonego, jako ofiara zastepcza za grzechy
wszystkich ludzi, stanowi, wedlug egzystencjalnej interpre-
tacji, powszechng proklamacje komunikatu o zwyciestwie od-
niesionym przez krzyz nad potega zla w ogoéle, wzglednie glo-
szenie notyfikacji o uwolnieniu wszystkich z niewoli grzechu.

13 Por. R. Bultmann, Neues Testament und Mythologie, art. cyt.
8. 29 nn; Zum Problem, art. cyt. s. 199—203.

14 Tenze, Zur Frage der Christologie. Glauben und Verstehen, dz.
cyt. 1. I, s. 88 n.; Neues Testament, art. cyt. s. 31. 41. 44; Die Bedeu-
tung des geschichtlichen Jesus fiir die Theologie des Paulus, Glauben
und Verstehen, dz. cyt., t. 1 s. 204.
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Egzystencjalny sens tego wydarzenia wyraza sie w tym, iz po-
przez kazdorazowg decyzje czlowieka wierzgcego ustawicznie
sie ono odnawia, a tym samym umozliwia ludziom wszystkich
czasOw osobiste spotkanie sie z Ukrzyzowanym 15,

d) Zmartwychwstanie Jezusa. Jakkolwiek kerygmat o Smier-
ci Jezusa na krzyzu przynajmniej w swych zasadniczych ry-
sach ma charakter historyczny, a kerygmat paschalny zawiera
tres¢ wylagcznie mityczng, oba te kerygmaty nalezy w inter-
pretacji ujmowaé lgcznie, poniewaz jeden bez drugiego bylby
niezrozumialy, przy czym dopiero kerygmat o zmartwychwsta-
niu Jezusa uaktualnia i urzeczywistnia wydarzenie krzyza,
a tym samym umozliwia wszystkim wierzacym spotkanie
z Chrystusem ukrzyzowanym i zmartwychwstaltym zarazem 16,
Egzystencjalna interpretacja kerygmatu paschalnego wskazuje
na nowe mozliwosci autentycznego rozumienia wlasnej egzy-
stencji, ktére w tym wypadku polega na glebszym poznaniu
ludzkiej bezsilno$ci, ale ré6wnoczesnie na urabianiu prze$wiad-
czenia, ze ludzko$é zostala uwolniona z grzesznego stanu, ze
otrzymata przebaczenie swoich win, a zatem Zze odtad wszyscy
mogg wzigé czynny udzial w realizowaniu zbawczych planéw
Boga 17,

II. KRYTYKA ZALOZEN I KONSEKWENCJI EGZYSTENCJALNEJ
INTERPRETACJI TEOLOGICZNEJ

1. Krytyka egzystencjalnej koncepciji
historii

Heideggerowska koncepcja historii i historycznego poznania,
odznaczajgca sie wspomnianym podwéjnym relatywizmem, jest
typowym przykladem historycznego agnostycyzmu, w miare
jak w mys$l przyjetych przestanek teoriopoznawczych ogranicza
przedmiot badan historycznych do poznania w sposéb formalny
jedynie decyzji egzystencjalnych, z wylgczeniem mozliwosci

15 Tenze, Neues Testament, art. cyt. s. 41—44.

18 Tamze s. 45 nn.

17 Tamze. Por, J. Klinger, Doktryna Krzyza i Zmartwychwstania
wedlug R. Bultmanna w konfrontacji z teologiq Kosciota Wschodniego,
Roczmik Teologiczny 10 (1968) z. 1 s. 107—150.



24 JOZEF MYSKOW [8]

poznania decyzji personalnych implikujacych wielo-
aspektowsq dzialalno$¢ egzystencji ludzkiej jako osoby. Koncep-
cja taka jest nie do pogodzenia z metodg naukows stosowang
w badaniach historycznych, prowadzonych niezaleznie od ja-
kichkolwiek zalozen filozoficznych, a wiec obiektywnych.
W Swietle tej] metody osoba ludzka, a nie sama jej egzy-
stencjalna decyzja, stanowi bezposrednig przyczyne i podmiot
wszelkich wydarzen historycznych, poniewaz od niej pochodzg
wszystkie decyzje i w niej majg swe zrédio réznorodne moty-
wy dziatania ludzkiego, ktore w szczegdlny sposéb uzaleznione
sg od wewnetrznej sity czlowieka. Osobowos¢ ludzka wplywa
nie tylko na ludzkie decyzje, lecz takze wyznacza granice his-
torycznej dzialalnosci czlowieka. Majgc na uwadze te zupelnie
wyjatkowsg role osoby ludzkiej w ksztaltowaniu sie historii,
trzeba powiedzie¢, ze badania pomijajgce ten istotny element,
a co wiecej, z zalozenia go eliminujgce, nie zastugujag w zadnej
mierze na miano badan historycznych 1.

Klasycy historii okreslajg te dziedzine wiedzy jako nauke,
ktora wykrywa bezpoSrednie, nie za$ ostateczne, zwigzki przy-
czynowe miedzy wydarzeniami stanowigcymi poszczegélne ogni-
wa w rozwoju dzialalnosci czloweika, zwlaszcza jejzeli te wy-
darzenia sg ujete w sposéb pragmatyczny i genetyczny oraz
laczone w coraz ogélniejsze syntezy 1. Ujmowanie wydarzen
dziejowych w sposOéb pragmatyczny i genetyczny to, innymi
slowy, uwzglednianie w badaniach historycznych przyczyno-
wosci zar6wno w sensie ,,poziomym” jak i ,,pionowym” 20. Mie-
dzy tymi dwoma ukladami jest ta réznica, Ze przyczynowosc
w linii ,,pionowej” implikuje u badacza poszukiwanie wlasciwej
przyczyny {(causa propria) dla zwiazkéw miedzy stwierdzonymi
faktami, podczas gdy ukiad ,,poziomy’” zwalnia badacza od tego
obowigzku, ograniczajgc jego wysitki do stwierdzenia prostego
nastepstwa faktéw w czasie i przestrzeni. Mozna skrétowo po-

B Por, J. My§koéw, Egzystencjalny agnostycyzm, art. cyt.
8. 260—263.

1 Por, E. Bernheim, dz. cyt. s. 6—9. 138, 143; M. Hamndels-
mamnn, Historyka, Warszawa 1928 s. 22. 24, 29.

2 Por., W. Kwiatkowski, Apologetyka totalna, t. 2, Warszawa 2
1962, 5. 190.
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wiedzieé, ze uklad ,,poziomy” czy horyzontalny to strona egzy-
stencjalna, a uklad ,,pionowy” czy wertykalny to strona esen-
cjonalna calej rzeczywistoéci ziemskiej 2.

ratwo zauwazyé, ze egzystencjalne ujecie historii z zaloze-
nia samego poprzestaje na analizie jednej tylko plaszczyzny
ludzkiego bytowania — tej ,,poziomej”, horyzontalnej, pragma-
tycznej, egzystencjalnej — z réwnoczesnym wylgczeniem calej
dziedziny esencjonalnej i z tego wzgledu koncepcja taka jest
nie do przyjecia.

2. Krytyka egzystencjalistycznych badan
nad ewangeliami

W nastepstwie przejecia Heideggerowskiej koncepcji historii
i przeszczepienia jej na grunt nowotestamentalnej egzegezy
Bultmann, jak widzieliSmy, doszed! do stwierdzenia wylacznie
kerygmatycznego charakteru  ewangelii synoptycznych,
w zwigzku z czym wysung! postulat demitologizacji i egzy-
stencjalnej interpretacji tych Zroédel. Naszym zadaniem jest
obecnie ustosunkowanie sie do powyzszych hipotez.

a) Charakter ewengelii jako zrdédet badan historycznych.
Uwagi krytyczne wypowiedziane pod adresem Heideggerow-
skiej koncepcji historii znajduja swoje pelne zastosowanie row-
niez woweczas, gdy jest mowa o rzekomo wylgcznym kerygma-
tycznym charakterze zrédel ewangelijnych — tezie gloszonej
przez Bultmanna i jego zwolennikéw. Zastgpienie bowiem his-
torii kerygmatem, a wiec calkowita dehistoryzacja ewangelii
jest prostg konsekwencjg ujmowania historii egzystencjali-
stycznie. Jezeli wszelkie badania historyczne sg zainteresowane,
zgodnie z tg koncepcja, jedynie strong egzystencjalng, a nie
esencjonalng, to jest zupelnie oczywiste, ze roéwniez badania
nad ewangeliami podzielg ten los i w rezultacie metodycznie
beda przemilczaé wszystko to, co si¢ wyraza w kategoriach
esencjonalnych, takich jak: osoba, natura, istota, $wiadomosé¢,
przyczyna, skutek itp. Woéwcezas musi sie powiedzie¢, ze ewan-
gelie nie majg charakteru historycznego, ze nie méwig nam ni-

21 Por. J. My$Sk 6w, art, cyt. s. 262.
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czego o osobie Jezusa z Nazaretu, Jego mesjanskiej i boskiej
Swiadomosci, o Jego dzialalnosdci jako twércy religii chrzesci-
janskiej, lecz s3 wytworem pierwotnej wspdlnoty chrzescijan-
skiej odzwierciedlajgcym jej sposoby bytowania, wynikte z no-
wo powstaje sytuacji w dziedzinie wiary. Innymi stowy, istot-
nym bledem w egzystencjalnym ujmowaniu ewangelii jest za-
stosowanie do badan nad nimi falszywej koncepcji historii, jest
ekskluzywizm wyrazajacy sie w catkowitej dehistoryzacji tych
utwordéw przy réwnoczesnym przyznaniu im charakteru wy-
lgcznie kerygmatycznego.

Azeby nie wnikaé w szczeg6ly rozleglej dyskusji na temat
negatywnych i pozytywnych elementdéw historyczno-morfolo-
gicznej metody egzegetycznej 22, jak roéwniez na temat histo-
rycznosci ewangelii w Swietle Konstytucji o Objawieniu Bo-
zym uchwalonej przez Sobér Watykanski II 23, ogranicze sie na
tym miejscu do powtérzenia dobrze juz znanej opinii fachow-
cow. Mozna jg sformulowaé nastgpujgco: Ewangelie sg dzie-
lami teologicznymi zawierajacymi historie skerygma-
tyzowang. Nie majg wiec charakteru czysto historycznego
czy wylacznie kerygmatycznego, ale posiadajg charakter histo-
ryczno-kerygmatyczny, o ile historyczng prawde podajg w for-
mie skerygmatyzowanej2t, Wprowadzenie przez biblistow
i przez Soboér rysu kerygmatycznego do pojecia historycznoscei
ewangelii stanowi czeSciowg akceptacje wynikéw egzegetycz-~
nych badan prowadzonych przez omawiany przez nas kierunek,
co zmusza do zlagodzenia ostrza krytyki, do czeSciowego przy-
najmniej przyznania racji stronie przeciwnej. Totez powie-
dzieliSmy, ze istotnym bledem w egzystencjalnym ujmowaniu
ewangelii nie jest dostrzeganie w nich kerygmatycznego cha-
rakteru, ale przyznawanie im charakteru wylgcznie kerygma-
tycznego za cene caltkowitej ich dehistoryzacji 25.

22 TamzZe s. 269 n.

2 Tamze s. 267, przypis 97. Tenze, Niektére elementy apologetyki
naukowej w polskiej literaturze posoborowej. W: J. Myskow — B. Przy-
byszewski (Red.), Posoborowe publikacje teologiczne w Polsce. 1989
s. 19—32.

2t Por. J. Kudasiewicz Ewangelie na nowo odczytane, W: W Nur-
cie zagadnien posoborowych, t. 1, Warszawa 1967 s. 191 n.; Konstytucja
»Dei Verbum” w opinii biblistéw, Znak 19 (1967) s. 187—3210.

% Por. J. My§kow, Egzystencjalny agnostycyzm, art. cyt. s. 273.
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b) Postulat demitologizacji ewangelii. Przypomnijmy, ze po-
stulowana przez Bultmanna demitologizacja polega na usunig-
ciu z tekstéw nowotestamentalnych wszelkich obrazéw prze-
kraczajgcych racjonalistyczny sposéb myslenia, celem uprzy-
stepnienia tych tekstow wspodiczesnemu czlowiekowi wierzgce-
mu, a tym samym czeSciowego przynajmniej rozwigzania pro-
blemu hermeneutycznego w odniesieniu do ksigg Nowego Te-
stamentu. - '

Nie wdajgc sie i tym razem w szczeg6ly dyskusji, ktéra trwa
z niestabngcyg silg nieprzerwanie od 1941 r. az do chwili obec-
nej, mozna syntetycznie rzecz ujmujac stwierdzi¢, iz Bultman-
nowski postulat demitologizacji nie wytrzymuje krytyki przy-
najmniej z dwoch wzgledéw. Po pierwsze postulat ten, stano-
wigcy rowniez wynik przyjetych przeslanek filozoficznych,
zmierza do pozbawienia ksigg nowotestamentalnych catej ich
bogatej tresci, a takze do zubozenia ich formy, ktéra z natury
rzeczy musi sie postugiwaé odpowiednimi obrazami, poréwna-
niami, przypowiesciami i symbolami, jezeli ma umozliwi¢ czlo-
wiekowi kazdej epoki dostep do calego bogactwa religijnej
tresci 26, Jesli sie zwazy, ze calg tre$¢ ewangelii mozna spro-
wadzi¢ do twierdzenia o zaistnialej nadzwyczajnej interwencji
Boga w naturalny bieg ludzkiej historii, a zarazem pamieta sie,
ze dla myS$lenia egzystencjalistycznego nie ma niczego bardziej
obcego jak idea jakiejkolwiek interwencji ,,z goéry”, z zewnatrz
i to w charakterze przyczyny sprawczej, zrozumiale sie staje
do jakiego stopnia postulat odmitologizowania ksigg biblijnych
tkwi swoimi korzeniami w filozofii egzystencjalnej, jak réow-
niez to, ze przyjgwszy takie przestanki filozoficzne musi sie
konsekwentnie i forme religijng tych ksigg i tres¢ w nich wy-
razong okresli¢ mianem ,mitu’ 27.

Wszakze, i to jest druga racja, dla ktorej postepowanie de-
mitologizacyjne nie jest do przyjecia, Bultmann sam sprzenie-
wierzyt sie wlasnemu postulatowi nie umiejgc do konca byé¢
konsekwentnym, poniewaz, chociaz tylko w plaszezyznie ke-

2 Tamze s. 270.
21 Tamze s, 273. Por. Tenze, Niektore elementy apologetyki, art. cyt.
s. 24,
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rygmatycznej, ostatecznie afirmuje ,,wydarzenie zbawcze”, sta-
nowigce w mys$l tego postepowania tzw. reszte mitu 28

c) Egzystencjalna interpretacja ewangelii. Przypomnijmy, ze
egzystencjalna interpretacja stanowi pozytywng strone poste-
powania demitologizacyjego wzgledem ujawnionej w ksiegach
Nowego Testamentu plaszezyzny kerygmatycznej, jak réwniez
to, iz egzystencjalna interpretacja teologiczna polega na tym,
ze egzegeta nie na podstawie obiektywnych dowodéw, ale
w nastepstwie powzietej przez siebie decyzji w dziedzinie
. wiary, przyjmuje tre$¢ zawartg w ksiegach biblijnych jako au-
torytatywne stowo Boze. Dodajmy, ze takie ujecie egzysten-
cjalnej interpretacji teologicznej zbiega sie poniekad ze sta-
nowiskiem egzegezy katolickiej, z tg jednak réznicg, ze zalto-
zeniem interpretacji teologicznej w egzegezie protestanckiej
jest co prawda wiara, ale powstajgca wylgcznie z teologicznych
przestanek o usprawiedliwieniu, w egzegezie katolickiej za$
jest réwniez wiara, lecz oparta na podstawach apologetycznych
czyli rozumowych.

Oceniajgc krytycznie warto$é egzystencjalnej interpretacji
teologicznej trzeba i tym razem powiedzie¢, iz jest ona pod
wzgledem formalnym jednostronna, poniewaz opiera sie na
twierdzeniach przygodnej filozofii wspdiczesnej. Ta jednostron-
no$¢, jak widzieliSmy, zaznacza sie konsekwentnie w przepro-
wadzonej przez Bultmanna interpretacji najbardziej typowych
tekstow nowotestamentalnych cdnoszacych sie do wiery chrzes-
cijanskiej, wiary w Chrystusa, w Jego $mier¢ na krzyzu i Jego
zmartwychwstanie. W interpretacji calej tej rzeczywistosci
stanowigcej ,,wydarzenie zbawcze” pozwala sie dostrzec jedy-
nie egzystencjalng decyzje przy metodycznym pomijaniu ca-
tego bogactwa tresci, w jaksg obfitujg interpretowane ksiegi.
Nie moze zatem dziwi¢ fakt, iz sami wyznawcy religii ,,pro-
testanckiej” oskarzyli Bultmanna o to, ze ,,zabral im Pana” 29,
Znamienne w tym wzgledzie jest rowniez stwierdzenie wspo6i-
czesnego egzegety Nowego Testamentu, protestanckiego uczo-

28 Por. Tenze, Egzystencjalny agnostycyzm, act. cyt. s. 270,

# Por. Tenze, Przymiot materialny apologetyki naukowej wobec his-
toryczno-morfologicznych badan R. Bultmanna i jego szkoly, Studia
Warminskie 4 (1967) s. 161—286, zwl. 254,
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nego O. Cullmanna, wedilug ktérego nie samo zastosowanie
w badaniach metody historyczno-morfologicznej, lecz przyje-
cie zasad filozofii egzystencjalnej doprowadzilo Bultmanna do
takich wynikéw 30,

Na podstawie przeprowadzonych dociekan mozemy zapropo-
nowa¢ w charakterze wniosku koncowego, aby w rozwigzywa-
niu problemu hermeneutycznego zadbaé przede wszystkim
o przywroécenie réwnowagi miedzy egzystencjalng i esencjalng
strong tekstéw, réwnowagi zachwianej do niedawna na nie-
korzysé egzystencji, a ostatnio esenciji.

Existenuzielle theologische Interpretation und ihre
Kritik

Infolge der in der existentiellen Philosophie aufgenommenen Prémis-
sen hat R. Bultmann ausschliesslich einen kerygmatischen Charakter der
Evangelien anerkannt. Folgerichtig verlangt er ihre Entmythologisie-
rung und existenzielle Interpretation. Solches Verfahren ertrédgt aber
nicht die Kritik, hauptsichlich deshalb, dass die von Bultmann durch-
gefiihrten historischen Untersuchungen nicht die Definition verifizieren,
und gleichzeitig Einseitichkeit und Subiektivesmus ergeben. Eine obiek-
tive Losung des hermeneutischen Problems miisste auf die Wieder-
herstellung des notwendigen Gleichgewistes zwischen der essentiellen
und existenziellen Seite der biblischen Texte, die interpretiert sind,
zielen. :

J. MySkéw

% O, Cullmamnmn, Nnzeitgemdsse Bemerkungen zum ,historischen
Jesus” der Bultmannschule. W: Der historische Jesus und der kerygma-
tische Christus, Berlin 1961 s. 271, Por, J. My§k 6w, Przedmiot ma-
terialny apologetyki, art. cyt. s. 202—207, zwi. 204.



