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niu. Mnogo§¢ tych wypowiedzi jest tak wielka, Ze nieraz wrecz przytta-
czajaca, sprawiajac trudnosci w uchwyceniu obrazu syntetycznego.

W pracy swej Spidlik okazuje duzo szacunku i pietyzmu zaréwno
dla autora jak i prawostawia. Jako dobry znawca starozytnej my$li
Wschodu, zwlaszeza chrze$cijanskiego, potrafi trafnie ukazaé §ciste po-
wigzania niektérych aspektéw nauki Teofana wlasnie z tym podiozem.
Cenne jest rowniez uwydatnienie pokrewienstwa jego nauki z tradycja
rosyjskiej my$§li ascetycznej.

Spis dziet Teofana, kit6ry podaje Spidiik, zawiera ogromna wiekszo$é
jego prac, nie jest jednak kompletny. Do pelnego wykazu publikacji od-
syta autor do artykulu B. Titlinowa w: Russkij biograficzeskij sto-
war (., 25, S. Pietierburg 1313 s. 386—394). Szkoda, ze nie podaje klu-
cza, wedlug ktérego dokonal tego zestawu bibliograficznego. Uderza bo-
wiem przytoczenie nawet drobnych pozycji (np. Diejanije i razum oraz
Sowiest’), a pominiecie tego rodzaju ksigzek jak zbiory: kazan wyglo-
szonych w okresie, gdy byl rektorem w Petersburgu, kiére odznaczajg
sie szczegélng dojrzalo$cia, badz tez kazan z okresu dzialalno$ci bisku-
piej w Tambowtie (2 tomy) i we Wlodzimierzu (tom liczacy 684 strony)
Prawdopodobnie autor podal dzieta, do ktérych udalo mu sie dotrzeé.
Watpliwo$ei jedynie w tym kierunku moZe nasuwaé pomyika w podaniu
tytulu czasopisma w ktérym mial byé pierwotnie drukowany Komentarz
do pierwszego listu $w. Pawla do Tessaloniczan. Otdéz ukazal sie on nie
w Duszepoleznoje Cztienije, jak podaje autor, lecz w Tambowskich
WiadomoS$ciach Diecezjalnych.

W sumie powazna rozprawa Spidlika daje pelny wyklad nauki bpa
Teofana Pustelnika o zyciu wewnetrznym i na tym przykiadzie dobrze
zaznajamia z duchowos$cia prawostawng. Teofan bowiem jest uwazZany
przez teologbw rosyjskich za wiernego i czolowego wyraziciela ducha
prawoslawia, przy tym cieszyl si¢ duZa popularnoséciag w spoléczeﬁstwie
rosyjskim. Z drugiej strony, jak zauwaza dobry znawca duchowosci
i moralistyki prawoslawnej, S. Tyszkiewicz SJ, poglady Teofana
sg szczegdlnie bliskie katolicyzmowi (por. Moralistes de Russie, Rome
1961 s. 125). Praca Spidlika, ktéra przedstawia dolotryne niemal wspél-
ng obu wyznaniom chrzeScijahskim, stanowi tym samym cenny wkiad
do zmniejszenia przedzialu miedzy prawostlawiem i katolicyzmem.

Jan Pryszmont

Frédérick Ferré, Le langage religieux a-t-il un sens?, Paris 1970, Edi-
tion du Cerf, s. 192,

Zadanie, jakiego podjal sie autor ksigzki, okreSlone zostalo juz w sa-
mym tytule, Pytajac o sens jezyka religijnego, teologicznego, uwaza za
taki nie tylko jezyk teologébw-naukowcdw, ale takze jezyk wiermych,
ktérzy przepowiadaja, jak i tych, ktérzy shuchaja. Bodzcem do podje-
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cia tego rodzaju tematyki byly zarzuty, jakie stawia sie wobec jezyka
teologicznego a formulowane giéwnie na polu wspéhczesnej logiki. Za-
kwestionowanie sensownos$ci jezyka teologicznego dotyczy najpierw
przedmiotu tego jezyka, jakimi sg fakty madprzyrodzone. Méwiac
o tych faktach, nie mamy zZadnego odniesienia poza zjawiskami natural-
nymi. Z drugiej za$§ strony, wyrazajgc les vérités nécessaires, czyli
prawdy dotyczgce Absolutu, zarzuca mu sie, ze nieodwolalnie pograza sie
w biledzie antropomorfizmu. Jezyk czlowieka powstat bowiem jako od-
powiedz na zapotrzebowanie i do§wiadczenia zZycia codziennego. Stad
jest to jezyk zabarwiony kategoriami ludzkimi i przeznaczony do méd-
wienia o rzeczach skonczonych. Jezeli ten jezyk bedzie jednoznaczny,
to przesiakniety antropomorfizmem, nie moze byé odnoszony do Boga,
a jako jezyk dwuznaczny doprowadza do agnostycyzmu i wiedy nie
moéwi nic o Bogu.

Probe dania odpowiedzi, czy tez raczej wilgczenia sie w dyskusje,
znajdujemy gléwnie w drugiej czeSci ksigzki. Omawia tam autor mozli-
wo§¢ przekazania prawdy o Bogu. Obok teorii analogii, ktéra nadaje
sens jezykowi teologicznemu i czyni go w jaki§ spos6b instrumentem
zdolnym do odzwierciedlenia rzeczywistosci boskiej, Ferr é prezentuje
dwa inne modele jezyka teologicznego. Najpierw jako jezyk w postu-
szefistwie wiary, i jako jezyk spotkania z Bogiem. Nie sg to z pew-
no§cig pionierskie odkrycia, wydaja sie jednak do§¢ ciekawe, choéby
ze wzgledu na ciggle poszukiwania w zakresie formy i sposobu prze-
powiadania Stowa BozZego.

Moéwige o logice postuszenstwa, rozumie przez nig autor zdolno$é je-
zyka do przekazywania prawdy o Bogu, ale w postuszenstwie, w za-
leznofci od wiary. Stowo Boze nie jest zlozone jedynie ze siéw, to jest
zycie konkretne, wydarzenie, cztowiek, nie zdanie, jaka§ prawda, ale
Jezus, Chrystus, Stowo Wcielone, W misterium Wecielenia zlgczone zo-
staly dwa bieguny (bosko-ludzki, czasowo-wieczny), w misterium, przed
ktorym kazde racjonalne podejScie musi sie okazaé niewystarczajace,
potrzeba wiary.

Biblia dla logiki postuszefistwa jest Stowem Bozym, ale tylko w pew-
nym znaczeniu. Po pierwsze, Biblia na tyle jest Stowem BozZym, na ile
objawia Jezusa Chrystusa jako pierwotne i odwieczne Stowo Boze, Po
drugie, Biblia staje sie Stowem Bozym tylko witedy, gdy przez niewy-
ttumaczalny cud odwieczne Stowo wigze sie z ubogimi stowami tekstu
skrypturystycznego na spos6b misterium Wecielenia, Jak Wecielenie byto
doskonalym Stowem Bozym, zaadresowanym do czlowieka, tak samo
stowa Pisma §w., kiedy sg natchnione, przemieniajg si¢ w Slowo, wy-
magajgce naszego postuszenistwa w wierze, Dopiero jednak w KoSoiele
ujawnia sie calkowicie interpelacja, ktéra lgczy w jedno$é siowa zda-
rzenie osobowe, znak zapisany i slowo przepowiadane. W tym S$wietle
proces przepowiadania zaczyna sie z chwilg, gdy przepowiadajacy kie-
ruje stowo ludzkie do grupy ludzi, ktérzy stuchaja z wigksza lub mniej-
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szg uwaga homilii opierajacej sie na perykopie Pisma §w. Od tego mo-
mentu moze sie narodzi¢ dzieki cudownej inspiracji Boga zdarzenie
wyzszego porzgdku, bedace ogloszeniem Stowa Bozego. Przepowiadajacy,
lud, Biblia muszg byé obecne jako formy zdolne do oZywienia przez
Boga, ale zaden z nich nie moZe proklamowaé Boga, czy to sam przez
siebie czy w polgczeniu z innymi. W Kkonkluzji omawiania logiki po-
stuszenistwa stwierdza: ,,jezeli stowa przepowiadania majg -staé sie Sto-
wem Boiym to nie jest mozliwy zaden rozwéd miedzy Kos$ciotem mod-
lacym sie a przepowiadajgcym, Zadna separacja miedzy przepowiada-
niem a Pismem §w. Przepowiadajgcy nigdy nie jest pewien czy prze-
powiada Boga, czy jego jezyk jest jezykiem wyrazajgcym Boga, ale mo-
ze 1 musi przepowiadaé w wierze i w nadziei, ze cuda przesziodci,
w ktérych BOg uczynil ze stabego jezyka ludzkiego instrument swojej
boskoSci, Ze wtadnie te cuda powtérza sie teraz i dla wspbélnoty, w ktd~
rej sie znajduje”,

Inne ujecie jezyka teologicznego, przedstawione przez F. Ferré,
opavte jest o doSwiadczenie spotkania z Bogiem, Zdaniem wielu teolo-
gow zajmujacych sie tym zagadnieniem, spotkanie z Bogiem jest klu-
czem, ktoéry pozwala zrozumieé jezyk teologiczny. Chrzescijanin spotyka
Boga Tréjosobowego, adorujgc Go jest Swiadomy swej relacji z rze-
czywistoécia, z ktérg moze wej§é w kontakt. Woéwezas kwestia znacze-
nia naszego jezyka teologicznego nie bedzie przedstawiata wiekszego
problemu, Nasze stownictwo, nie jest a priori po to, by wyrazaé prawdy
dotyczgce Boga. BOg jest unikalny i niemozliwy do sklasyfikowania.
Bég dat sie jednak poznaé cziowiekowi przychodzac na spotkanie z nim.
Choé teologowie spotkania podkre$laja, ze jezyk teologiczny ma swoje
Zrodlo w przezyciu indywidualnym, to logika spotkania uwypukla takie
spoteczng role stownictwa teologicznego, podkreSlajac pozytywng role
KoSciota i Pisma $w. Biblia jest owocem spotkania z Bogiem. Zostala
napisana, poniewaz ludzie przezyli spotkanie z Bogiem. Zanotowala
spotkania z przeszio$ci i przekazuje dalej poprzez pokolenia. Ko§cidt
z kolei wywodzi sie z tej samej historii spotkan formulujgcych Biblie
i z tego, ze jego Zycie jest nieodlgczne od Pisma $w. Kiedy Kosciol jest
wierny sobie samemu, to wie, ze nie istnieje tylko po to, zeby trwaé,
lecz po to, by Bb&g przychodzil na spotkanie swoich cztonkéw i dawal im
site, aby mogli méwi¢ jezykiem wiary i prowadzili Zycie pojednania
i mitosci.

Ta niewielka objetoSciowo ksigzka, zaopatrzona w ciekawsg bibliogra-
fie, nie wyozerpuje z pewnoscig wszystkich zagadnief zwigzanych z dys-
kusja, jaka sie toczy woko6! jezyka teologicznego, a wiec i jezyka w ja-
kim przepowiadana jest Dobra Nowina. Ferré dal w oparciu o wypo-
wiedzi licznie cytowanych teologéw swoja prébe zrozumienia czym jest
i czym powinien byé dla chrze§cijan zaréwno tych stluchajgcych, jak
i przepowiadajacych, jezyk religijny. Oddaje to dobrze cytowana w pra-
¢y wypowiedZ G. S. Henr yego: ,Stowa przepowiadajgcego, choé naj-
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lepiej wybrane, uporzgdkowane, najelokwentniej wypowiedziane, same
ze siebie nie bylyby zdolne do zrealizowania celu, bo one prébuja moéwié
to, co zadne stowo ludzkie nie moze wypowiedzieé¢, potege i Zycie auten-
‘tycznego Stowa Bozego, bardziej wyostrzong niz miecz o podwéinym
ostrzu”,

Krystian Kleszewski i Andrzej Watdowski

Ceslaus Rychlicki, Cristologia mnegli scritti di Andrea Frycz Mod-
rzewski il precursore dell’ecumenismo, Roma 1971 s. XVI + 54,

Andrzej Frycz Modrzewski (1503—1572) znany jest w Polsce
giéwnie jako publicysta, pisarz podityczny i humanista, mniej natomiast
jako teolog i czlowiek Kofciola. Do takiego stanu rzeczy przyczynilo
sie miedzy innymi dlugoletnie i — jak sie okazalo — pochopne wlicza-
nie go w poczet heretykdédw, pociagajace za sobg ograniczenie poczyt-
no$ci jego pism oraz z gbéry okreSlong postawe. Na szczeScie sytuacja
w tej dziedzinie ulegla radykalnej zmianie. Wolanie o znajomo$é rodzi-
mej teologii, a nastepnie nowe spojrzenie na ekumenizm kazaly blizej
sig¢ przyjrzeé tej badZ co badz niezwyklej postaci XVI w., poznaé do-
ktadniej jego pisma oraz zweryfikowaé istniejgce na ten temat poglady.
W lafhcuchu tak podjetych prac badawczych mozna wymieni¢ studium
Karola Gérskiego (Ewolucja pogladdéw religijnych A. F, Modrzew-
skiego, W: Studia nad arianizmem, Warszawa 1959 s. 5—47), artykul
S. Rosy (Koncepcja Soboru wedlug A. F. Modrzewskiego, Roczniki
Teologiczno-Kanonicze KUL, 14 (1967) nr 2, s. 83—103), oraz opublikowa-
ny w Rzymie fragment dysertacji doktorskiej Cz. Rychlickiego pt.
Chrystologia w pismach A. F. Modrzewskiego prekursora ekumenizmul.

Biorgc pod uwage te ostatnig prace, nalezy stwierdzié¢, ze dotyczy
ona najbardziej zapalnego punktu dyskusji o Modrzewskim, W dotych- -
czasowych bowiem sgadach o tym autorze zbyt malo uwszgledniano wia-
Sciwa mu specyfike my§li, dyktujacg taka a nie inng postawe, a zbyt
kurczowo trzymano sie gtoszonej przezen nauki. Stad w konsekwencji po-
mawiano go o herezje bez wysilku wyjaénienia motywoéw i racji takiego
rpostepowania. Zastuga pracy badawczej Cz. Rychlickiego jest wlasnie
ukazanie Modrzewskiego jako wielkiego irenisty XVI w., prekursora
ekumenizmu, czlowieka, ktéry tak bardzo przejgl sie duchem =zjedno-
czenia chrzescijan, ze w niektérych punktach przeoczyl granice orto-
doksji.

Wziecie na warsztat chrystologii Frycza wydaje sie ze wszech miar
stuszne, Ta bowiem dziedzina wiary byla w XVI w. jedng z najbardziej

1 Studia nad Modrzewskim ulatwia obecnie opracowana znakomicie
bibliografia jego pism oraz bibliografia calego o nim piSmiennictwa.
Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, t. 2, Warszawa 1964,
s, 161—172.



