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: N

W latach okre$lonych, podobnie zresztg jak juz przedtem, po-
czagwszy od panowania Kazimierza Jagiellonczyka, duchowien-
stwo niejednokrotnie skladalo na potrzeby kraju pewne oplaty
pieniezne w formie kontrybucji specjalnie ustanawianej, lub
dobrowolnej daniny, postulowanej jednak zwykle aktualnymi
potrzebami Rzeczypospolitej, a zwlaszcza dla jej obrony
w okresie prowadzonej wojny !. Duchowienstwo katolickie, cie-
szgce sig od wielu stuleci przywilejem immunitetu koscielnego,
w obronie jego trwalosci usilowalo w roézny sposéb przeciw-
stawi¢ sie narzuceniu takiej powinnosci jako statej. Dlatego
starano sie o nadanie akcji placenia podatkéw na rzecz panstwa
formalnego umotywowania jako ofiary dobrowolnej, z ustano-
wienia samego duchowienstwa. Z tego tez wzgledu czesto od-
bywane zwlaszcza w pierwszej potowie XVI wieku synody
prowincjonalne zajmowaly sie ustanowieniem kontrybucji na
rzecz panstwa. Poniewaz na synodach tych oprocz biskupow
prowincji gnieZznienskiej brali udzial takze i delegaci poszcze-
golnych kapitul katedralnych, opinia przedstawicieli poszcze-
gélnych diecezji o obowigzku $wiadczen publicznych, a w zwig-
zku z tym ustosunkowanie sie do samych synodoéw prowincjo-
nalnych, stanowig do$¢ ciekawg kwestie, dajac odpowiedni ma-
terial dla scharakteryzowania postawy kleru poszczegélnych
diecezji pod wzgledem poczucia wspbdlodpowiedzialnosei wraz

I Por. specjalne na ten temat studium: A, Ohanowicz, Cieiary
panistwowe duchowienstwa w Polsce w II-ej polowie XV i poczgtkach
XVI wieku (1447—1570), Lwdéw 1911.
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z innymi stanami za losy Rzeczypospolitej. Z géry mozna po-
wiedzie¢ wobec rozpetanej w potowie XVI w. prawdziwej
wojny miedzy szlachtg a duchowienstwem, ze ogélnie pomimo
wyrazanej czesto pod naciskiem moralnym zgody na kontry-
bucje, duchowienstwo bronito swych dawnych przywilejow
stanowczo i zawziecie.

W diecezji wloctawskiej pod wplywem biskupa Macieja
Drzewickiego, nawet po zaprzestaniu przez niego osobistej
dziatalnosci publicznej na stanowisku wielkiego kanclerza ko-
ronnego, a pozostajgcego do kohca zycia na wiernej stuzbie
krélowi i dynastii, nie napotykamy jakich§ bardziej wiekszych .
pod tym wzgledem oporéw. Nie bylo to tylko skutkiem per-
swazji ordynariusza, ale takze wynikiem przykladnego przez
niego samego wywigzywania sie ze $wiadomie zaakceptowa-
nego obowigzku skladania kontrybucji, przypadajgcej w wy-
sokosci proporcjonalnej do jego dochodéw z doébr biskupich.

W 1514 r. krol Zygmunt I w zwigzku z toczacg sie wojng
z Moskwsg, pochtaniajgcg zasoby skarcu 1 biezgce wydatki,
i dla wykupu krélewszczyzn na Rusi Czerwonej, postanowit
pod wplywem swego kanclerza bpa Drzewickiego ustanowié
na ten cel specjalng kontrybucje od duchowienstwa. Sprawe
te mial zatatwi¢ synod prowincjonalny, ktéry z polecenia krola
wobec zamierzonego wyjazdu arcybiskupa Jana Laskiego na
V sobor lateranski, miat zwota¢ do Lieczycy na koniec sierp-
nia biskup poznanski, Jan Lubranski 2.

Niewatpliwie biskup wioctawski w specjalnym liscie do swej
kapituly popart mys$l kréla i zachecit do wyslania delegatow
na ten synod. I w rzeczy samej podczas sesji generalnej
w dniu 17 sierpnia wydelegowala kapitula ze swego grona
kustosza Pawta Biezdrowskiego i kanonika Stanistawa Zabin-
skiego, obu cieszacych sie zaufaniem i duzg powagg ze wzgle-
du na do$¢ wysokie kwalifikacje umystowe i warto$ci moral-
ne. Projektowany synod odby! si¢ w Leczycy dopiero 28 wrze§-
nia. Krdl przyslal specjalne pismo do obradujgcych z zachetg
do ustanowienia kontrybucji na potrzeby panstwa.?

2 Acta Tomiciana, t. 2 nr 114,
3 Archiwum Diecezjalne we Wloclawku (dalej cytowane: ADW),
Acta capituli, v. 1 £. 238",
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Na synod prowincjonalny projektowany w Leczycy na 4 paz-
dziernika 1516 r. wybrata kapitula wloctawska (16 VIII) archi-
diakona Jana Parzniewskiego i kanonika dra Jakuba Arci-
szewskiego. Synod ten nie doszed! jednak do skutku, gdyz
arcybiskup Jan Laski po powrocie z Rzymu z pewnych wzgle-
déw odlozyt zwolanie nowego synodu prowincjonalnego na inny
termin 4. Do$¢ znamienng jest uchwata kapituly wloctawskiej
dajacej swe pelnomocnictwo delegatom, bo oto polecono im
w sprawie ustanowienia kontrybucji uzgodnié¢ swe stanowisko
z innymi kapitutami, a co do placenia kontrybucji przez bi-
skupéw mieli domaga¢ sie, by nie oni sami wyznaczali sobig
takse, ale by otaksowanie to zostalo dokonane przez kapituly >,

Przeciwko stanowej odre¢bnosci duchowienstwa w ponosze-
niu ciezaréw panstwowych podnosity sie juz w poczatkach
XVI w. glosy opozycji szlachty, ktéora na sejmach walnych
oraz zjazdach partykularnych nieraz w sposéb gwattowny do-
magala sie np. m. in. zniesienia dotychczasowej praktyki uza-
lezniania egzekwowania podatkéw od duchowienstwa uchwa-
lonych przez sejm od przyzwolenia synodu prowincjonalnego,
nastepujacego z reguly po takim sejmie 6. Na Kujawach szcze-
golnie. gwaltownie w 1516 i 1517 r. wystepowala szlachta na
zjezdzie partykularnym w Radziejowie. Spowodowalo to bi-
skupa Drzewickiego do proby zetkniecia sie z tg szlachtg bez-
posrednio, aby nie dopuéci¢ do poglebienia sie niecheci mieg-
dzy obu stanami. Dlatego przedstawiwszy swej kapitule ko-
nieczno$¢ utagodzenia zacietrzewienia szlachty kujawskiej za-
zadal, aby razem z nim pojechata i jej delegacja na odbywa-
jacy sie sejmik w Radziejowie. W styczniu 1517 r. wylonita
kapitula z siebie delegacje, kanonikow Jana Satkowskiego
i Wawrzynca Brzeskiego, obu pochodzgcych ze szlachty ku-
jawskiej, przydajgc ich w asys$cie biskupowi 7. .

W szczegblnie groznych dla kraju okolicznosciach kapituta
wloclawska szybko decydowala sie na wsparcie skarbu kré-

1J. Korytkowski, Arcybiskupi gnieinienscy, prymasowie i me-
tropolici polscy, t. 2, Poznahn 1888 s. 640.

5> ADW, A. cap. v. 1 f. 239. .

6§ A, Ohanowicz Cigzary panistwowe, s. 50 nn.

7 ADW, Acta cap. v. 1 f. 248.
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lewskiego. Tak byto np. w tymze samym roku 1517, kiedy do
granic Rzeczypospolitej zblizali sie Tatarzy. Na tygodniowym
posiedzeniu 24 II na skutek relacji o groznej sytuacji pan-
stwa, zlozonej przez obu braci Naropiaskich, Jana i Feliksa,
w sposéb jednomy$lny podjeta kapituta uchwale natychmias-
towego pozyczenia krélowi pewnych sum pienieznych z ze-
branej w diecezji wloctawskiej kontrybucji, ale pod warun-
kiem, ze pozyczka ta zostanie zwrécona. Pienigdze przezna-
czone na ten cel polecita kapitula zawiez¢ do Krakowa kan-
clerzowi biskupiemu, Feliksowi Naropinskiemu?. Biskup
przebywal wtedy cze$ciowo w Wolborzu i Piotrkowie, uczest-
niczge na odbywajacym sie od 2 lutego do marca sejmie wal-
nym i tutaj tez podazyl najpierw wystannik kapituly z po-
wierzong przez nig kwotg °.

Arcybiskup Jan Laski po powrocie z Rzymu z V soboru
lateranskiego w 1516 r.. jak wiemy nie odby! projektowanego
na jesien t. r. synodu prowincjonalnego, a dopiero wiosng
(Wniebowstgpienie) 1517 r. w Piotrkowie odby?t sie ten zjazd,
na ktérym prymas zaznajomil zebrane duchowienstwo ze swy-
mi osiggnieciami dla Kosciola w Polsce na soborze 9, Chociaz
metryka kapituly wioctawskiej w protokolach posiedzen z po-
czatku 1517 r. nie zawiera wzmianki o wybraniu delegatow na
ten synod, niewatpliwie kapitula ta byla na nim reprezento-
wana przez wybranych uprzednio jeszcze w 1516 r. archi-
diakona J. Parzniewskiego i kanonika J. Arciszewskiego.

Arcybiskup po sprawozdaniu z pobytu w Rzymie na syno-
dzie tym podkreslit swoje zastugi zabiegania w sprawach ogdl-
noko$cielnych na soborze i dlatego wysungl projekt, by zwol-
niono go z jednorocznej kontrybucji na rzecz panstwa. Kapi-
tula wloctawska podczas letniej sesji generalnej dyskutowala
nad zgdaniem tego przywileju dla siebie przez arcybiskupa
i postanowila nie zgodzi¢ sie na fo bez uprzedniego porozu-
mienia sie z klerem calej diecezji, a nastepnie po przeprowa-
dzeniu odpowiednich rozméw na ten temat z innymi biskupa-
mi i prredstawicielami kapitul.!! Pomimo tego zawieszenia

8 Tamze f. 251. ‘

9 ADW, Acta episcopalia v. 2 f. 56 pod r. 1517.

0J Korytkowski, Arcybiskupi gnieénienscy, t. 2 s. 640.
11 ADW, A. cap. v. 1 f. 254.
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przez kapitule wloctawsks pozwolenia prymasowi na nieza-
placenie za jeden rok komtrybucji, przekonala sie ona wkrétce
(1518), ze nie tylko sam prymas, ale caly kler archidiecezji
gnieznienskiej i diecezji krakowskiej nie wyplacit za jeden rok
kontrybucji. Biskup Drzewicki jednak nie ogladal si¢ na inne
diecezje 1 duchowienstwu swemu polecil ui$ci¢ nalezne sumy
pieniezne jako zwyklg roczng kontrybucje. Sam od siebie wptla-
cil do sierpnia 1518 r. pewna czeé¢ kolektorom wyznaczonym
do poboru. I zdaje sie zawiodla sie kapitula w swych rachu-
bach, ze biskup wobec zaniedban innych diecezji zgodzi sie
na wycofanie wplaconych przez siebie sum oraz wplaconych
przez czlonkéw kapituly na poczet kontrybucji 12

Przed wybuchem wojny z Zakonem krzyzackim biskup
wioctawski zajety przez wiele miesiecy sprawami politycznymi
przebywal u boku kréla. Kiedy na sejmie w Toruniy w grud-
niu radzono nad przygotowaniem wyprawy wojennej, odzyl
spor szlachty z duchowienstwem o udzial w $swiadczeniach na
cele obrony kraju '3, biskup Drzewicki pragnagl gotowoécig du-
chowienstwa swojej diecezji oslabi¢ ataki szlachty. Zwrocit
sie tez listownie do kapituly, by czym predzej wyrazila zgode
na pozyczenie krélowi pewnych sum pienieznych, jakie po-
siadala wowczas u swych depozytariuszy w Krakowie, jako
zebrane na kontrybucje powszechng od duchowienstwa.
W dniu 911520 r. wyrazitla kapitula gotowos¢ zastosowania
sie do polecenia ordynariusza, ale z zastrzezeniem, o ile inne
kapituly tez podobnie postgpig 4. Jednak po uplywie dziesieciu
dni postanowita kapituta jak najszybciej uisci¢ uchwalony
przez sejm torunski podatek gruntowy w wysokosci 1 ferto-
na (20 gr) od lanu i dla pospiechu zdecydowata sie podjac
odpowiednig sume z pieniedzy zebranych na konserwacje ka-
tedry, zobowigzujac sie do oddania tych pieniedzy katedrze
do polowy sierpnia 1520 r.1s

12 Tamze, f. 266,

13 Acta Tomiciana, t. 5 nr 119; A, Ohanowicz, CigZary, s. 8.

4B Ulanowski (ed), Acta -capitulorum mnecnon iudiciorum
ecclesiasticorum selecta. Monumenta medii aevi historica t. 13, Cra-
coviae 1894 nr 797 s. 249.

15 Tamze, nr 801. Jeszcze na sejmie piotrkowskim 5 ITT 1519 zostala

wydana w zwigzku z przyszlg wojng z Zakonem na obrone¢ kraju usta-
wa nakladajgca kontrybucje zaréowno na szlachte jak i duchowien-
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Chociaz podczas wojny z Krzyzakami byly uchwalone nad-
zwyczajne podatki, w ktérych musialo takze uczestniczy¢ du-
chowienstwo, nie powstawaly z tego powodu glosy oburzenia
wsred kleru diecezji wloctawskiej. Najwidoczniej pod wplywem
erdynariusza 1 bezpo$redniego zagrozenia od wroga bez zad-
nego szemrania w nalezycie zrozumianej sytuacji uiszczano.
sie z nalozonych specjalnych kontrybucji.

Ale do kapituly wloctawskiej dotarty glosy niezadowolenia
innych kapitul katedralnych 1  wnioski przeciwstawienia
sie mnozonym cigzarom. Tak bylo jeszcze przed bardzo burz-
liwym sejmem w Bydgoszcezy w grudniu 1520 r.16 Bo oto juz
w sierpniu na sesji generalnej kapituta wloctawska rozwazala
sprawe zaprojektowanego przez prymasa nowego synodu pro-
wincjonalnego, a jesli wierzy¢ relacji metryki kapitulnej, to
biskup wiloctawski wraz z innymi biskupami dla cméwienia
o tych dotad niestychanych obcigzeniach duchowienstwa, za-
mierzal zwolaé synod diecezjalny. Miano radzi¢ na tym syno-
dzie o potrzebach zagrozonego kraju. Kapitula wloctawska wy-
delegowala swego prepozyta Jana Parzniewskiego i kanonika
Feliksa Naropinskiego, kanclerza biskupiego !”. Osoba tego
ostatniego gwarantowata, ze opinia kapituly wloctawskiej nie
bedzie przeciwstawna gotowosci biskupa do ponoszenia cieza-
row na rzecz panstwa w warunkach niezwyklych, zagrazajg-
cych jego bezpieczenstwu. W miare zblizania sie terminu roz-
poczecia synodu prowincjonalnego zapowiedzianego na 25
stycznia 1521 r., kapitula wioctawska poczela, zwlaszcza po sej-
mie bydgoskim, podziela¢ z innymi kapitulami niepoko]
o trwalo$¢ dotychczasowych przywilejéw koscielnych, a zwlasz-
cza immunitetu zwalniajgcego od bhezposrednich swiadczen na
wyprawe wojenng.

Prymas kaski trescig listu Wzywajaceg-o ra synod zaalar-
mowal i zaniepokoil zapowiedzig koniecznosci przeciwstawie-
nia sie duchowienistwa calej prowincji coraz to nowym zada-

stwo w wysoko$ci jednego fertona od lanu. Por. O. Balzer (ed.).
Corpus Iuris Polomici, sec. 1 vol. 3, Cracoviae 1906 s. 395—397. :
1 Por. J. Korytkowski, Arcybiskupi, t. 2 s. 658; O. Balzer,
Corp. Iur, Pol, v. 3 s, 586—614.
7B, Ulanowski, dz. cyt, nr 804. -
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niom podatkéw, a przede wszystkim wobec zarzgdzonej ze
wzgledu na toczacy sie wojne z Zakonem kontrybucji od po-
szczegolnych beneficjow, proporcjonalnie do ich dochodéw;
synod prowincjonalny mial rozwazyé ustawe sejmowg naka-
zujacyg otaksowanie wszystkich beneficjow na terenie diecezji.
Wobec takich okolicznosci kapitula wloctawska zmienila sklad
poprzednio wyznaczonej delegacji na synod i swoje pelnomoc-
nictwa przelata na scholastyka Jana Chlewickiego i kustosza
Jana Naropinskiego. Polecita im kapituta stangé w obronie
trwatoSci przywilejow Kosciota; w obliczu zapowiedzianej tak-
sacji beneficjow polecono im znaczne zmniejszenie dochodo-
woscl wielu beneficjow, co spowodowalo powazne zniszczenia
dokonane w dobrach koscielnych przez wojska podczas wojny
pruskiej; mieli stanowczo twardo obstawaé przy prawach Kog-
ciota; zgadza¢ sie tylko na takie uchwaly, ktére rzeczywiscie
mogly by przynie$é¢ korzys¢ krajowi, a zarazem byly godziwe
i uzyteczne dla Kosciola calej prowincji; zastrzegla wreszcie
kapitula wyraznie, ze nie wolno im wyrazi¢ zgody na zadng
ustawe, ktéra by byla przeciwna prawu koscielnemu, lub je
gwalcita 1. Rownocze$nie postanowita kapituta w jak najkroét-
szym czasie wywigza¢ sie z kontrybucji w zwigzky z obrong
kraju ustanowionej w trakcie wojny z Zakonem, po jednym
fertonie z tanu, aby unikng¢ wysokich kar okreslonych przez
kréla osobnym dekretem przeciw ociggajacym sie w wywia-
zaniu z tej kontrybucji. Tymczasem pienigdze na ten cel
zdecydowala sie kapituta podjgé z sum, jakie testamentem na
budowe wiezy katedralnej legowal prepozyt kapituly i biskup
chelmski, Mikolaj Koscielecki?., Ale poépiech ten nie byl
zmow dowodem jakiej§ szczegb6lnej gorliwosei pratatéow i ka-
nonikéw wloctawskich, lecz zostal podyktowany obawg przed
karami, polegajacymi na podwojeniu okreslonej stawki. W rze-
czywistosci to byli zapdznieni, gdyz chodzilo o zaplacenie po-
datku gruntowego ustanowionego jeszcze w 1519 r.20 a tylko
przynaglenie uiszczenia go bylo pdiniejsze.

18 Tamze, nr 809 (81 1521).
¥ Tamze, ur 810 s. 2563. Por. ADW, A, cap. v. 1 f. 45, 48"
% O, Balzer, Corpus.. v. 3 nr 21,

13 — Studia Theol. Vars. 11(1973) nr 1
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I tak ten podatek gruntowy wzburzyl duchowienstwo, jako
dotychczas niestyszany, stgd tez i projekt taksacji beneficjow
majacy by¢ wniesiony na synod prowincjonalny byt inicjatywsg
duchowienstwa, ktoremu w obliczu zniszczen débr koscielnych
podatek taki wydawal sie krzywdzacy. Poza burzliwym prze-
biegiem na sejmie bydgoskim od konca listopada do Bozego
Narodzenia 1519 r. wystapienia przeciwko stanowi duchow-
nemu, ustawa podatkowa jaka wtedy zostala powzieta, szcze-
gélowo okreflala podatek pogléwny; polegal on na pobraniu
$ciéle okreSlonych sum od kazdego mieszkanca Rzeczypospo-
litej. Co do stanu duchownego ustalal wysoko$¢ podatku dla
poszczegdlnych stopni beneficjatéw. I podatek ten stale po
skonczonej wojnie pruskiej miat by¢ placony przez ducho-
wienstwo kazdego stopnia, jako podatek bezposredni od kaz-
dego posiadanego beneficjum 21,

Kapituta wioctawska byla bardzo zainteresowana przebie-
giem synodu prowincjonalnego, ktéry rozpoczgl sie 25 stycz-
nia 1521 r. i dlatego po wystaniu nan delegatéw z szczegdtows
instrukcja postanowila zimowsg sesje generalng przediuzy¢ az
do zakonczenia synodu, by zapoznaé¢ sie z przebiegiem jego
obrad %2, Nie ma jednak zadnego $ladu wiadomo$ci o spelnie-
niu oczekiwania kapituly; w metryce kapitulnej nie zanotowa-
no faktu powrotu delegatéw z synodu. Ze wzgledu znoéw na
brak ustaw tego synodu trudno coskolwiek powiedzie¢ o rze-
czywistym przebiegu jego obrad. Tyle tylko wiadomo, ze
z tego synodu episkopat wystal do papieza suplike o inter-
wencje w zalatwieninu konfliktu z Krzyzakami 23,

Juz na poczatku 1523 r. mys$lala kapituta wloclawska o obe-
Staniu przez siebie synodu prowincjonalnego, jaki ze wzgledu
na pewne wazne sprawy dotyczace Kosciola i duchowienstwa
mial odby¢ sie w najblizszym czasie po zapowiedzianym sej-
mie walnym i wtedy to wyjatkowo Wolborz, rezydencje bis-
kupéw wiloclawskich, wskazywano jako miejsce odbycia pro-
jektowanego synodu. Jakie§ szczegblne zainteresowanie wzbu-

21 TamzZe, nr 241 s. 591—602. Por, A. Ohanowicz dz. cyt, s. 13,

2 ADW, A. cap. v. 2 f. 44,

23 Por. J. Korytkowski, Arcybiskupi, t. 2 s. 659; Acta Tomic.
t. 5 s. 362.
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dzat zapowiedziany synod, skoro kapitula wloctawska posta-
nowita delegowanym przedstawicielom, prepozytowi Janowi
Parzniewskiemu i kanonikowi Janowi Biezdrowskiemu, przy-
gotowa¢ jako akty notarialne dwa mandaty: jeden ogolny
i drugi szczegdltowy, z zastrzezeniem, by pierwszy okazali od
razu, a drugi w razie potrzeby. Byly to wiec dwie instrukcje
dla postéw kapituly. Treéci ich nie znamy, ale domys$li¢ sie
nie trudno, ze dotyczyly aktualnych zagadnien nie tyle w ca-
tej prowincji koscielnej, ile wlasnie w diecezji wiloctawskie]j
zagrozonej szerzacym sie nowatorstwem religijnym w Gdan-
sku i okolicy. O przywigzywaniu wagi przez kapitule do po-
stanowien zamierzonego synodu Swiadczy wprost niestychana
w porownaniu ze zwyklg oszczedno$cig na podobne cele roz-
rzutnos¢ kapituty w stosunku do swych przedstawicieli na sy-
nod, gdyz uchwalono da¢ im nie tylko zgodnie ze statutem
zwykte salarium, ale dodatkowe stypendium w razie przecig-
gania sie obrad. Przediuzono tez charakter generalny sesji ze
stycznia az po niedziele Laetare, wyznaczong na termin sy-
noduy 24, '

Niestety, nie odby! sie ten synod w przewidzianym przez
kapitule czasie. Dopiero w dniu 7 pazdziernika rozpoczal sie
synod prowincjonalny, ale nie w Piotrkowie czy pobliskim
Wolborzu, lecz znéw w malo do podobnych zjazdéw nadaja-
cej sie Lieczycy 5.

Na kilka tygodni przedtem rozpoczal swe obrady sejmik
ziemi kujawskiej w Radziejowie. Biskup Drzewicki polecit ka-
pitule, by w jego zastepstwie i imieniu wzieli w nim udziat
specjalni delegaci kapituty. Wystano wiec 12 IX 1523 r. kusto-
sza Jana Naropinskiego na rozmowy ze szlachta kujawsks 28
Na synod za$ przetozony na inny termin musiala kapitula na
miejsce chorujagcego wtedy kanonika Biezdrowskiego delego-
wat tegoz kustosza z pozostalym pierwszym wystannikiem
Janem Parzniewskim.2?

# B, Ulanowski, dz cyt, nr 837.

% J Korytkowski, dz. cyt, t. 2 s. 670 n.
2% B, Ulanowski, dz. eyt, nr 840.

21 Tamze, nr 839,
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Wobec bardzo niespokojnej sytuacji koscielnej w diecezji
wloctawskiej w koncu 1524 r. odbywajac swe generalne po-
siedzenie zimowe w wyjgtkowym terminie 15 grudnia kapitu-
ta, chociaz nie wiedziala o przygotowaniach do synodu die-
cezjalnego, ze szczegdlnej troski, aby nie popemié niedbal-
stwa na ewentualnie zblizajgcy sie synod prowincjonalny z goé-
ry juz delegowala swych postéw w osobach Jana i Feliksa Na-
ropinskich 28, 1 dopiero w maju 1530 r. spotykamy sie z na-
stepng delegacja na oczekiwany synod prowincjonalny
w Piotrkowie; upowaznienie kapituty otrzymali wtedy: dzie-
kan Feliks Naropinski i kanonik Feliks Relski, jako prokura-
torzy do uzgodnienia z innymi kapitulami opinii co do spra-
wozdania arcybiskupa z przyjetej przez niego kontrybucji oraz
pokwitowania go z sum wplaconych przez niego na ten cel ?°.
Relacje z tego synodu odbytego w Piotrkowie 11 lipca 1630 r.
ztozyl kapitule na sesji generalnej w sierpniu t. r. Feliks Na-
ropinski 3, Powzieto na tym synodzie uchwale, aby w jak
najkrotszym czasie dokonano w kazdej diecezji retaksacji
wszystkich beneficjow kleru $wieckiego i zakonnego. Pracy
tej winni dokona¢ dwaj przedstawiciele kapituly katedralnej
i jeden opat, ktorzy zebrawszy sie razem winni dokona¢ tej
retaksacji na podstawie spisanych juz inwentarzy. Stosujgc sie
do tego polecenia kapituta wloctawska wraz z biskupem wy-
brala do przeprowadzenia retaksacji beneficjéw Feliksa Naro-
pinskiego, Stefana Ff.ochowskiego, Feliksa Relskiego i Piotra
Piotrowskiego oraz Macieja opata koronowskiego 31.

To szczegblowe opisanie wszystkich dochodéw poszczegol-
nych beneficjé6w koscielnych bylo postanowione przez bisku-
poéw na jednym z wezesniejszych synodow prowincjonalnych,
a mianowicie juz w 1525 r., lecz jeszcze nastepny synod pro-
wincjonalny w Yeczycy 1527 r. niezalatwiong sprawe retak-
sacji odtozyt do nastepnego synodu. Bylo to w Scistym zwigz-
ku z kontrybucjg duchowienstwa jako podatkiem od pobiera-

23 Tamze, nr 844.

29 Tamze, nr 863 s. 269.

% Por, J. Korytkowski, Arcybiskupi, t. 2 s. 72 n. Tu blad:
nie 18, a 11 lipca (poniedzialek przed Malgorzata).

81 B, Ulanowski, dz. cyt., nr 865 s. 270 (18.VII.1530).
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nych dochodéw. Duchowienstwo zgdalo sprawiedliwego wy-
znaczenia wysokosci kontrybucji jako czastki od rzeczywistych
dochodéw, co moglo by¢ dokonane przez szczegdlowe wykaza~
nie wszystkich dochodéw i okreslenie na tej podstawie taksy
obowigzujacej kontrybucji #2.

Zdaje sig, ze diecezja wloctawska nie wyslala swego przed-
stawicielstwa na synod prowincjonalny w 1527 r., akta bo-
wiem Kkapitulne nie zawierajag w tym wzmianki. Pomimo sta-
nowczej uchwaly tego synodu, okre$lajgcej termin dokonania
retaksacji, i do nastepnego synodu prowincjonalnego jeszcze
do 1530 r., w ktérym synod ten majacy okresli¢c kontrybucje
odbyl sie, nie przedstawily poszczegdlne diecezje postulowa-
nych wykazoéw, i stad to juz ostateczne ograniczenie terminu
bez odniesienia do nastepnego synodu, ale z zaznaczeniem, by
sprawa zostala zakonczona w jak najkrotszym czasie 33,

Biskup wioctawski juz na kilka lat przed uchwaly synodal-
ng zajmowal sie opracowywaniem szczegbtowych wykazow
wszystkich dochoddéw poszezegdlnych beneficjow koScielnych
swojej diecezji, pozostawiajac po sobie ksiege uposazen die-
cezji. Traktowal tez on obowigzek uiszczania kontrybucji na
rzecz panstwa bardzo powaznie i sumiennie; nie tylko sam
placit przypadajaca na niego takse, ale dopilnowywal osobis$-
cie, by wyznaczony z ramienia kapituly poborca przejmowal
na ten cel nalezne pienigdze od poszczegblnych dziekanow. Za
rok 1524 np. pozostawil wlasnoreczng notatke, bedacg sprawo-
zdaniem uliszezenia kontrybucji za 6w rok przez siebie samego
w wysokoéci 200 fl oraz duchowienstwo diecezjalne z wyjat-
kiem Gdanska i Pomorza, skad prawdopodobnie wobec sze-
rzgcych sie nowatorskich ruchéw religijnych nie mozna bylo
juz $ciaggna¢ kontrybucji 3.

2J Korytkowski, dz. cyt, t. 2 s. 687 nn.

3 A, Ohanowicz dz. cyt, s 30 n.

34 ADW, rkp 4 pt. Varie f. 201: Anno Domini 1524 tum ab episcopo
tum a clero Vladislaviensis ecclesiae seu a tota diocesi excepta Gdano
et Pomeranie contributa in hune, qui sequitur modum venerabili
Stephano Lochowski exactore existente:

R-mus dominus episcopus solvit flor. 200
Canonici cum prelatis et cum alio clero
ecclesiam residente flor. 74 g. 12

Crusviciensis clerus totus flor. 82 g. 24
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Relatio cleri dioecesis Vladislaviensis
ad solvendas contributiones pro fisco regali
annis 1514—1531

Argumentum

Bona ecclesiastica totusque clerus Poloniae per omne fere medium
aevum ab omni obligatione et solutione censuum pro principe seu
rege plena libertate gaudebant. A medio XV s. in hac causa incipit
quaedam innovatio., In casibus nempe particularibus, maxime vero tem-
poribus imminentiae reipublicae ex parte hostium externorum, rex
(Casimirus) exigere solebat ab episcopatu contributionem specialem ex
omnibus dioecesibus provinciae Gnesnensis. Contributiones haec trac-
tatae fuerant in specialiter ad hoc convocatis sinodibus provinciona-
libus et praeter episcopis provinciae congregati in iisdemoratores sin-
gularum dioecesium contributionibus regalibus consensum praebebant,
decernentes censum ab omni clero totius provinciae sub titulo ,,sub-
sidii charitativi” salvantes hosce verbo antiquas liberates ecclesiasti-
cas ab omni censu obligatorio.

Saeculo XVI sub infuluxu nobilitatis in conventionibus generalibus
atque particularibus congregantis et contra privilegia ecclesiastica pro-
testantis incipiebat et pedetentim maturus fiebat processus stabilitatis
contributionum cleri tamguam census annui ab influxibus ex omnis
gradus beneficiis ecclesiasticis.

In dioecesi Vladislaviensi annis 1514—1531 sub regimine episcopi
Mathiae Drzewicki, ad 1515 a. cancellarii regni, existentis, relatio cleri
valde positiva et erga exigentiam contributionum regalium fere semper
prompta erat. Totius nempe dioecesis clerus sub inspiratione et per-
sonali exemplo sui ordinarii erga solutionem determinatae iuxta per-
cepta beneficiorum contributionis nunquam adversabatur. Ad strictio-
rem descriptionem census civilis iam 1527 a. in dioecesi Vladislaviensi
retaxatio omnium tam saecularium quam regularium beneficiorum
ecclesiasticorum peracta fuerat.

H. Rybus

Decanatus Brestensis flor. 65 g. 18
Decanatus Raczansiensis flor. 31 g 6
Decanatus Bidgostiensis flor. 31 g. 12
Decanatus Junivladislaviensis flor. 49 g. 18
Decanatus Radzeoviensis flor. 52 g 1
Clerus Crusviciensis (s.) flor. 29 g. 12

Aduc deficiunt 30 flor. inclusis septem flor. cum 5 gr. datis domino
custodi Cracoviensi pro expensis, dum ad maiestatem regiam missus
fuit.



