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WSTEP

Zagadnienie episkopatu i prezbiteratu zawsze bylo zywo dy-
skutowane w historii Kosciota i nadal jest aktualne. Bylo row-
niez przedmiotem prac Soboru Watykanskiego II. Dekrety so-
borowe o biskupach, o postudze i zyciu kaplanéw otrzymywaly
w polskiej teologii posoborowej interesujgce komentarze. Ks.
R. Lukaszyk dal prébe wyjasnienia ewolucji wiadzy w
Kosciele! oraz istoly prezbiterium?;, bp W. Pluta omoéwil
miejsce i role biskupa w diecezji3; bp J. Kurpas opracowat
charakterystyke dekretu De presbyterorum ministerio et vita ?;
bp S.Bareta wyjadnil istote kaplanstwa jako partycypacje
w Kaptanstwie Chrystusa®. O kaplanstwie Apostoléw, bisku-
p6éw, prezbiter6w i diakonéw pisze A. Jankowski®

1R, Lukaszyk, Ewolucja interpretacji wladzy w Kodciele, ZN
KUL 8 (1965) nr 2 s. 13—27.

2 R. Lukaszyk, Troskliwi wspéipracownicy wurzedu biskupiego,
CT 38 (1968) nr 4 s. 25—34.

3 W. Pluta, Biskup w diecezji, AK 69 (1866) s, 147—155.

4J. Kurpas, Charakterystyka dekretu ,De presbyterorum mini-
sterio et vita”, AK 69 (1966) s. 183—203. )

5 S. Baretla, Uczestnictwo w peilni kaptanistwa, AK 69 (1966) s.
204—208.

6 A Jankowski, Z teologii prezbiteratu w dokumentach Soboru
Watykanskiego II, RBL 22 (1969) nr 1 s. 21 nn.
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i S. Schudy?” Na temat teologii prezbiteratu wygpowiada
sie tez Episkopat Polski é.

Natomiast w polskiej literaturze teologicznej nie ma szer-
szych opracowan dotyczacych wspélnotowego charakteru pre-
zbiterium. Istniejg jedynie pewne wzmianki u niektérych ze
wspomnianych autoréw oraz krotkie, fragmentaryczne omo-
wienia 9. Stad nasuwa sie potrzeba przedstawienia nauki Sobo-
ru Watykanskiego II o prezbiterium — wspdlnocie biskupa
diecezjalnego i prezbiteré6w. Na przestrzeni wiekéw istnialy
rozne formy wspoélnot kaplanskich ,ktére umacnialy jednosé
samego kaplanstwa, jedno$é miedzy biskupem a prezbiterami
oraz jednos¢ postugi i zycia 10,

Poczgwszy od apostoléw, ktorzy wystepujag w PiSmie sw. nie
pojedynczo, lecz zbiorowo (por. Mt 29,28, Mk 3,16; 4,11; 6,7,
8,19; 9,35; 1032; 11,1; Lk 6,13; 8,1; 9,12; 18,31; J 6,67; 20
poprzez zycie pierwotnego Kosciola zostaje podkreslona wspél-
nota tych ktérzy zostali postani przez Chrystusa na caly $wiat.

Poslugujac sie w niniejszym artykule terminem ,,prezbite-
rium” wzietym od $§w. Pawla (1 Tm 4,14: presbyterion = kole-
gium prezbiteréw), mamy na mysli wszystkich kaptanéw die-
cezjalnych i zakonnych pracujacych w duszpasterstwie, z miej-
scowym biskupem na czele. Pomijamy diakonow, ktoérzy takze
nalezg do prezbiterium, ale w wiekszosci kosciolow partykular-
nych, jak dotad przynajmniej , diakonat jest stopniem przej$-
ciowym do prezbiteratu i funkcje wynikajace ze $wiecen wy-
konywane sg przez nich w ograniczenym zakresie. Sobér Wa-
tykanski IT wyraznie méwi o diakonach jako czlonkach prezbi-

78. Schudy, Teologia kapltanstwa w S$wietle Soboru Watykan-
skiego II, RTK 19 (1972) nr 6 s. 33—47.

8 Komisja Episkopatu d/s Duchowieristwa (15 XII 1972), Teologia
Prezbiteratu, LUR 36 (1974) nr 5—7 s. 19—23.

9 Wspélnote jako ceche prezbiterium dostrzega: B. Baretla, Vita
Communis, Conc 5 (1969) s. 197—203; o jedno$ci prezbiterium pisze
R. Zielasko, Jeden oltarz i jedno kaplanistwo, HD 36 (1967) nr 2
s. 82-—86; obowigzki biskupéw i prezbiteréw wzgledem siebie przed-
stawiaja: M. Kolodziejczyk, Relacja biskup-kaplan w dokumen-
tach Soboru Watykanskiego II, GWK 12 (1970) nr 2/3 s. 44—54; W. W 6 j-
cik, Udziat kaplanéw w zarzqdzie KoSciolem, AK 59 (1966) s. 209—222;
prawne ujecie daje E. Sztafrowski, WspéPpracownicy biskupa die-
cezjalnego w pasterskim postugiwaniu. W: Zarys prawa kanoniczne-
go, t. 2, z. 3, Warszawa 1968; znak jedno$ci prezbiterium w sprawowa-
niu Eucharystii w sposéb koncelebracyjny przedstawia V. Joannes,
Refleksje teologiczne o koncelebracji, Warszawa 1969.

10 Rys historyczny rozwoju wspélnot kaptanskich przedstawit J. Ruch,
Prezbiterium jako wspélnota wedtug Vaticanum II, Lublin 1974 (ma-
rzynopis w Archiwum KUL) s. 20—56.
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terium (DB 15; 26; 28; KK 29; 41), jednak nie bedziemy kaz-
dorazowo wyszczegolnia¢ ich roli w prezbiterium uwazajac, ze
wszystko, co dotyczy prezbiter6w we wzajemnych relacjach
z biskupem, dotyczy tez diakonéw z racji przyjetych przez
nich $wiecen.

M. D. Chenu rozumie wspélnote jako jednomyslnos¢ we
wspolnym dziele, w ktore angazujg sie¢ osoby wraz ze swym
dzialaniem 11, O istocie wspdlnoty stanowi okreSlona wiez 13-
czgca ludzi. W przypadku prezbiterium wiez ta ma charakter
teologiczno-prawny. Pierwszy z nich zostanie omdéwiony w ni-
niejszym artykule. Zwrécimy uwage na teologiczne podstawy
wzajemnej wiezi, obowigzki biskupa wobec prezbiteréw, po-
winnosci prezbiterow wzgledem biskupa, przejawy wspoélnoty
w liturgii, a takze wspdlnotowy charakter zycia i postugi sa-
mych prezbiterow.

I. PRACE SOBORU O PREZBITERIUM

W latach bezposrednio poprzedzajgcych Soboér Watykanski
1T dojrzewala mys$l teologiczna odnosnie episkopatu i prezbite-
ratu 12, Soborowa teologia biskupstwa rzucila na kaplanstwo
stuzebne nowe, pelniejsze swiatlo. W relacji do biskupa wy-
jasnia sie godnosé¢ prezbitera i jego miejsce w koSciele lokal-
nym. Tak jak biskup moze by¢ dokladnie zrozumiany dopiero
przez stosunek do nastepcy Piotra i do Kolegium episkopatu,
tak kaptan zrozumiany by¢ moze tylko jako czlonek prezbite-
rium otaczajgcego biskupa. Wszyscy: papiez, biskup i prezbiter
znajdujg sie w stuzebnym stosunku do zbawczego postannictwa
Chrystusowego, a przez to — do ludu Bozego. Ta relacja wy-
klucza wszelkg samowystarczalno$¢ poszczegdlnych urzedow,
wskazujge zamiast niej na kolegialnos¢ i dialog 13.

Zagadnienie stosunkéw miedzy biskupem a prezbiterami za-
rysowalo sie¢ podczas dyskusji nad schematem De presbytero-
rum ministerio et vita. Moéwcy podkreslali 745 kongregacja,
X 1963), ze prezbiterat stanowi prawdziwe uczestnictwo w Ka-
planstwie Jezusa Chrystusa. Prezbiterzy w pelnieniu swego
postannictwa nie sg tylko delegatami biskupa, ale sg jego

1t M, D. Chenu, Wybér pism, Warszawa 1971 s. 303.

12Y, Congar oglosit dzielo stanowigce synteze dorobku badan
teologicznych w tej dziedzinie. Y. Congar, L’Episcopat et L’Eglise uni-
veselle, Paris 1962.

8 H, Aufderbeck, Das Presbyterium des Bischofs, ThQ 114
(1966) nr 3 s. 187.
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wspoltpracownikami. Od poczatku chrzescijanstwa biskup wraz
z prezbitami stanowit zawsze jedno prezbiterium 14,

Na ten sam temat méwiono podczas dyskusji nad schematem
O postudze i 2yciu kaplandw (102 kongregacja, X 1964). Pada-
ly wowczas zdania, ze prezbiterzy sa konieczni tak dla biskupa,
jak 1 dla wiernych, ze wilgczeni sg przez posrednictwo biskupa
w misterium Chrystusa, poncszgc cdpowiedzialno$é za caly
Kosciol. W zwigzku z tym wysuwano projekt utworzenia ciala
doradczego zlozonego z przedstawicieli wszystkich prezbite-
row diecezji®. Mys$l ta zostala podjeta i znalazla odzwiercie-
dlenie w konstytucji dogmatycznej o Kosciele Lumen gentium,
ogloszonej przy koncu III sesji Soboru. Po oméwieniu postan-
nictwa episkopatu w ramach trojakiej wladzy: nauczania,
uswiecania i pasterzowania, a przed naukg o diakonacie, zawie-
ra ona wyklad o postannictwie kaptanskim oraz przynalez-
ncsei prezbiteréow do diecezjalnego prezkiterium (nr 28).

Konstytucja najpierw krotko wyjasnia, ze urzad koscielny,
ustanowiony przez Boga, jest sprawowany w réznych stop-
niach Swiecen przez tych, ktérzy juz od starozytnos$ci noszg
nazwe biskupdéw, prezbiteré6w i diakonoéw 18, Prezbiterzy, cho¢
nie posiadajg peini kaplanstwa i w wykonywaniu swej wladzy
zalezni sg od biskupéw, to jednak sg z nimi zwigzani godno-
Scig kaptanskg. Godnosé ta jest czynnikiem jednoczgcym prez-
bitera z biskupem. Jedno jest Kaptanstwo Chrystusa, w ktérym
partycypujg w roéznym stopniu wszyscy czlonkowie hierarchii
koscielnej. Dalej konstytucja zwraca uwage na konkretne,
wnioski, jakie plyng z tej zasady. Uwypukla przede wszystkim
wiez, jaka lgczy poszczegdlnych prezbiteréow z biskupem w ra-
mach prezbiterium kaptanskiego, do ktérego nalezg zaréwno
kaptani diecezjalni jak i zakonni, pracujgcy w duszpasterstwie.

W relacji wstepnej podczas IV sesji arcbp F. Martin za-
znaczyl, ze komisja uwzgledniajac sformulowania teologiczne
zawarte w konstytucji o Kosciele, pragnela przedstawi¢ zaga-
dnienie tylko na plaszczyznie dyscyplinarno~pastoralnej. W dy-

uwW Wobjcik, art. cyt., s. 219,

15 Tamze, s. 220, Podczas 101 kongregacji pralat udzielny Los Rios
z Ekwadoru pierwszy zaproponowal ,utworzenie jakiego§ ciala kon-
sultatywnego, zlozonego z prezbiteré6w reprezentujgcych wszystkich du-
chownych diecezji”. Zob. T. Pieronek, Rada Kapltanska wyrazem
soborowej odnowy, PK 12 (1969) nr 3—4 s. 3.

16 R. Lukaszyk proponuje paragraf 28 konstytucji dogmatycznej
o Kosciele zatytulowaé , Keplani drugiego stopnia”.przy czym biskupéw
uwaza za kaplanéw pierwszego stopnia. R. Lukaszyk, Troskliwi
wspéinrazownicy urzedu biskupiego, art. eyt., s. 25.
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skusji nawigzywano do poprzednich wystgpien wyjasniajac ze
prezbiterzy, ktorzy w my$l schematu powinni towarzyszyé i
stuzyé pomoca biskupowi w zarzadzie diecezjg, winni mieé
uprawnienia jedynie doradcze, aby w ten sposéb unikngé¢ nie-
bezpieczenstwa rzgdéw kolegialnych i ostabienia dyscypliny
hierarchicznej. Domagano sie jednak, aby w schemacie znala-
zla sie propozycja utworzenia kolegium kaplanskiego, ktére by
wspoltpracowalo z biskupem w zarzgdzie diecezjg!?’. W pra-
cach Soboru wyraznie dazono do utworzenia instytucjonalnej
formy prezbiterium, w skilad ktérego maja wchodzié tylko
przedstawiciele z uwagi na wielkg liczbe duchowienstwa w po-
szczeg6lnych diecezjach.

Prezbiterium jednak, to wszyscy prezbiterzy diecezjalni i za-
konni, pracujgcy w duszpasterstwie, wraz z biskupem. Sta-
nowig oni wspodlnote o charakferze religijnym, ktéra powinna
cechowa¢ m. in. jednomysino$¢ we wspdlnym dziele budowa-
nia Kosciola. Poniewaz biskup wraz ze swymi prezbiterami
calym swoim zyciem i wzajemnym odniesienem do siebie daja
$wiadectwa autentycznych wystannikéw Chrystusa, dlatego So-
gor Watykanski II w swojej nauce zawiera konkretne wskaza-
nia dotyczgce wspolzycia diecezjalnej wspodlnoty kaplanskiej.

II. TEOLOGICZNE PODSTAWY WIEZI BISKUPA Z PREZBITERAMI

Urzad prezbiteréw jest Scisle powigzany z biskupstwem, dla-
tego z obu stron musi istnie¢ pelne zrozumienie postannictwa
i umiejetnosci wspélzycia we wspélnocie jakg tworzg. Sw. Pa-
wel mowit o prezbiterach jako wspolpracownikach biskupa, do
ktérych w pierwszym rzedzie nalezy gloszenie Ewangelii (2
Kor 11,7). Prezbiter zatem glosi Ewangelie jako wspoéipracow-
nik biskupa (DK 4). Jego jedno$¢ i wiez z biskupem wynika
z uczestnictwa w jednym Kaplanstwie Chrystusa. Jezeli w N.
Testamencie istnieje jeden tylko Poérednik miedzy Bogiem
a ludzmi, jedno Kaplanstwo Jezusa Chrystusa (Hbr 7,27), wo-
bec tego caly Koscidl jest kaptanski i w rézny sposoéb uczestni-
czy w tymze Kaplanstwie Chrystusa. W ksiegach N. Testamen-
tu nie ma wzmianek o pojedynczych prezbiterach, lecz méwi

7W. WoOjcik, art. cyt., s. 221. Znajduje to odbicie w dekrecie
o postudze i Zyciu kaplanéw w art. 7. Artykul ten zaleca, aby wszyscy
biskupi mieli rade, czyli senat kaplanéw, ktéry dostosowany do dzi-
siejszych potrzeb, w formie i wedlug norm prawnych do okre§lenia,
wspomagalby biskupa swymi radami w rzgdzeniu diecezja.
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sie o kolegialnym prezbiterium kaptanow (Lk 6,13; Dz. 1,24—
26: Dz 6,1—7; 8,14—15). Poniewaz Ko§ciét jest wspélnotg zba-
wienia, konsekwentnie jego dzialalno$¢ zbawcza -— wlgcznie
z hierarchicznym jej wymiarem — musi mie¢ charakter kole-
gialny, wspélnotowy 18,

Jednosé i wiez prezbiterium wynika z zasady jednosci wta-
dzy w catym Kosciele, w poszczegélnych diecezjach oraz w
parafiach. Zbawienie urzeczywistnia sie jedynie przez Chrystu-
sa i w Nim, czego twérczym znakiem i Zrédlem jest jedna
Eucharystia. Specjalnym tytulem i Zrédlem jednoéci kaplan-
skiego prezbiterium jest uczestnictwo w zbawczej misji nau-
czycielskiej i krolewsko-pasterskiej Chrystusa. Ono to jest pod-
stawg synostwa prezbiteréw w stosunku do biskupa-ojca, od
ktorego otrzymali nie tylko swe kaplanstwo i misje ale z kté-
rym zwigzani sg tg samg wladzg, wiarg i milto$cig Boga i lu-
dzi 19,

Dotychczasowa sakramentologia zajmowatla sie kaplanstwem
przede wszystkim w aspekcie skladania Ofiary Eucharystycz-
nej i sakramentalnego uswiecenia wiernych. W takim ujeciu
funkcja biskupa sprowadzala sie¢ wlasciwie do przekazywania
kaplanstwa oraz sprawowania wiladzy rzadzenia i nauczania
udzielonej mu przez papieza w tzw. quinquenaliach. Dzieki
ozywieniu badan biblijnych, patrystycznych i liturgicznych,
jakie nastgpilo przed Soborem Watykanskim II, otrzymalisSmy
peiniejszy obraz funkcji spelnianych przez biskupa w Koscie-
le pierwszego tysiaclecia 20, Owoce tych badan wykorzystuje
konstytucja Lumen gentium w rozdz. III. Ustala, ze konsekra-
cja biskupia udziela pelni kaptanstwa (KK 26). W ten sposob
Sobér Watykanski II opowiada sie za pogladem dominujgcym
wsréd teologébw wspblczesnych, ze sakra biskupia ma chara-
kter $cisle sakramentalny. Biskup swoje zadania pasterskie:
nauczania i uSwiecania, a potem dopiero kierowania (DB 11;12)
moze wypelnié jedynie dzieki wspodlpracy prezbiterow. Prezbi-
terzy, udzielajac sakramentéw i uswiecajgc ludzi, jako pomo-
cnicy i doradcy (DK T7) 2t w jaki§ sposéb uobecniajg biskupa

183 Shudy, art. cyt., s. 43.

A L. Szafranski, Kaptanistwo hierarchiczne i kaplanstwo
wiernych. W: Wprowadzenie do liturgii, Poznafi 1967 s. 105.

20y, Congar, L’episcopat et L’Eglise universelle, Paris 1962.

21 Dekret o postudze i zyciu kaplanéw kladzie nacisk na $cista wiez
prezbiteréw z wlasnym biskupem opartg na wspélnocie kaplanstwa
i postugi. Mimo tego, ze w liturgii przejawia si¢ pewne uprzywilejo-
wanie biskupéw w szafowaniu sakramentéw np.: bierzmowaniu, ka-
plafistwa miedzy biskupem a kaplanami istnieje wieZ plynaca z jed-



{7] WSPCLNOTA PREZBITERIUM 123

w spolecznosci wiernych (DK 5) i w jego imieniu kierujg po-
wierzong sobie czgstkg ludu Bozego (DK 6). Ojcowie Soboru
zwracajg uwage ze postuga kaplanska, jako postuga samego
Kosciota, nie moze byé¢ wypelniana inaczej, jak tylko we wspdl-
nocie hierarchicznej (DK 15). Wszysey czlonkowie prezbiterium
powolani sg do stuzenia ludowi Bozemu, po$wiecajac si¢ roz-
nym powinno$§ciom stuzebnym (KDK 28; DK 5). -Sobér Wa-
tykanski II podkresla konieczno$¢ jednosci prezbiterow z bi-
skupem ukazujgc ja w trzech aspektach: teologicznym — jako
wymaganie milosci duszpasterskiej (DK 14), spolecznym —
jako postulat skuteczno$ci dziatania (DK 7) i duchowym —
jako warunek $wietosci kaplanskiej (DK 12). ’

III. OBOWIAZKI BISKUPA DIECEZJALNEGO WOBEC
PREZBITEROW

Sobor Watykanski II przypomina biskupom, aby swoich pre-
zbiterow otaczali szczegblna miloscig , uwazajac ich za synow,
braci i przyjaciol (DB 13). Biskupi majg troszczyé sie o du-
chowa, intelektualng i materialng formacje prezbiteréw (DK 7).
‘W trosce o strone duchowg swoich prezbiterow biskup po-
winien urzadzaé specjalne zebrania, ktore m. in. gromadzityby
prezbiterow w celu odprawienia rekolekcji. Natomiast prezbi-
terom, ktérzy znajdujg sie w jakimkolwiek niebezpieczenstwie
duchowym lub zaniedbali sie w obowigzkach, powinien okazaé
czynne mitosierdzie (DB 16). Ponadto jest zyczeniem Ojcoéw
Soboru, aby biskup zwolywal prezbiteréw na rozmowe indywi-
dualng lub wspélng, w miare mozliwosci w ustalonych termi-
nach (DB 28) 22,

Sobor zaleca biskupowi dbanie o to, by wszyscy jego prezbi-
terzy, a zwlaszcza miodzi, uczestniczyli w specjalnych kursach,
ktére bylyby okazja do poglebienia wiedzy teologicznej i lep-
szego poznania metod duszpasterskich (DK 19). Obowigzkiem
biskupa jest rowniez staranie o to, aby prezbiterzy mieli wa-

noéci Koéciola i jego postannictwa opierajgca sie¢ na partycypacji w Ka-
ptanstwie Chrystusa -— Podrednika. Na tej wlasnie podstawie Sobér
Watykanski II nazywa kaplanéw braémi, przyjaciétmi, koniecznymi po-
mocnikami, wspélpracownikami biskupa (por. DK 7). .

2 P, Veuillot omawiajgc II rozdzial dekretu o pasterskich za-
daniach biskupéw w KoSciele podkre§la fakt, ze biskup prowadzi ka-
planéw do $wietoSci dajac im przyklad wiasnej milo§ci, pokory, pro-
stoty zycia. Za Soborem nazywa go ojcem i przyjacielem, ktéry chet-
nie wspiera swoich kaplanéw we wszystkich potrzebach. P. Veuil-
lot, Zasadnicze idee dekretu soborowego o pasterskiej funkcji bisku-
péw, AK 58 (1966) nr 3 s. 143.
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kacje oraz potrzebne $rodki do zycia (DK 20). PoniewaZ prez-
biterzy zalezni sa w wykonywaniu swej wladzy od biskupa
i w swoim zakresie podejmujg jego zadania spelniajgc je na
co dzien, dlatego biskupi powinni chetnie ich wystuchiwa¢, a
przez przykladne wspolzycie rozwijaé caloksztalt pracy dusz-
pasterskiej w calej diecezji (DK 7).

Wazng jest rzeczg wlasciwe odczytanie pierwszenstwa i sto-
pnia posiadanej wiadzy. Wiemy bowiem, ze Zle pojety prymat
wladzy rozumianej na sposéb $wiecki prowadzi do absoluty-
stycznego modelu jej sprawowania. Tymczasem prymat nie
znosi kolegialnosci, lecz jest znakiem jednosci Kosciola i to
takze na szczeblu diecezjalnym. Sobér Watykanski II uczy, ze
biskup swoje obowiazki wobec prezbiteréw ma traktowatc w
duchu odpowiedzialnosci. Jako przewodniczacego wspbélnoty ma
go w dzialaniu charakteryzowa¢ roztropnos$é¢ i dobroé¢. Na Sy-
nodzie biskupéw (1971) podkreslono wzajemne zaufanie, ktdre
powinno panowac¢ w prezbiterium, oraz pojmowanie biskupiej
wladzy jako stuzby 23.

IV. POWINNOSCI PREZBITEROW WZGLEDEM SWEGO BISKUPA

Chociaz prezbiterzy posiadajg taka sama wladze sprawowa-
nia Ofiary (i niektéorych sakramentéw) jak biskup, to mimo
tego Kosciol domaga sie od prezbiteréw szczerej miltosci i po-
stuszenstwa wobec biskupa ze stala gotowoscig do wspoldziata-
nia w jego pracach. Dekret o postudze i 2yciu kaplanéw mowi
o czci, jakg powinni okazywaé kaplani wzgledem biskupa . Ja-
ko podstawe tej czei podkresla pelnie sakramentu kaptanstwa,
ktérg posiadajg biskupi (DK 7). Stad tez mozna wnioskowaé
ze szacunek oddawany Dbiskupom jest docenieniem w bisku-
pie autorytetu Chrystusa, Najwyzszego Pasterza 24.

Trzeba jednak pamietaé, ze postawa szacunku wobec bis-
kupa nie moze mieé¢ charakteru stuzalezego, ale winna by¢é
oparta 0 godnos¢ osoby ludzkiej. Zatem ma to by¢ postawa
synowskiego zaufania a nie leku, bezposrednioSci a nie uni-
zonosSci, prostoly a nie bizantyjskiej uprzejmosei, czyli po-
stawa wolnosci i mito§ci w trosce o dobro wspélne Kosciola
(DK 7). Z szacunkiem i postuszenistwem wobec prawowitych
zwierzchnik6w zwigzana jest pokora, tj. postawa prawdy. Dzie-

23 Kaplanistwo stuzebne — Dokument Synodu biskupéw, MDG 16
(1972) nr 2—3 s. 59.
24 R. Lbukaszyk, art. cyt, s. 32



9} WSPOLNOTA PREZBITERIUM 125

ki postuszenstwu i pokorze prezbiter w duchu wiary przyjmu-
je nakazy i zalecenia biskupa.

W tym samym Dekrecie czytamy tez, ze prezbiterzy nie
powinni szuka¢ wlasnej woli, ale woli Tego, ktéry ich posltal.
Poniewaz postuga kaplanska wypelniana jest we wspdlnocie
hierarchicznej, dlatego zmusza prezbiterow, by dzialajagc w tej
wspoélnocie oddawali stuzbie Boga i braci wlasng wole przyj-
mujgc i wykonujgc nakazy lub zlecenia wtlasnego biskupa (DK
15). Jednak pokora i postuszenstwo nie moze ograniczaé ani
swoj wlasny wklad do duszpasterstwa diecezji (KK 28; DK 7).
Postuszenstwo prezbiteréow wzgledem biskupa nie ma byé tez
traktowane na spos6b bierny, lecz winno byé dzietem statego
i cierpliwego dialogu w duchu wiary, wzajemnej miloSci oraz
synowskiego i przyjacielskiego zaufania 2, Wtedy odpowie-
dzialna wspolpraca i wspodldzialanie prezbiteréw z biskupem
okazg si¢ szczere, ludzkie a zarazem religijne (KK 28; DB 15;
DK 7).

Poniewaz Sob6ér Watykanski II zaliczy! do prezbiterium die-
cezjalnego takze zakonnikéw, ktorzy pracujg w duszpaster-
stwie (KK 28), dlatego podaje zasady ich harmonijnego wsp6t-
zycia we wspdlnocie — prezbiterium. Wszyscy zakonnicy ma-
ja odnosi¢ sie do biskupéw jako nastepcow apostotéw z ule-
gloScig i szacunkiem. Jezeli wzywa sie ich do prac apostolskich
o szerszym zasiegu, zobowigzani sg tak spelniaé¢ swe powinnos-
ci, zeby byli biskupom i diecezji naprawde pomocni. Zakonnicy
majg chetnie i wiernie iS¢ na reke biskupom podejmujgc za-
dania w stuzbie dla ludu Bozego na terenie danej diecezji, a
nawet poza nig. Wszyscy zakonnicy podlegaja wladzy ordyna-
riuszy w sprawach dotyczacych kultu publicznego, moralmosci
i godnosci stanu duchownego oraz duszpasterstwa diecezjalne-
go (DB 35 p 1).

V. WSPOLNOTOWY CHARAKTER ZYCIA I POSLUGI PREZBITEROW

Sobor uczy, ze wszyscy prezbiterzy powolani przez Swiece-
nie do stanu kapltanskiego sg zwigzani ze sobg najscislejszym

25 Dokument Synodu biskupéw o kaplanstwie stuzebnym nawiagzuje
do nauki Soboru zawartej w dekrecie o postudze i zyciu kaplanéw,
uwazajac jg za podstawe do praktycznej odnowy i odbudowy stosun-
kéw prezbiter6w z biskupem w duchu obustronnego zaufania. Por.
MDG 16 (1972) nr 2—3 s. 59.
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braterstwem sakramentalnym. Chociaz pelnig réine obowigzki
to jednak wykonuja jedng postuge kaplanskg w diecezji (DK
8). Konstytucja o Kosciele nigdy nie moéwi o kaptanie w licz-
bie pojedynczej. Rozwaza ona zawsze prezbiteréw diecezji ja-
ko tworzacych wspélnote z ich biskupem. W tym duchu moéwi
o Scistej wiezi wzajemnie lgczacej cztonkéw wspolnoty. Koxn-
stytucja nie wysuwa szczegélowych sugestii co do formy, jaka
ma w praktyce przybra¢ wzajemna pomoc pasterska. Otwiera
jednak nowe mozliwosci przed prezbiterami diecezjalnymi zbie-
rajgcymi sie na wspdlnych konferencjach i dyskusjach, na kto-
rych wystepujg raczej jako kolegium niz pojedyncze osoby.
Nie ulega watpliwosci, ze tak zerganizowana dyskusja, na kto-
~ rej mozna by pozna¢ doSwiadezenia, ustysze¢ opinie mlodszych
i starszych prezbiteréw, przyczynialaby sie w wielu przypad-
kach do podejmowania bardziej zharmonizowanych ze sobag
wysitkow duchowienstwa diecezjalnego na wielu odcinkach.

Celem nadania wiekszej skutecznosci duszpasterstwu, Ojco-
wie Soboru polecajg wspolne zycie prezbiteréw, zwlaszcza
zwigzanych z tg samg parafig. Taka forma zycia bardziej sprzy-
ja dzialalnosci apostolskiej, a dla wiernych jest przykladem
mitosci i jednosci (DB 30 p 1). Wikariusze parafialni, jako
wspolpracownicy proboszcza, spelniajg codzienng postuge du-
szpasterskg pod jego kierownictwem. Z tego wzgledu miedzy
proboszczem a jego wikariuszami powinno istnie¢ bratnie
wspolzycie oraz kwitngé wzajemna mitos¢. Powinno temu to-
warzyszy¢ wzajemne wsparcie rada, pomocg i przykladem oraz
wspoélne roztoczenie opieki nad parafig w zgodno$ci dazen i ze-
spoleniu wysitkéw (DB 30 p 3) 26.

Milo§¢ braterska chrzescijan, o jakiej pisze H.. M. Feret?7,
nalezy odniesé szczegdlnie do grona samych prezbiteréow. So-
bor zaleca, aby prezbiterzy kierujac si¢ duchem kraterstwa nie
zapominali o goscinno$ci (Hbr 13,16) oraz praktykowali dobro-
czynno$¢ i dzielenie sie dobrami (Hbr 13,16). Jest Zyczeniem
Ojcéw Soboru, aby chetnie schodzili sie na wspélny odpoczy-
nek w celu unikniecia niebezpieczenstw mogacych wynikngé
z samotnos$ci. Powinni dbaé¢ o zycie wspélne, ktére moze przy-
bra¢ wiele dowolnych form wedlug potrzeb i warunkéw: wspél-
ne mieszkanie, st6l lub przynajmniej okresowe spotkania (DK

26 Sob6r Watykanski II akcentujac teologiczng koncepcje wsp6lnoty
prezbiter6w podkrefla jej czynnik formalny — milo§é bratersks. Ona
bowiem wymaga od prezbitera jedno$ci z braémi prezbiterami i ze
swym biskupem (DK 14).

27 H M, Feret, Milo$é braterska w 2zyciu Kosciola znakiem obec-
noé$ci Boga, Conc 2—3 (1966/67) s. 552 n.
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8). Sugeruje sie wzajemne odwiedziny, rozmowy, narady oraz
pamie¢ o prezbiterach chorych, biednych, osamotnionych 28,
Z racji wspolnotowego charakteru swego posalnnictwa prozbite-
rzy sg zobowigzani do braterskiej wspoipracy 29, zwlaszcza wo-
bec tych, ktérzy majg jakie$ trudnosci, a gdy zajdzie potrzeba,
do upominania. Natomiast tych, ktérzy nie wywigzywali sie
Ze swego postannictwa, majag traktowaé zawsze z braterskg mi-
lo$cig, modlac sie za nich i w dalszym ciggu okazujgc sie dla
nich prawdziwie braémi i przyjaciétmi (DK 8).

VI. LITURGICZNE ZNAKI WSPOLNOTY PREZBITERIUM

Sobo6r poucza, ze liturgia jest sprawowana pod przewodnic-
twem biskupa, kitory jest otoczony kaplanamij i slugami oltarza
przy pelnym i czynnym uczestnictwie calego ludu Bozego
(KL 41). W liturgii sprawowanej przez biskupa razem z prez-
biterami uwydatnia sie ich jedno§é. W ten sposéb Sobdér Wa-
tykanski II przywroécil w Kosciele forme koncelebracji (KL 57)
w sprawowaniu Eucharystii. Koncelebra pozwala prezbiterom
na glebokie przezycie prawdy o jednosci kaplanstwa nowote-
stamentalnego w stalej lgczno$ci z Chrystusem, Najwyzszym
Kaplanem, biskupem i wsp6tbraémi. Unaocznia prawde o tym,
ze cho¢ wiele odprawia sie mszy, to jednak odnawia sie sa-
kramentalnie jedna i jedyna ofiara Krzyza; wielu jest prez-
biteréw, ale tylko jeden Najwyzszy Kaplan — Chrystus.

Prezbiterzy zgromadzeni wokét jednego oltarza-stotu, wspdl-
nie odmawiane teksty, jednakowe postawy, ,pocatunek poko-
ju”, positek z jednej pateny i jednego kielicha — wszystko to
méwi o tym, ze koncelebrujacy prezbiterzy stanowig jedno$é
z biskupem (ktérego zawsze przedstawia celebrans glowny)
i jedno$¢ miedzy sobg 3. W tak sprawowanej liturgii jednosé
prezbiteréw z biskupem staje sie rzeczywisto$cig sakramental-
ng, ktérg po raz pierwszy ukazuje koncelebra nowowyswieco-
nych prezbiterow z ich biskupem 3!, Zatem jedno$é¢ diecezjii jej

28 W. Schenk, Sakramenty $wiete. W: Wprowadzenie do liturgii,
dz. cyt., s. 393.

2% R. Zielasko, art cyt., s. 86.

3 Dekret ogbélny oglaszajqcy obrzed koncelebry i komunii pod dwie-
ma postaciami (7 1I11965). W: Wprowadzenie do liturgii, dz. cyt.,
s. 627,

31 H. Manders, Koncelebra, Conc 1—2 (1965/66) s. 120.
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prezbiterium plynie z Eucharystii 32, ktéra jg oznacza i urze-
czywistnia. Kongregacja d/s Kultu Bozego podajgc wyjasnienia
na temat koncelebry (7 VIII 1972) podkresla jej spoteczne
znaczenie. Nalezy jg doceniaé¢, poniewaz wyraza i umacnia bra-
terskie wiezy lgczgce prezbiterow i calg wspélnote. Przez takie
sprawowanie ofiary jasniej ukazuje sie sens calej wspolnoty
oraz jednos¢ ofiary i kaptanstwa w jednym dziekczynieniu
woko! tego samego oltarza (KL 41) 33,

Obecno$¢ biskupa w koncelebrze ma charakter teologiczny 34,
ukazujgc warto$¢ celebrowanego sakramentu. W jego osobie
i funkeji streszczajg sie obowiazki i stuzba innych prezbiterow,
ktorzy sg z nim® hierarchicznie zlaczeni wezlem uwidaczniaja-
cym sie przede wszystkim wtedy, gdy Ko$ciét dziala jako po-
$rednik laski i wspdlnoty zbawienia. Prezbiterzy wspotdziala-
jac z biskupem sprawuja wspodlnie wladze kaplanskg 3. Stad
obecnie prawie wszystkie sakramenty mogg by¢ sprawowane
w sposob koncelebracyjny 36,

O tym, jak dalece biskup jest zwigzany ze swoim prezbite-
rium, moze $wiadczy¢ refleksja nad teologicznym sensem ist-
nienia urzedu biskupéw sufraganow 37. Kazda celebracja,
a zwlaszcza wspélne celebrowanie Eucharystii, dokonuje sie
zawsze, przynajmniej teologicznie, pod przewodnictwem bisku-
pa diecezjalnego, $cisle zwigzanego ze swoim prezbiterium.
Tylko on w jedno$ci z kolegium prezbiteréw jest zwyczajnym
szafarzem Eucharystii. Inni biskupi pomocniczy, pozostajac
z nim w jednosci 3, zastepuja zawsze i reprezentuja biskupa
ordynariusza.

2 F, Mataczynski — R. Zielasko, Swieto§é kaptariska w uje-
ciu posoborowym., W: W nurcie zagadnien posoborowych, t. 5, Warsza-
wa 1972 s. 447.

33 Por. WyjaSnienie Kongregacji d/s Kultu Boiego na temat koncele-
bry (7VIII1972). W. E. Sztafrowski, Posoborowe ustawodawstwo
koScielne, t. 5, z. 1, Warszawa 1974 s, 156; R. Zielasko, art. cyt,
s. 85.

3 Z Czubak, Teologia jednoéci koncelebracji eucharystycznej, Lu-
blin 1974 (maszynopis w Archiwum KUL) s. 48.

% V. Joamnes, dz, cyt.,, s. 51.

8 Tamze, s. 37 n.

3 J. Pascher, Biskup i prezbiterium, Conc 1—2 (1965/66) s. 109.

38V, Joannes, dz. cyt., s. 79.

Poniewaz cze§é kleru nie rozumie teologicznego sensu koncelebry,
utozsamiajac jg ze sprawno$cia praktyczng odprawiania Mszy §w. przez
wielu prezbitedéw, dlatego F. Blachnicki zwraca uwage na kon-
celebre jako znak jedno$ci prezbiterium ze swoim biskupem i pomie-
dzy sobg, jako czynnik umacniajgcy duchowa wieZ, stanowiacg istote
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W przypadku kiedy prezbiter sam, indywidualnie, sprawuje
Ofiare Eucharystyczng, jego wiez z biskupem wyraza sie m. in.
przez wspomnienie imienia biskupa w modlitwie eucharystycz-
nej ¥, Jedno$¢ biskupa i prezbiteréw oznacza zachowany do
dzis we Mszy §w. ryt lgczenia konsekrowanych postaci chleba
i wina, historycznie z niej sie wywodzgcy ¥, Wyrazem jedno-
Sci kaplanstwa jest rowniez gest wkladania ragk na $wieconych
przez obecnych prezbiteréw (DK 8).

Wspélnotowy charakter prezbiterium przejawia si¢ w od-
mawianiu oficjum brewiarzowego. Prezbiter nigdy nie odma-
wia oficjum sam, choc¢by nie robil tego w chérze. Zawsze jest
zjednoczony w tej modlitwie ze wszystkimi prezbiterami.
Uswiadamia sobie jednak ten fakt i przezywa go o wiele pel-
niej woéweczas, gdy moze modli¢ sie we wspélnocie. Wilasciwe
odczytanie liturgicznych znakéw dotyczgcych wspdlnotowego
charakteru prezbiterium ma istotne znaczenie dla postugi i zy-
cia prezbiterow, zwlaszcza dzisiaj, kiedy realne staje sie zagro-
zZenie przez poczucie osamotnienia oraz dokonujgce sie z roz-
nych powodéw rozbicie jednosci prezbiterow. -

ZAKONCZENIE

Z przedstawionej nauki Soboru Watykanskiego II wida¢, ze
kladzie on nacisk na $cisty wiez prezbiteréw z wlasnym bi-
skupem opartg na wspélnocie kaptanstwa i postugi. Do czasu
Soboru nie byla jeszcze okre$lona relacja episkopatu do prez-
biteratu na plaszczyznie dogmatyczno-sakramentalnej. Stad
z konieczno$ci relacje zachodzgce miedzy biskupem a prezbi-
terami nosity charakter przede wszystkim prawny i regulowa-
ne byly na plaszczyznie wladzy jurysdykcyjnej.

Rozstrzygniecie przez Sobdr Watykanski II prawdy o sakra-
mentalnosci sakry biskupiej i kolegialnym charakterze biskup-
stwa wywarlo zasadniczy wplyw na nowe ujecie relacji bi-

wspolnoty duchowienstwa diecezjalnego; F. Blachnicki, Koncelebra
a zycie kaplanskie, CT 37 (1967) nr 2 s. 169 n.; D. Hurley, Biskup
modlgcy sie w swoim koéciele, Conc 6 (1970) s. 113.

39 Dekret dotyczacy wspominania imienia biskupa w modlitwie eucha-
rystycznej z dnia 9 X 1972 r. wyjasnia, ze imie biskupa ordynariusza
wymienia sie nie tyle z racji szacunku dla jego osoby, ile ze wzgledu
na wspolnote prezbiterium. Chodzi tu o podkre§lenie, ze wlasnie biskup
jest szafarzem kaplanstwa (KK 26). Por. E. Sztafrowski, cyt,
s. 20.

0 A L. Szafranski, art, cyt., s. 104

9 — Studia Theologica...
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skup — prezbiter. Zmiana ta wyraznie dotyczy przesuniecia
z plaszczyzny jurysdycznej na plaszezyzne teologiczng. Dlatego
tez prezbiteréw nazywa sie bra¢mi, przyjaciétmi, koniecznymi
pomocnikami i doradcami biskupa (DK 7). Biskup ma ocbo-
wigzek wysluchania prezbiteréw i troski o nich, c¢i za§ powinni
mu okazywa¢ szczerg milos¢ i postuszenstwo. Moze sie wyda-
wa¢, ze Sobdér w niektérych miejscach zbyt drobiazgowo oma-
wia wspélzycie kaplandéw i przypomina rzeczy oczywiste. Przy-
pomnienie to jednak pozwala na glebsze zrozumienie wsp6lno-
towego charakteru prezbiterium, a jednocze$nie uwrazliwia
prezbiteré6w na obowigzki wobec biskupa i braci w kaptan-
stwie. Ma to szczegblne znaczenie dzisiaj, kiedy coraz czesciej
moéwi sie o kryzysie kaptanstwa. Ponadto spojrzenie na prez-
biterium jako wspdlnote moze w duzej mierze poméc w nie-
latwej misji hierarchii we wspdlczesnym $wiecie.

Dokument Synodu biskupéw o kaptanstwie stluzebnym (1971)
dostrzega, ze stosunki zar6wno miedzy biskupami i prezbite-
rami, jak tez miedzy samymi prezbiterami stajg sie coraz bar-
dziej skomplikowane. Sg one tym trudniejsze, im bardziej roz-
nicuje sie postuga kaptanska. Nowoczesne spoleczenstwo zada
od kaptana réznorodnych kompetencji i form apostolskiego
dzialania. Powstajgce stgd problemy wymagajg braterstwa,
jedno$ci i spéjnosci w postudze kaplanskiej, a tym samym po-
glebiaja jej wspodlnotowy charakter.

The Community of Diocesan Priesthood
in the Doctrine of the Second Vatican Council

Summary

During Vatican Council II the subject of the presbytery, the union
of a bishop and presbyters was discussed in order to restore the form
of the presbytery in Jerusalem to some extent.

In the present article, the teaching of Vatican Council II about
the community — like character of the diocesan presbytery is presen-
ted with regard to the genesis of the documents of the Council about
the presbytery; the theological principles of the union between a dio-
cesan ordinary and the presbyters, the duties of a bishop to presbyters,
and the duties of presbyters towards a bishop. Attention is called to
the liturgical signs of the presbytery and the community like character
of life and ministrations of presbyters.
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From the teaching of Vatican Council II about the presbytery has
arisen the necessity of modernization and activation of reciprocal ties
between the bishop and presbyters which have the deep thedogical,
as well as sociological and juridical, principees. The members of the
presbytery participate in the same Ministry of Christ in the beneficial
mission, tutorial and pastoral. It is exactly the principle of filiation
of presbyters to a father — bishop from whom they received their
ministry and mission and to whom they are related by the same power,
faith, love of God and people, and the principle of sacramental bro-
therhood uniting the presbyters.

The contemporary diocesan presbytery should possess the features
of a real community for the sake of productive ministrations in the
Church and above all for the sake of manifold profits for all members
of the presbytery.

J. Ruch



