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NOWSZE BA D A N IA  N AD  METODOLOGIĄ J. S. DREYA

Przed p ięćdziesięciu  la ty  dokonał J. R. G e i s e l m a n n  „odkrycia” 
zapom nianego przez w ie le  la t teologa z pierw szej połow y X IX  w., 
J. S. D r e y a  (1777— 1853). Jednocześnie sprostow ał utrzym ującą się 
od dawna błędną opinię co do początków  tzw . katolickiej szkoły ty -  
bińskiej w ykazując, że  jej w łaściw ym  założycielem  był Drey, a n ie  jego  
uczeń, J. A. M ö h l e r 1. Sw oje źródłow e badania nad specyfiką teo lo­
gii tej szkoły zakończył G eiselm ann w  r. 1964*. Od tego czasu n ie u sta­
je zainteresow anie osobą i naukow ym  dziedzictw em  tybińskiego teolo­
ga, który zapoczątkow ał tak w ie lk i i  trw ały  przełom  w  dziejach kato­
lick iej m yśli teologicznej, że n ie zaw ahano się nazw ać go prekursorem  
Soboru W atykańskiego II, a ponadto tw órcą apologetyki n a u k o w ej3 
Z tych  racji w arto dokonać przeglądu pozycji b ib liograficznych na jego 

tem at, jakie się ukazały w  ostatnim  dziesięcioleciu . Obejm ują one nie 
tylko opracow ania poszczególnych zagadnień, jakim i się zajm ow ał Drey, 
ale także próby bardziej całościow ych ujęć oraz w znow ienia  sam ych  
jego dzieł.

W obszernym  studium  (z 1963 r.) poddał J. R i e f  analizie rolę idei 
królestw a Bożego w  teologii Dreya. Ideę tę  rozum iał D rey n ie w  sen ­
sie biblijnym , lecz jako przedw ieczny plan Boga zjednoczenia ze Sobą 
w szystk ich  rzeczy stworzonych, zrealizow any w  K ościele Chrystusa. Ze­

1 J. R. G e i s e l m a n n ,  Die Katholische Tübinger Schule und ihre 
G laubenswissenschaft, Festbeilage des D eutschen V olksblattes zum 450 
jährigen B estehen der U niversität Tübingen, Stuttgart, 23. Ju li 1927, 
Nr 166; Die G laubensw issenschaft der K atholischen Tübinger Schule in  
ihrer G rundlegung durch J. S. Drey, ThQ 111 (1930) s. 39— 117; 
J. A . M öhler und die E ntw icklung  seines K irchenbegriffes, tam że 
112 (1931) s. 1—91.

2 J. R. G e i s e l m a n n ,  Die K atholische Tübinger Schule. Ihre  
theologische Eigenart, Freiburg—B asel—W ien 1964.

3 Por. E. G ö s s m a n n ,  Fundam entaltheologie und  Apologetik. 
W: E. N e u h ä u s l e r  — E. G ö s s m a n n  (red.), W as ist Theologie?, 
M ünchen 1966 s. 33 nn.; J.-B . M e t z ,  Apologetik, SM t. 1 kol. 266; 
G. E b e 1 i n g, Erwägungen zu  einer evangelischen F undam entaltheo­
logie, ZThK 67 (1970) s. 488. 495; T. G o g o l e w s k i ,  Świadomość re li­
gijna a objaw ienie w edług J. S. Dreya, założyciela ka to lickie j szkoły  
tyb ińsk ie j, STV 8 (1970) nr 2 s. 33—59; Jezus C hrystus i Jego Kościół 
według J. S. Dreya, tam że 9 (1971) nr 1 s. 359—366.



212 O M Ó W IE N IA [2]

w nętrzna struktura tego K ościoła jest konieczna dla człow ieka w ierzą­
cego ze w zględu na społeczne praw o koegzystencji. Poniew aż jednak  
form a tej koegzystencji zależy od sam ego człow ieka, K ościół stanow i 
jednocześnie ontologiczną podstawą w olności osoby ludzkiej. Przez ta ­
k ie  połączenie konieczności z w olnością w p łyn ął Drey pośrednio na 
rozwój chrześcijańskiej nauki społecznej, a bezpośrednio na teologicz- 
nom oralną m yśl sw ego ucznia, J. B. H i r s c h e r a 4.

W 1966 r. przedrukow ano m etodą fotokopii jedną z p ierw szych  
(z 1819 r.) drukow anych prac D reya pt. K urze Einleitung in  das S tu ­
dium  der T heo log ie5. Autor w zoruje się w  nim  na podobnym dziełku  
F. D. E. S c h l e i e r m a c h e r a  pt. K urze D arstellung des theologi­
schen S tud ium s zum  Berufe einleitender Vorlesungen, Berlin  1811 
(Darm stadt 41961), a le  zarazem  podejm uje z nim  polem ikę. Z okazji 
tego w ydania F. S c h u p p  SJ z Innsbrucka w skazał na aktualność m e­
todologicznych dociekań D reya nad podstaw am i w iary i teologii. Za 
szczególnie cenne uznał krytyczne podejście Dreya zarówno do pro­
testanckiej, w yłączn ie  racjonalistycznej interpretacji w iary bez odw o­
ływ ania  się do historii, jak i w obec biernego przejm owania dziedziczo­
nej doktryny w  teologii praw osław nej. Spraw dzanie w ypow iedzi w ia ­
ry, stanow iące przedm iot w prow adzenia do teologii, a ściślej m ówiąc, 
przedm iot apologetyki, m usi połączyć em piryczno-historyczne badania  
nad chrześcijaństw em  z rozum ową spekulacją. Jednocześnie recenzent 
podkreślił, że D reyow i chodzi o refleksję  nie ty lko nad teologicznym , 
ale rów nież antropologicznym  sensem  wiary. D latego podstaw ow a dla 
chrześcijańskiej w iary idea, jaką — w edług D reya — jest idea kró­
lestw a Bożego, pow inna być zarazem  ukazana w  sw ej relacji do czło­
w ieka. W takim  rozum ieniu zadań teologii w idzi Schupp uderzające 
podobieństw o do postulatu K. R a h n e r a ,  aby w e w stępnym  studium  
teologicznym  dokonać naukow ej, m etodycznej reflek sji nad n ieuśw iado­
m ionym , ale przeżyw anym  przez w ierzącego uzasadnieniem  w iary (por. 
Schriften  t. 6 s. 152)e.

W znow ione dzieło Dreya m usiało znaleźć duży oddźwięk, skoro sam  
Schupp postarał się w krótce o jego ponow ny przedruk, rów nież m e­
todą fotokopii, ale tym razem  z osobnym  w stępem  zatytu łow a-

4 J. R i e f ,  Reich Gottes und G essellschaft nach J. S. Drey und  
J. В. H irscher (A bhandlungen zur M oraltheologie 7), Paderborn 1965.

3 J. S. D r e y ,  K urze E inleitung in  das S tu d iu m  der Theologie m it 
R ücksich t au f den w issenschaftlichen S ta n d p u n k t und  das katholische  
System , Tübingen 1819. U nveränderter Nachdruck, Frankfurt 1966, M i­
nerva.

6 F. S c h u p p  (rec.), J. S. Drey, K urze Einleitung in  das S tud ium  
der Theologie m it R ücksicht au f den w issenschaftlichen S tandpunk t 
und das katholische System , Tübingen 1819. U nveränderter Nachdruck, 
F rankfurt 1966, M inerva, ZKTh 90 (1968) s. 222—228.
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nym  Das Problem  der Theologie als W issenscha ft7. Przypom niał w  nim  
w pływ , jaki na pojęcie nauki w edług D reya w yw arła  niem iecka filo ­
zofia idealistyczna, a zw łaszcza dzieło F. W. J. S с h e l  1 i n g a pt. V or­
lesungen über die M ethode des akadem ischen S tud ium s , Stuttgart- 
-T übingen 1803. Przez naukę rozum ie D rey form alną konstrukcję czyli 
system , w  którym  całość m ateriału  w yprow adzona jest z jednej, pod­
staw ow ej idei. W brew  czystem u historycyzm ow i Schleierm achera od 
teologii jako nauki domaga się, aby system atycznie przedstaw iała całość 
historycznego objaw ienia w  oparciu o w spom nianą biblijną ideę króle­
stw a Bożego w zględnie spekulatyw ną ideę opatrzności Bożej. Zadaniem  
w ięc teologii jest naukow a konstrukcja historii jako realizacji króle­
stw a Bożego zapoczątkow anego w  dziele stworzenia. Sam  bow iem  m a­
teria ł em piryczno-historyczny, czyli с o, nie stanow i jeszcze nauki, 
która zależy od form y w iedzy, tj. j a k  i d l a c z e g o .  Drey nie  
przeciw staw ia jednak objaw ienia rozum owi, tylko dostrzega w  obja­
w ieniu  funkcję pośredniczącą w  osiąganiu przez ludzki rozum pełni 
w łasnej św iadom ości. U znaje w ięc autonom ię w iary i rozumu. Tym  
sam ym  zaś upada w ysuw any n iekiedy (np. przez G eiselm anna) zarzut, 
jakoby w  sw ej refleksji teologicznej był sem iracjon a listą8.

Zdaniem  Schuppa, zachodzi duże podobieństw o m iędzy takim  uję­
ciem  teologii jako nauki a przyjm ow anym  dzisiaj w  nauce „schem a­
tem  dualistycznym ”, znajdującym  zastosow anie także w  teologii. M ówi 
się m ianow icie (O. M u c k ,  I. M.  B o c h e ń s k i )  o potocznym  obser­
w acyjnym  języku oraz teoretycznym , w yjaśniającym  języku teologii. 
Istn ieje tylko ta różnica, że Drey rozum iał h istorię jako realizację idei, 
podczas gdy w spółcześnie przypisuje się językow i teoretycznem u jedynie  
analogiczne przedstaw ianie rzeczyw istości. N iem niej pozostaje zasługą  
Dreya oraz zapoczątkow anej przez niego szkoły w yraźne ukazanie za­
leżności sam ego pojęcia teologii od koncepcji h is to r ii9.

Odnośnie do apologetyki przypom ina Schupp, że w  jej pojm owaniu  
zaszła u D reya w yraźna ew olucja. W  K urze E inleitung  autor przypisał 
jej zadanie odnalezienia w  treści chrześcijaństw a ow ej zasadniczej idei, 
z której dałoby się w yprow adzić całą naukow ą konstrukcję teologii. 
N atom iast w  sw oim  podstaw ow ym  dziele pt. Die Apologetik w yłączył 
z zadań apologetyki zajm ow anie się chrześcijańskim  system em  doktry­
nalnym , który jest w łaściw ą dziedziną dogm atyki. A pologetyka ze swej 
strony pow inna jedynie określić istotną cechę całego zjaw iska chrześci­
jaństw a, tj. jego pozytyw no-historyczny charakter, stając się w  ten

7 J. S. D r e y ,  K urze E inleitung in  das S tud ium  der Theologie m it 
R ücksicht au f den w issenschaftlichen S ta n d p u n k t und das katholische 
System . Hrsg. u. einl. v . F. Schupp, D arm stadt 1971, W issenschaftliche  
B uchgesellschaft.

8 Tamże, s. VII *—X II *.
9 Tamże, s. X III * nn.
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sposób przede w szystk im  teorią relig ii i  o b ja w ien ia 10. Jak widać, do­
piero ta druga w ersja , stanow iąca ow oc w łasnych  przem yśleń Dreya, 
pozw ala m ów ić o apologetyce jako form alnie niezależnej od teologii, 
sam odzielnej dyscyp lin ie naukowej.

R ów nież Die A pologetik  doczekała się przedruku m etodą fotokopii 
(w tym  sam ym  w ydaw nictw ie, którego zasługą jest drugie w ydanie  
K urze E inleitung ) и. W ydanie to oparte zostało na pierw szym  w yda­
niu w szystk ich  trzech tom ów  dzieła (1838; 1843; 1847). W iadomo jednak, 
że Drey za sw ego życia zdążył ponow nie w ydrukow ać dwa pierw sze  
tom y, które popraw ił, a drugi z nich ponadto rozszerzył (t. 1, 2 1844; 
t. 2, 2 1847). W ydaw cy nie w yjaśnili, dlaczego nie w ykorzystali tego  
drugiego w ydania. B yć może, chodziło po prostu o udostępnienie rzadko 
dziś spotykanego p ierw szego wydania. N iem niej czyteln ik  pozbawiony  
został zarów no ostatecznej redakcji dzieła, jak i dw óch przedm ów  do 
drugiego w ydania, zaw ierających cenne inform acje o w prowadzonych  
przez autora popraw kach i u zu p ełn ien iach 12. N a kartach tytu łow ych  
poszczególnych tom ów  zachow ano m iejsce i rok w ydania oryginału, ale 
pom inięto ów czesnego w ydaw cę (Druck und V erlag Florian Kupferberg) 
podając nazw ę aktualnego w ydaw n ictw a i rok przedruku. O tym  jed­
nak, że posługiw ano się także w ydaniem  drugim , św iadczy zam ieszczo­
na w  drugim  tom ie errata  niektórych b łędów  popraw ionych w edług  
późniejszego w ydania (zresztą taka errata  przydałaby się jeszcze bar­
dziej w  tom ie p ierw szym )13.

F. Schupp w ydał jeszcze trzy m niejsze prace D reya pod w spólnym  
tytu łem  R evision von Kirche und T heo log ie14. N a zbiór składa się 
pierw sza drukow ana rozprawa D reya pt. Revision des gegenwärtigen  
Zustandes der Theologie z 1812 r., w  której autor poddał krytyce teo ­
logię ośw iecenia. N astępnie zam ieszczony został artykuł Über das V er­
hältnis des M ystizism us zum  K atholizism us, m it N utzanw endungen für

10 Tamże, s. VIII *.
11 J. S. D r e y, Die A pologetik als w issenschaftliche Nachweisung  

der G öttlichkeit des C hristenthum s in  seiner Erscheinung, Mainz 
1838— 1847, 3 t. U nveränderter Nachdruck, Frankfurt 1967, Minerva.

12 Przedm ow a do drugiego w ydania pierw szego tom u nosi datę 5 VI 
1844, czyli była pisana przed ukazaniem  się ostatniego tom u dzieła. N a­
tom iast przedm ow ę do drugiego w ydania drugiego tom u datow ał Drey 
w  listopadzie 1847 r., tj. po opublikow aniu tom u trzeciego, który za­
opatrzył w  przedm ow ę 20 III 1847 r.

13 Tom drugi zaw iera ponadto listę  innych dzieł z tego okresu, opu­
blikow anych przez to sam o w ydaw nictw o, m. in. autorów  ze szkoły ty ­
bińskiej, takich jak F. X. D i  e r  i n g  e r ,  P. A. G r a t z, J. E. K u h n ,  
J. A.  M ö h l e r  i F.  A.  S t a u d e n m a i e r .

14 J. S. D r e  y, Revision von Kirche und  Theologie. Drei A ufsätze. 
Hrsg. u. einl. v. F. Schupp, D arm stadt 1971, W issenschftliche B uchge­
sellschaft. Ze w zględu na tem atykę zam ieszczonych artykułów  w  tytu le  
pow inna się znaleźć na pierw szym  m iejscu „teologia”, a n ie „K ościół”.
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unsere Z eit z 1824 r., stanow iący sw oistą apologię m istyki. Jako trzecią  
pozycję podano historyczne rozw ażania Über die A nw endung weltlicher  
Regierungsw eisen au f die Regierung der Kirche z 1831 r. W e w stępie  
Schupp zwraca uw agę na analogię m iędzy przełom em  dokonanym  przez 
szkołę tybińską a w spółczesną sytuacją w  teologii, poniew aż w  obu 
przypadkach chodzi ,o refleksję  :nad podstaw am i wdary i konieczność 
integrow ania w ielu  w spółczynników  m yślenia teologicznego. N ie znaczy 
to, aby można było ów czesne, historycznie uw arunkow ane rozwiązania  
m echanicznie przejm ow ać i stosow ać do dzisiejszej problem atyki, ale  
znajom ość owych dośw iadczeń posiada duże znaczenie dla oceny po­
dejm owanych aktualn ie prób w  tym  zakresie. Przy tym , zdaniem  auto­
ra, skuteczność tego rodzaju prób zależy od nasilenia tendencji in te ­
gracyjnych w  sam ym  m yśleniu  teologicznym  ls.

Autor w stępu  sprowadza dokonaną przez D reya rew izję teologii 
i Kościoła do trzech fundam entalnych zagadnień: religia, objaw ienie, 
Kościół. R eligię pojm uje D rey na w skroś now ocześnie jako zakorze­
nioną w  najgłębszej św iadom ości człow ieka. D aleki jest jednak od ja­
k iejkolw iek  form y irracjonalizm u. Przyjm uje tylko, że refleksja teo­
logiczna m usi być oparta na pierw otnej bezpośredniości doznań. N ato­
m iast do sw ego sam ookreślenia św iadom ość religijnat w ym aga objaw ie­
nia historycznego. Z jednej w ięc strony objaw ien ie nie jest zw ykłą  
projekcją św iadom ości człow ieka (psychologizm ), z drugiej zaś n ie jest 
czymś tylko zew nętrznym  (pozytywizm). K onsekw entnie patrzy Drey 
na K ościół n ie  w yłączn ie w  św ietle  jego praw nego założenia, lecz prze­
de w szystk im  z punktu w idzenia spełnianej przez niego koniecznej 
funkcji przekazyw ania objaw ienia historycznego. Przy tym  Dreya in te­
resują n ie ty le  defin icje i sym bole Kościoła, ile  sam K ościół jako żyw e 
zjaw isko, którego przejaw am i zew nętrznym i są P ism o św . i Tradycja. 
R ównież teologia jest jak najściślej zw iązana z Kościołem , który sta­
nowi dla niej m etodologiczny punkt w yjścia, a zarazem  cel. Teologia  
bow iem  służy K ościołow i jako całości. Chociaż n ie  jest bezw zględnie 
potrzebna w szystk im  ludziom , to jednak dzięki niej dochodzi do re­
fleksyjnej św iadom ości aktualna· w iara całego K ościoła. Na rów ni w ięc 
ze w spółczesną teologią w yznaje Drey, że teoria jest funkcją praktyki. 
Stąd m iędzy rew izją teologii a rew izją K ościoła m usi zachodzić w za­
jem na zależność, dzięki której zarów no teologia jak i K ościół przy­
czyniają się do ożyw iania w iary konkretnego cz ło w iek a le.

Schupp jest także autorem  obszernej m onografii na tem at roli h isto­
rycznego m yślenia  w  przyjętej przez Dreya koncepcji teo lo g ii17. W pra­

15 Tam że, s. VII.
w Tamże, s. X III—XVI.
17 F. S c h u p p ,  Die E videnz der Geschichte. Theologie als W issen­

schaft bei J. S. D rey (V eröffentlichungen der U niversität Innsbruck 59; 
Studien u. A rbeiten  der Theologischen Fakultät, hrsg. v. H. B. M eyer, 
5), Innsbruck 1970.
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cy sw ej w yszed ł z założenia, że dociekania m etodologiczne, odsuw ane 
na plan dalszy w  dzisiejszej teologii, w arunkują popraw ne ujm ow anie  
problem atyki w łaściw ej dla jej przedm iotu m ateria ln ego18. Przedsta­
w iając szczegółow o pojęcie i m etodę teologii w ed ług założyciela szkoły  
tybińskiej, om ów ił najpierw  m iejsce i funkcje dogm atyki w  całości 
jego system u, tj. w zajem ną relację m iędzy teologią, apologetyką i do­
gm atyką. Z kolei zajął się podstaw am i tzw . opisow ej teologii Dreya  
oraz jej spekulatyw nym  ukierunkow aniem . W reszcie zestaw ił struktu­
ralne elem enty jego spekulatyw nej dogm atyki.

W pracy brak jest pełnej oceny poglądów  D reya oraz bliższej ich  
konfrontacji z dzisiejszą sytuacją m etodologiczną w  teologii. Autor 
tłum aczy się jednak, że byłoby to m ożliw e dopiero po dokładniejszym  
zbadaniu dalszego rozw oju teorii teologii jako nauki w  szkole tyb iń­
skiej, jak też ew olucji sam ego pojęcia nauki od czasów  Dreya po dzień 
dzisiejszy 19. Częściow o uczynił to potem  w e w spom nianych w stępach do 
przedruków  dzieł D reya oraz w  kilku artyk u łach 20.

Cennym  uzupełnieniem  prac R ief a i Schuppa jest rozprawa W. R u- 
f  a o system ie teologicznym  D reya jako podstaw ie teologii m ora ln ej21. 
Zasadnicza część m onografii obejm uje dwa zagadnienia. Autor anali­
zuje przede w szystk im  pojęcie teologii jako nauki om aw iając je  w  
trzech punktach: pojęcie nauki, nauka o religii, chrześcijańska teologia. 
N astępnie ustala  m iejsce teologii m oralnej w  system ie teologii nauko­
w ej Dreya, badając uzasadnienie, jakie teologii m oralnej dostarcza za­
rów no apologetyka jak i dogm atyka. P ierw sza z nich  stanow i uzasad­
nien ie tylko pośrednie, druga zaś bezpośrednie, w skutek  czego teologia  
m oralna jest dla Dreya przekształconą dogm atyką.

Dokonana przez R ufa analiza poglądów  Dreya na naukow y charak­
ter teologii n ie jest bynajm niej pow tórzeniem  w niosków , do jakich

18 Tam że, Vorwort. W tejże przedm ow ie autor inform uje, że pracę 
sw ą ukończył w  1968 r.

19 Tamże.
20 Por. F. S c h u p p ,  Die G eschichtsauffassung am  Beginn der T ü ­

binger Schule und in  der gegenwärtigen Theologie, ZKTh 91 (1969) 
s. 150— 171; Kritisches D enken in  der Theologie, tam że 92 (1970) s. 328— 
341; Zw ei R eflexionsstu fen . B em erkungen  zu  P luralism us, Probabilität, 
Theorie und K ritik  in  der Theologie, tam że 93 (1971) s. 61—73; Zu Dis­
kussionen um  das Theologieverständnis, tam że 94 (1972) s. 302—310; 
R eflexion  zw ischen A u fk lä rung  und R om antik , tam że 95 (1973) s. 325— 
355. Do teologii Dreya naw iązuje też autor w  książce A u f dem  Wege 
zu einer kritischen  Theologie (Q uaestiones D isputatae 64), Freiburg— 
B asel—W ien 1974.

21 W. R u  f, J. S. von Dreys Sys tem  der Theologie als Begründung  
der M oraltheologie (Studien zur T heologie und G eistesgeschichte des 19. 
Jahrhunderts 7; Forschungsuntem ehm en der Fritz Thyssen Stiftung. 
A rbeitskreise E vangelische T heologie und K atholische Theologie), G öt­
tingen 1974.
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doszedł Schupp. Jak w yjaśnia B. C a s p e r  w  przedm ow ie, książka  
R ufa długo czekała na opublikowanie. P ow stała  w  latach p ięćdziesią­
tych, kiedy autor rozpoczynał działalność duszpasterską w śród studen­
tów  w e Fryburgu oraz w  Konstancji. U w ażając ludzi za w ażniejszych  
niż książki, n ie  troszczył się o w ydanie sw ej św ietnej — zdaniem  fa­
chow ców  — rozprawy. Zmarł w  1968 r. m ając 49 lat. Publikacją pracy  
zajęli się jego przyjaciele, katolicy i protestanci. W yszła w  serii 
N eunzehntes Jahrhundert, finansow anej przez protestancką fundację  
F r i t z  T h y s s e n  S t i f t u n g ,  a obejm ującej ew angelicką i katolicką  
teologię X IX  w ie k u 22.

Na specjalną uw agę zasługuje obszerny w stęp  h istoryczno-filologicz- 
ny, w  którym  autor przedstaw ił życiorys Dreya, stan badań nad jego  
teologią oraz adnotow aną bibliografię jego dorobku naukow ego. M. in. 
W. R uf odnalazł nieznane naw et G eiselm annow i głosy krytyki w spół­
czesnej Dreyowi, św iadczące, że już w ów czas był on postacią kontro­
w ersyjną (np. zarzuty co do praw ow ierności jego teologii obok posą­
dzeń o ultram ontanizm ). Dobrze też scharakteryzow ał pośm iertną kry­
tykę Dreya, jaką podejm owano z przeciw nej mu, neoscholastycznej po­
zycji (np. zw ycięstw o neoscholastyki w  teologii katolickiej spow odowało  
ostatecznie niedocenienie i zapom nienie teologiczno-apologetycznej m yśli 
Dreya). Sam em u G eiselm annow i zarzucił R uf nieuzasadnione przeciw ­
staw ianie teocentryzm u oraz inkarnacjonizm u Dreya podejściu antropo­
logicznem u, jakie do teologii szkoły m iał rzekom o w prow adzić dopiero 
M öh ler23. Z estaw  bibliograficzny dzieł D reya obejm uje 144 pozycje, 
w  tym  123 dru k ow an e24. W sam ym  Theologische Quartalschrift, którego 
Drey był w spółzałożycielem  i redaktorem , zam ieścił 101 artykułów  
(w  latach 1819— 1852), nadając czasopism u cechy sw ej w ybitnej indy­
w idualności jako naukow ca, erudyty, krytyka i kapłana zainteresow a­
nego losam i Kościoła. P ism o to, istn iejące po dziś dzień, św iadczy o ży­
w otności założonej przez D reya szkoły teologicznej.

Badając m etodologię D reya chciał R uf św iadom ie dotrzeć do począt­
ków  w spółczesnej teologii, której genezę upatryw ał w  dokonanym  przez 
Dreya przełom ie. W praw dzie przed w ydrukow aniem  rozpraw y Rufa  
ukazało się k ilka innych prac na tem at Dreya, a le  — jak słusznie

22 Tamże, s. 5 n. W tej sam ej serii w yszła  w cześniej praca o jed­
nym  z uczniów  Dreya: F. W o l f i n g e r ,  Der Glaube nach J .E .v .  K uhn  
W esen, Formen, H erkun ft, Entw icklung  (Studien zur T heologie und 
G eistesgeschichte des 19. Jahrhunderts 2), G öttingen 1972.

23 W. R u  f, dz. cyt., s. 13. 18 n. 36 n.
24 W ydaw cy sprostow ali inform ację Rufa tylko co do jednego m anu­

skryptu (Exegetisches Magazin), którego nie m ożna przypisać Dreyowi. 
Tamże, s. 31. N ależy w ięc  m ów ić o 143 pozycjach, w  tym : 5 książek, 
103 artykuły, recenzje i przyczynki w  czasopism ach, 14 haseł w  ency­
klopedii, 1 przedm ow a oraz 20 m anuskryptów , n ie licząc 3 n ieautentycz­
nych.
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stw ierdza Casper — żadna z nich n ie dorów nała tej ostatniej pod  
w zględem  w yczerpującej oceny naukow ego dorobku założyciela szkoły  
tybińskiej **. Jednocześnie dzieło Rufa jest dowodem  potrzeby dalszego  
w eryfikow ania szerzonych o D reyu opinii, a zarazem  św iadectw em  
ciągłej aktualności jego uściśleń m etodologicznych w  zakresie teologii 
i  apologetyki.

T adeusz G ogolew ski

ZAGADNIENIE SPRAW DZALNOSCI W APOLOGETYCE

Ze w zględu  na w ciąż jeszcze niedopracow aną problem atykę ep iste- 
m ologiczno-m etodologiczną apologetyki istn ieje  na terenie tej dyscyp li­
n y  zapotrzebow anie na prace z tego zakresu. Co praw da, niem al każ­
dego roku ukazuje się spora liczba artykułów  z tej dziedziny, ale naj­
częściej m ają one charakter sum ariów  bądź też dotyczą teorii poszcze­
gólnych zagadnień apologetycznych. W iększych prac, zw łaszcza koncep­
cyjnych, jest ciągle brak. Tem u zapotrzebow aniu w ychodzi naprzeciw  
praca ks. W. H ł a d o w s k i e g o  — jednego z nielicznych polskich au ­
torów  zajm ujących się teoretycznym i podstaw am i upraw iania apolo­
getyk i 1.

H ładow ski podejm uje istotny z punktu w idzen ia  celu  apologetyki 
problem  w eryfikacji św iadectw a chrześcijańskiego. Sam o zagadnienie 
nie jest nowe, gdyż w  gruncie rzeczy apologetyka zaw sze pow raca do 
niego, n iem niej jest ono nieco inaczej ujęte. O ile  daw niej m ów iło się  
o dowodzeniu, a następnie o uzasadnianiu w iarogodności objaw ienia  
chrześcijańskiego czy nadprzyrodzonego charakteru chrześcijaństw a, 
o ty le  H ładow ski ogranicza się tylko do „spraw dzania” św iadectw a  
chrześcijańskiego. Jest to chyba słuszne p ostaw ien ie spraw y, przynaj­
m niej z dwu pow odów: 1) dokładniej sprecyzow ane term iny „dowodze­
n ie” i „uzasadnianie” okazały się za przesadne w  zastosow aniu do apo­
logetyki, 2) nastąpiło  inne rozum ienie św iadectw  biblijnych.

25 Jedoch hat der w issen sch aftsth eoretisch e A n sa tz  D reys bislang  
kein e über R u f h inausführende W ürdigung erfahren . Tam że, s. 6.
B. Casper w spom ina niedrukow aną pracę F. L a u p h e i m e r a ,  Die 
k u ltisch -litu rg isch en  A nschaungen J. S. D reys, T übingen 1959 oraz
E. K l i n g e r a ,  O ffenbarung im  H orizon t der H eilsgesch ich te, Zürich—  
E insiedeln—K öln 1969. Por. o tej ostatniej T. G o g o l e w s k i  (rec.), 
STV 10 (1972) nr 2 s. 379 nn. Pom inął natom iast w cześniejszą niedru- 
kow aną dysertację H. L o h m a n n a ,  D ie P h ilosophie der O ffenbarung  
bei J. S. v . D rey, Freiburg 1953 (por. J. R. G e i s e l m a n n ,  D rey  
J, S. v., LThK t. 3, Freiburg * 1959 kol. 574).

1 W. H ł a d o w s  k ’i, Das P rob lem  der V erifizieru n g  des christlichen  
Z eugnisses, M agdeburg 1973 (na prawach rękopisu), ss. VIII, 63.


