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JERZY CHMIEL

EGZYSTENCJALNA HERMENEUTYKA R. BULTMANNA
I MOZLIWOSCI JEJ RECEPCJI

Tre$é: 1. Implikacje filozoficzne; II. Weryfikacja zasad hermeneu-
tycznych.

Hermeneutyka R. Bultmanna wzbudzita wiele debat
i sporéw tak ze strony protestanckiej jak i katolickiej. Byt
moze, ze w ogniu tych dyskusji trudno bylo spokojnie i rze-
czowo przebada¢ wlasciwe znaczenie interpretacyjnych propo-
zycji Bultmanna. Niewatpliwie takze program demitologizacji,
jaki teolog ten wysunal na poczatku swej hermeneutyki, za-
wazyl ujemnie na mozliwoéci przyjecia innych jego sugestii.
Dzisiaj, kiedy nasilenie dyskusji zmalalo, a dystans czasu po-
zwala na wiekszy obiektywizm, warto sie zastanowi¢ nad Bult-
manowsky interpretacjg, tym bardziej ze na ferenie polskie]j
biblistyki nie zajmowano sie nia dotad szerzej. Nie ulega wa-
tpliwosci, ze szczegdlnie interesujagcym aspektem postulatéw
hermeneutycznych R. Bultmanna jest interpretacja ‘egzysten-
cjalna. Zbadanie mozliwoéci przyjecia jego tez na ten temat
domaga sie obszernej monografii. Ramy szczuplego artykulu
zdolne sg daé¢ co najwyzej zarys problematyki. Jednak i o ta-
ki zarys warto si¢ pokusi¢, zwlaszcza jeSli stanie sie on im-
pulsem do dalszych przemyslen i dyskusji.

I. IMPLIKACJE FILOZOFICZNE

Bultmann zawsze wigzat problem hermeneutyczny z wiedza,
czyli z interpetacjg metodyczng. Byla to reakcja na fideistycz-
ne poglady niektérych protestantéw, nie tylko zresztg egze-
getow. Np. filozof K. Jaspers uwazal, ze problem herme-
neutyczny nalezy w plerwszym rzedzie do duszpasterzy, a nie
do egzegetow. Bultmann natomiast, podobnie jak K. Barth
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czy F. Gogarten, nalezal w latach dwudziestych naszego
stulecia do kierunku tzw. szkoly dialektycznej, ktéra przeciw-
stawiala sie kierunkowi pietystycznemu w teologii.

Kiedy moéwi sie o poczatkach koncepcji egzystencjalnej Bult-
manna, warto zwréci¢é uwage na wprowadzone przez niego
rozroznienie krytyki rzeczowej (Sachkritik) i rzeczowej egze-
gezy (Sachexegese). Krytyka rzeczowa zajmowaé sie miala
tym, co w Biblii zostalo powiedziane (was ist gesagt), a wiec
sensem wypowiedzi biblijnych, egzegeza rzeczowa za§ tym,
co zostato pomyslane (was ist gemeint), tj. znaczeniem tychze
wypowiedzi. W celu zintegrowania obu tych krytyk egzegeta
powinien przeprowadzi¢ krytyke wlasnej postawy (Selbstkritik).
Taka byla geneza zwrécenia sie Bultmanna do systemu filozo-
ficznego, ktory by umozliwil egzegecie dokonanie tego rodzaju
krytyki. Szczegdlnie przydatnym do tego systemu wydala mu
sie filozofia M. Heideggera, ktdéry w owym czakie (1927 r.)
publikowal Sein und Zeit. Nie bez wplywu byta tez osobista
przyjazn, jaka laczyla obydwu uczonych, kolegujacych wéw-
- czas na katedrach uniwersyteckich w Marburgu.! Bultmann
przyjal do swej hermeneutyki nastepujgce elementy filozofii
Heideggera.

Antropologia woli i decyzji. Czlowiek ma swo-
ja historie, co wiecej, tylko czlowiek jest historiz. Wedtug
Bultmanna dla my$li chrzescijanskiej istota ,,ja” (das Wesen
des Selbst) nie jest duchem w rozumieniu Grekéw, tj. myS$lg
promieniujgcg i posiadajacag siebie, lecz distnieje historycznie
(als das geschichtlich existierende Ich). Czlowiek jest wiec
pojety jako istnienie, ktére staje sie samym sobg w swojej
decyzji, czy to gdy spotka sie z drugim czlowiekiem, czy tez
z losem.2 W takim ujeciu czlowiek realizuje sie niejako przez
swoja decyzje, jest sam swojg wlasng wolg.

Fenomenologia poznania. Wydawaé by sie moglo,
ze Bultmann jest woluntarysta. Tymczasem jako dziecko epo-
ki scientyzmu Bultmann podkresla ciggle role poznania rozu-
mowego. Jego niefortunny program demitologizacji mial wtasnie
stanowli¢ panaceum na ocalenie poznania naukowego. Z bra-
kow tego programu zdawal sobie sprawe sam autor, kiedy od-
pierat zarzut, jakoby demitologizacje wiary chrzedcijaniskie]
zamieniat w filozofie. Zarzut ten pochodzit stgd, ze swoig in-
terpretacje egzystencjalng (Ewistenticlinterpretation) nazywal

1 Koncepeja 1 terminologia Heideggera pojawila sie po raz pier-
wszy w ksiazce R. Bultmann a, Jesus, Tibingen 1926.
2 Tenze, Glauben und Verstehen, t. 2, Tiibingen 2 1958 s. 277 n.
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demitologizacjg oraz uzywal poje¢, ktére zostaly rozwiniete
w filozofii egzystencji M. Heideggera.? W zakresie gnozeologii
pojecia te mozna sprowadzi¢ do kilku podstawowych.

Rozumienie (Verstehen) lub samorozumienie (Selbstverstind-
nis) oznacza u Bultmanna pokorne poddanie sie cziowieka
transcendenciji i dojécie do poznania istoty rzeczy (dass), a nie
tylko do zewnetrznego objawu rzeczy (was). Bultmann uskar-
zat sie na mieszanie przez krytykéw jego rozumienia egzysten-
cjalnego (existentiale Verstehen) z egzystencyjnym samoro-
zumieniem (existentielle Selbstverstdndnis). Rozumienie egzy-
stencjalne odnosi sie do caoci decyzji i wyboru czlowieka,
podczas gdy egzystencyjne ma na celu wybdr partykularny
hic et nunc. Ponadto wyréznia Bultmann przedrozumienie
(Vorverstindnis), ktére polega na szczegblnej uprzedniej re-
lacji cztowieka do Boga. Czlowiek bowiem posiada jakie$§ uprze-
dnie odniesienie do Boga (hat im voraus eine Beziehung zu
Gott), ktore znalazto swoje klasyczne sformutowanie w slo-
wach Augustyna Tu nos fecisti ad te, et cor nostrum inquie-
tum est, donec requiescat in te. Cziowiek wie wiele o Bogu,
nawet je§li jeszcze nie zna objawienia Bozego, tzn. Jego dzia-
fania w Chrystusie. Posiada odniesienie do Boga w samym
swoim poszukiwaniu Boga, nie tylko $wiadomym, ale takze
nie§wiadomym. Stad pytania o Boga i o siebie samego sa
identyczne.t Odpowiiedzig na wezwanie Boga jest decyzja czio-
wieka (Entscheidung), ktdrej mozliwoéé wynika z historycznos-
ci czlowieka. Wedtug Bultmanna tylko ludzie mogg mieé eg-
zystencje, bo sa historyczni, tzn. kazdy czlowiek ma swojg
wiasng historie.’

Znawcy pogladéw Bultmanna zastanawiajg sie, czy filozo-
fia Heideggera przeniknela calg hermeneutyke Bultmanna do
tego stopnia, ze nie da sie od niej oddzieli¢. Blizsza jednak
analiza tej hermeneutyki prowadzi do wniosku, ze mozna
w niej wyodrebnié wlasne propozycje hermeneutyczne od za-
pozyczen Heideggerowskich. Dostrzegt to juz K. Barth, ktory
w dyskusji z Bultmannem wytykal mu, ze traktuje filozofie
Heideggera, jakby byla objawiona. W gruncie za§ rzeczy jest
ona pancerzem utrudniajgcym zrozumienie jego my$li, a nadto
samemu Bultmannowi i jego epigonom przeszkadza w rados-

3 Tenze, Jesus Christus und die Mythologie, Hamburg 1967 s. 50.
1 Tamze, s. 59 n.
-5 Tamze, s, 64,
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nym przyjeciu ewangelii.b Zwigzek ten wiec jest raczej przy-
padkowy, co potwierdzit tez Bultmann, ktéry wyrazil sie
kiedys, ze gdyby znal inny, bardziej odpowiedni system filo-
zoficzny, hez wahania by sie na nim opart.

II. WERYFIKACJA ZASAD HERMENEUTYCZNYCH

Wielu teologéw katolickich podejmowalo juz proby pozy-
swojenia hermeneutyki egzystencjalnej Bultmanna egzegezie
katolickiej. Trzeba wspomnieé zwlaszeza entuzjastyczne sta-
nowisko G. Hasenhitla? oraz pozytywne oceny R. Mar-
1égo® P. Grelota® ¢ L. Randelliniego.l® Podkre-
ne przez nich mozliwoéci recepcyjne sprowadzaja sie do na-
stepujacych punktow.

Celem hermeneutyki Bultmanna byl zardéwho wzglad pasto-
ralny jak i naukowy. Tekst biblijny miat przemawiaé¢ do
wspblezesnego czlowieka, aby ozywié jego wiare, a jednocze$-
nie sta¢ sie przedmiotem badania naukowego. Tego rodzaju
laczenie obu aspektéw jest szezegdlnie aktualne dzisiaj, kiedy
zwraca sie uwage na niebezpieczenstwo dwéch modeli inter-
pretacji biblijnej: ,,egzegezy na Sorbonie” i ,egzegezy w Kos-
ciele” 11

Bultmann wykorzystat filozofie Heideggera, zawartg w jego
wezesniejszych dzietach, ze wzgledu na jej antropologie, od
ktorej z czasem odstapil sam Heidegger. Punktem wyjscia
procesu hermeneutycznego powinna by¢ antropologia, ale nie

6§ K. Barth, Rudolf Bultmann. Ein Versuch ihn zu verstehen, Zi-
rich 31964 s. 44 n.

7G., Hasenhiitl, Der Glaubensvollzug. Eine Begegnung mit R.
Bultmann aus katholischen Glaubensverstindnis, Rom 1962,

8 R. Marlé, Le probléme théologique de Uherméneutique, Paris
21968; Bultmann et Vinterprétation du Noveau Testament, Paris 21966;
Bultmann et la foi chrétienne, Paris 1967.

8 P. Grelot, Que penser de Uinterprétation existentielle?, EThL
43 (1967) s. 420-—443,

1t 1. Randellini, L’ermeneutica esistenziale di Bultman, W: Ese-
gesi ed ermeneutica. Atti della XXI Settimana Biblica, Brescia 1972
s. 35—"10.

11 Okreslenie zapozyczone z art. F. Dreyfusa, Exégése en Sorbon-
ne, exégése en Eglise, RB 82 (1975) s. 321—359. ,Egzegeza na Sorbonie”
oznacza egzegeze typu scjentystycznego, nie zwiazang z wiarg, wykla-
dana na uniwersytetach — niejako ars pro arte. ,Egzegeza w ¥Kos~
ciele” to egzegeza nie mniej oparta na podstawach naukowych, lecz
majaca za przewodnika zasady wiary, prakitykowana w spolecznosci
wierzacych.
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musi nig byé filozoficzna wizja czlowieka. Egzegeta moze sig
odwota¢ do biblijnei antropologii Przymierza, jakie Bég za-
wart z czlowiekiem. Nie mozna jednak miesza¢ punktu wyj-
$cia z metodyg. Metoda za$ musi byé teologiczna, nie antropo-
fogiczna. Antropolegia Bultmanna zabila jego teologie, ktéra —
jak stusznie zauwazyl L. Malevez — nie moéwi nic o Bogu,
o Jego naturze i przymiotach, nie zna tez dogmatu trynitar-
nego. Mozna jg sprowadzi¢ do zdania: Bog ci przebacza. Wpraw-
dzie Bog wyjasnia naszg egzystencje, lecz sam pozostaje ukry-
ty.12 Wobec tak zubozonej teologii narzuca sie pytanie, czy
Bog, ktory powoluje czlowieka i do niego przemawia, nie jest
godzien tego, aby bardziej sie Nim zainteresowaé. Przegladanie
sie w Nim tylko jak w zwierciadle prowadzi jedynie do nar-
cystycznego upojenia samym soba. Konieczna jest zwlaszeza
pelniej ujeta chrystologia. Chrystus pro me nie moze przesta-
nia¢ Chrystusa pro se.

Wobec hermeneutyki Bultmanna wysuwany jest tez zarzut
indywidualizmu (ja i moja historia, ja i moja decyzja), tj.
pominiecie wymiaru eklezjalnego. Spotecznosé wierzacych jest,
wedlug niego, wylgcznie okazja do stuchania stowa Bozego
i nawrdcenia sie. Brakuje starotestamentalnego pojecia ludu
Bozego i przymierza narodu z Bogiem. Interpretacje egzysten-
cjalng Bultmanna trzeba wiec wzbogaci¢ o pojecie ludu Bozego
i Ciala mistycznego Chrystusa, jako locus credendi et salvandi,
do ktérego skierowane jest stowo Boze,

W tym kontekscie nalezaloby przesungé punkt ciezkosci z
terminu ,egzystencialny” na ,egzystencyjny” w mys$l rozroz-
nienia wprowadzonego przez samego Bultmanna. Interpreta-
cja Pisma $w. nie moze zaleze¢ od indywidualnych rozstrzyg-
nie¢, poniewaz byloby ich tyle, ilu jest rozstrzygajacych (quod
capita, tot sensus). Powinna to byé¢ raczej interpretacja egzy-
stencyjna, tj. zmierzajagca do konkretnych postanowien doko-
nywanych hic et nunc wobec stowa Bozego, ktére stanowi dla
komentatora niezmienng norme i niewzruszony fundament.
Innymi stowy, chodzi o przyjecie ohiektywnego faktu objawie~
nia jako czegosd wlasnego, osobistego, ,,z-czego-sie-zyje” (ex-
-sistere).

Nie nalezy przy tym zapominaé¢, ze interpretacja egzysten-
cjalna laezy sie u Bultmanna z programem demitologizacji, ti.
oczyszezania pojeé. Nie wchodzge w obszerng problematyke

121, Malevez, Le message chrétien et le mythe. La théologie de
R. Bultmann, Paris 1954 s. 155.
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demitologizacji, trzeba jg uznaé za powazng luke w metodzie
Bultmanna, ktéry nie wzigl pod uwage ewolucji pogladéw Hei-
deggera. Mianowicie nie uwzglednit stosunku hermeneutyki do
prawdy i jezyka, czym Heidegger zajal sie dopiero w swych
poiniejszych dzietach.? W ujeciu tym jezyk jest domem eg-
zystencji, zaklada relacje czlowieka do istnienia, pozwala od-
kry¢ nowe wymiary i wartosci. Nie doceniajgc roli symbolu
i analogii, Bultmann stang! wobec trudnosci nie do pokonania,
ktore doprowadzily go do wysuniecia prawdziwie prokrusto-
wej zasady: czego wspolezesny czlowiek nie moze w Biblii
zrozumie¢, nalezy to odrzuci¢ jako mit. Z punktu widzenia
dzisiejszej filozofii jezyka jest to stanowisko niestuszne i bled-
ne. Pojecﬂa bowiem, ktére Bultmann chcaial odmitologizowaé,
zawnenaja wiele ukrytych tresci, poszerzajacych nasze mozli-
wosci egzystencyjne.

* *

Ocena filozoficznych dmplikacji egzystencjalnej hermeneu-
tyki R. Bultmanna oraz weryfikacja jej podstawowych zasad
pozwalaja na sformutowanie ogdlnego wniosku, ze mozliwa
jest katolicka hermeneutyka egzystencjalna. Ze strony pro-
testanckiej wystepowano swego czasu z zarzutem, ze w kato-
licyzmie nie ma miejsca na prawdziwy problem hermeneutycz-
ny ze wzgledu na instytucjonalno-pneumatyczng aktualizacje
Biblii, jaka jest Kosciol, w ktérym zbawienie dokonuje sie nie
przez stuchanie slowa, lecz przez przyjmowanie sakramen-
tow.14 Tymczasem odpowiednio skorygowana hermeneutyka
Bultmanna stwarza podstawy dla spotkania czlowieka ze sto-
wem Bozym, chociaz apogeum tego. spotkania dokonuje sie
w zyeiu sakramentalnym chrzescijanina.’® Sakrament bowiem
jest niezrozumialy bez Pisma $§w., podobnie jak bez $wiadec-
twa Pisma wzalamalaby die wiara w Chrystusa, ktora stanowi
w Kosciele ustawiczny charyzmat.16

Spotkanie wierzacego ze stowem Bozym w sakramentach

1?-‘:54501; 1J. Tischner, Hermeneutyka ¢ jezyk, ACr 5—6 (1973—74)
S. —37

“4 G, Ebeling, Die Bedeutung der historisch-kritischen Methode
filr die protestantische Theologie, ZThK 60 (1950) s. 19 n.

15 Por, L. Randellini, art. cyt., s. 70,

1 H., Cazelles, La nouvelle herméneutique biblique, Brussel 1969
s. 9. Por. tenze, Ecriture. Parole et Esprit ou trois aspects de Uher-
méneutique biblique, Paris 1971,
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nosi pofrdjny charakter. Jest egzystencjalne, a raczej — w
uScislonym przez Bultmanna sensie — egzystencyjne, tj. po-
woduje realne skutki w postaci metanoi i adopcji synéow Bo-
zych. Realizuje sie¢ w Kosciele (in sinu Ecclesice) i ma swoj
punkt centralny w historycznej osobie Chrystusa, Jego dziele
i stowie. Posiada wymiar pneumatyczny, gdyz tekst biblijny
stanowi utrwalonc na piSmie §wiadectwo dziatania Ducha Sw.
w KoSciele, ktére jest budowaniem ,mieszkania Boga przez
Ducha” (Ef 2, 22).

R. Bultmanns existentielle Hermeneutik
und die Moglichkeiten ihrer Rezeption

Zusammenfassung

I. Bultmanns Zuwendung zur Philosophie wurzelte in der Suche
nach Selbstkritik, die die Sachkritik und Sachexegese integrieren sollte.
Die Philosophie von M. Heidegger aus den 20-ger Jahren schien filir
Bultmann ein geeignetes philosophisches System zu sein. Folgende
Elemente dieser Philosophie wurden von Bulimann in seine Herme-
neutik aufgenommen.

1. Die Anthropologie des Willens und der Entscheidung. Der Mensch
realisiert sich gewissermassen durch seine Entscheidung. Nur der
Mensch ist die Geschichte (,,als das geschichtlich existierende Ich”).

2. Die Phidnomenologie der Erkenntnis. Es sind zu unterscheiden: das
Verstehen oder das Selbstverstdndnis, das die menschliche demiitige
Hingabe der Transzendenz bhedeutet (Bultmann wies darauf hin, dass
das ,existentiale” Verstehen mit dem ,existentiellen” Selbstverstdndnis
nicht verwechselt werden diirfen), und das Vorverstidndnis, das er selbst
folgendermassen bezeichnete: ,,Der Mensch hat im woraus eine Bezie-
hung zu Gott”.

3. Die Antwort auf Gottes Aufforderung ist die Entscheidung.

II. Vorschlige zur Rezeption. Die Versuche zur Rezeption der exi-
stentiellen Hermeneutik von Bultmann in den katholischen Gedanken
wurden schon von vielen Theologen unternommen. Der Autor macht
auf folgende Moglichkeiten aufmerksam.

1. Das Ziel der Hermeneutik von Bultmann ist der Nutzen des Glau-
bens, also ein pastorales Ziel.

2. Der Ausgangspunkt des hermeneutischen Prozesses ist die An-
thropologie, als Methode dient jedoch die Theologie. Die Antropologie
Bultmanns, die auf Heidegger I zuriickzufiihren ist, hat die Theolo-
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gie Bultmanns vernichtet. Im besonderen geht es hier um eine scharf
umrissene Christologie.

3. Dem Individualismus der Hermeneutik von Bultmann (Ich und
meine Geschichte) gegeniiber, soll die Dimension der Gemeinschaft der
Kirche (die ekklesiale Dimension) unterstrichen werden.

4. Die existentielle Interpretation ist die Betrachtung der objekti-
ven (ontologischen) Tatsache der Offenbarung als etwas eigenes und
personliches.

5. Der Begriff der Sprache soll erginzt werden. Nach Heidegger 1I
ist die Sprache ein Existenzheim. Die Sprache seizt unser Verh#linis
zur Existenz voraus. '

6. Die existenzielle Hermeneutik von Bultmann verschafft geeignete
Grundlagen fiir das Treffen des Menschen mit Wort Gottes, dessen
Apogeum sich im sakramentalen Leben des Christen realisiert.

J. Chmiel



