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Maryi jako przekazicielki laski i jej Swiadome ,niech mi sie stanie”
na wyrazenie przysiegi oblubienczej. Ré6wniez w ramach przymierza
przedstawia Maryje IV Ewangelia. W Kanie jest ona posredniczks
w dialogu Jezusa ze stugami oraz nazwana zostala ,niewiasta” jak
niewiastg byl wybrany Izrael (,niewiasta” znaczy ,oblubienica”, ,zo-
na”). Zacheta za$ do zawierzenia slowom i woli Jezusa oraz nowa
gmina zebrana woko6t! Chrystusa sg zapowiedzig i figurg nowego przy-
mierza, bo nie nadeszla jeszcze ,godzina” Jezusa, gdy swoja krwig
przypieczetuje On nowe przymierze. Kiedy na Kalwarii nadeszia ta
»godzina”, w ktéorej Jezus wypelnia zapowiedzi prorockie i ,,zgroma-
dza rozproszone dzieci Boze”, Matka nowej rodziny, zgromadzone]
w S$wigtyni Osoby Jezusa, staje sie Jego Matka, Maryja. Ponownie
jest ona nazwana ,niewiastg”, poniewaz chodzi nie o prywatne ro-
dzinne sprawy Jego samego, ale o caly Koscidl. ,Znak” z Kany staje
sie rzeczywistoscia. Dzieki swej metodzie calo$ciowego ujmowania roz-
woju myS$li izraelskiej az do tradycji Jana wylacznie autor potrafit
ukaza¢ Maryje z Nazaretu, Matke, a jednoczes$nie Sluzebnice Pana,
w nowym, pelniejszym $wietle, uwypuklajac jej role w idei zbawienia
mesjanskiego.

Wielojezyczna literatura pomocnicza, siegajaca do 1976 r., podzielona
zostala na -trzy dzialy: studia dotyczace ST, studia nad judaizmem
pozabiblijnym i NT (oprocz Jana) oraz pisma Janowe. Teksty greckie.
podane sg w pisowni oryginalnej, natomiast hebrajskie i aramejskie —
w transkrypcji uwzgledniajgcej tylko spoigloski. Ksigzke uzupelniajg
trzy indeksy: 1) cytatéw (ST, przeklad LXX, NT, pseudoepigrafy, pisma
z Qumran, targumy, Filon, J. Flawiusz, Miszna, Tosefta, Talmud jero-
zolimski i babilohAski, midrasz i1 tradycja samarytanska: Nauczanie
Margah), 2) autoréw (Ojcowie i pisarze koScielni, rabini i autorzy
wspblczesni), 3) biblii wielojezycznych i zabytkéw z dziedziny archeo-
logii. Praca bogato udokumentowana w przypisach budzi zaufanie do
erudycji i sumiennos$ci autora. Jednocze$nie dzieki jasnosci my$li i za-
letom jezyka stanowi przystepnag i interesujaca lekture dla szerokiego
kregu odbiorcow.

Jozef W. Roston

Remigiusz Popowski, Struktura semantyczna neologiz-
méw w Listach §w. Pawla z Tarsu (Rozprawy Wydzialu Histo-
ryczno-Filozoficznego), Lublin 1978, TN KUL, ss. 168.

Przygotowana jako rozprawa doktorska pod kierunkiem prof. dr.
J. Niemirskiej-Pliszczynskiej na Uniwersytecie Wroclaw-
skim praca R. Popowskiego zainteresuje zapewne biblistow, zwlaszcza
zajmujgcych sie NT. Stanowi wazny przyczynek do poznania jezyka
sw. Pawla i opracowania slownika grecko-polskiego dla NT, jakiego
brak dotychczas sie odeczuwa. Czterotomowy Stownik grecko-polski wy-
dany w 1958 r. pod red. Z. Abramowiczéwny, chociaz uwzgled-
. nia NT, nie moze juz by¢ wystarczajacg pomocg w wypadkach, gdy
zachodzi potrzeba odwolania sie do bardziej wyspecjalizowanego slow-
nictwa, np. na uzytek filologii i teologii biblijnej czy egzegezy. Jest
to tym cenniejsza praca, ze w jezyku polskim nie ma opracowan na
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temat jezyka greckiego koine, wystepujgcego w Biblii. J. Niemirska-
-Pliszczynska wydala wprawdzie w 1960 r. Wstepny podrecznik jezyka
greckiego, w ktérym obok tekstow autoréw klasycznych uwzglednila
tez NT, ale ograniczyla sie tylko do Ewangelii, nie zaznaczajgc wy-
raznie w preparacjach i uwagach gramatycznych réznic zachodzacych
miedzy jezykiem tekstow klasycznych i biblijnych. Luki tej nie wy-
pelnia studium Z. Poniatowskiego, Nowy Testament w Swietle
statystyki jezykowej, Wroclaw 1971, uprzystepniajgce polskiemu czytel-
nikowi m. in. badania statystyczne R. Monrngenthalera (Statistik
des neutestamentlichen Wortschatzes, Ziirich 1958).

R. Popowski przejal od swoich profesoréw uwrazliwienie na proble-
matyke interesujgca zaréwno teologa czy filologa biblijnego jak
1 wspolczesnego jezykozhawce, wyposazonego we wlasciwe narzedzia
badawcze, zwiaszcza metode i fachowy jezyk, ktéry zresztg nie utatwia
przecietnemu odbiorey zrozumienia ksigzki. Oba aspekty pracy dosko-
nale oddaje sam jej tytui, wskazujacy na badanie metoda najnowszego
jezykoznawstwa tematyki topologicznie biblijnej. Autor mial juz pewne
do$wiadczenie na tym odcinku, o czym $wiadczy jego praca Neologizmy
w diatrybach Epikteta, napisana na KUL w 1967 r. pod kierunkiem
J. Pliszczynskiej. W omawiane] rozprawie wykorzystal te badania
i udoskonalil w odniesieniu do jezyka nowotestamentalnego.

Przez neologizmy autor rozumie nowe formacje stowotwoércze, a wiec
zlozenia i derywaty oraz kalki jezykowe. Opiera sie na 13 listach
w ukladzie chronologicznym, a nie kanonicznym, z pominieciem Listu
do- Hebrajczykéw oraz bez uwzgledniania toczgcych sie dyskusji nad
autentycznoscia Pawlowa tzw. Listow wieziennych i pasterskich. Przy
tym zdecydowanie unika twierdzenia, ze Pawel jest autorem jakiegos
neologizmu, oraz nie zajmuje sie mowami Pawlowymi w redakeji au-
tora Dz. Zgodnie z zastosowana analizg strukturalng w dziedzinie se-
mantycznej trzyma sie zasady synchronii, ograniczajac sie¢ do obser-
wacji elementéw poigczonych w danym neologiZzmie, bez odtwarzania
procesu narastania czastek stowotwodrczych i badania pézniejszych lo--
sOw nowotworu w tradycji chrzes$cijanskiej czy pozachrzescijanskiej. Ze
wzgledu na role, jakg odegral sw. Pawel w ksztaltowaniu sie i roz-
woju teologii chrzescijanstwa w $wiecie greckim dzieki gloszeniu ewan-
- gelii, wazng jest rzeczg poznanie jego fachowej terminologii, w ktorej
starat sie uja¢ i przekazaé stuchaczom nowg nauke. Slusznie wiec po-
stapil autor, rozpoczynajac od niego badanie nowych terminéw w stow-
niku biblijnym nowego przymierza. Nie bez znaczenia bylo tu zapewne
uzasadnienie chronologiczne, skoro pisma Pawlowe wyprzedzajg inne
utwory nowotestamentowe.

Czesé pierwsza rozprawy stanowi analiza strukiury semantycznej
neologizméw. Autor kolejno poddaje badaniu zlozenia i derywaty.
Wérod pierwszych wyrdznia zlozenia z wyrazami nieodmiennymi (z a-
-privativum, z eu i z przyimkami) oraz zlozenia z imionami (rzeczowmni-
kami, przymictnikami, liczebnikami) i .z czasownikami. Wérdd drugich
natomiast omawia derywaty sufiksalne: nomina (deverbativa i denomi-
nativa) oraz verba (z réznymi formantami) i adverbia. W wyniku tej
analizy wymienil 51 neologizméw powstalych w procesie zlozenia oraz
56 przez derywacje, czyli w sumie 107 nowych wyrazéw. Badanie
przeprowadzone zostalo sumiennie i z wnikliwa znajomo$cia przedmio-
tu. Stanowi kopalnie wiadomosci, ktére moga przyda¢ sie przy ewen-
tualnym opracowywaniu stownika grecko-polskiégo do NT.

Zamierzajgc poszerzy¢ badania odnosnie do roli neologizméw w
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strukturze Listéw $w. Pawla w przysziej rozprawie, autor w drugiej
czescl pracy poswieconej cechom semantycznym i stowotwoérczym neo-
logizméw zastosowal metodg historycznoporéwnawcza. W oparciu o do-
konany wedlug typoéw stowotworczych zestaw nowych wyrazéw w pa-
pirusach z IV—I w., w Listach Pawla i w Diatrybach Epikteta wyka-
zal, jakie typy slowotworcze wsréd neologizméw Pawlowych byty
szczeglblnie uprzywilejowane. Nastepnie uzasadnil, ze neologizmy w Lis-
tach odznaczajg sie poprawng budowsg stowotwoércza, zgodnag ze stowo-
twoérczymi tendencjami wspodiczesnej Pawlowi epoki, oraz staral sie
wyjasni¢ wzrost aktywnoseci stowotworczej z uptywem lat praktyki pi-
sarskiej i rozwojem mysli §w. Pawla. Najmniej bowiem nowych wyra-
z6w zawieraja listy najwczesniejsze, a ponadto im pdzniejszy jest list,
tym mniej ma nowych derywatow, wiecej zas nowych zlozen. Duzo
neologizméw pojawia sie w 2 Kor i w 1 Tm, przy tym najbardziej no-
‘woczesne jest stownictwo Listow wieziennych, Na uwage zastuguje
wniosek autora, ze grupa Listéw pasterskich wykazuje w zakresie neo-
logizmow najwiekszg niezaleznos¢. Sg to jednocze$nie neologizmy przej-
mowane raczej przez pisarzy chrzedcijanskich niz niechrzescijanskich.
Popowski okresla je jako neologizmy ,najbardziej chrzeScijanskie”.
W oparciu o neologizmy powtarzajace si¢ podkresla zalezno$é¢ miedzy
Rz i 2Kor oraz Listami wieziennymi jak tez miedzy Kol i Ef. Wnioski
te mogg stanowié¢ przyczynek do dyskusji nad autorstwem i czasem
powstania poszczegélnych listow, a zwlaszeza ich grup, jak Listy wie-
zienne czy pasterskie. Stuszna jest uwaga, Ze Listy pasterskie powstaty
najpozniej, poniewaz korzystaja ze stownictwa juz wypracowanego.
Moze to jednak wskazywaé¢ rowniez na ich powstanie popawlowe.
Rozstrzygniecie tego problemu jest zadaniem biblistow i religioznaw-
cow.

Liczne zestawienia, tablice i schematy oraz indeks neologizméw czy-
nig z ksigzki cenng pomoc dla zainteresowanych tematem. Praca Po-
powskiego jest pionierska w dziedzinie jezykoznawstwa biblijnego i ja-
ko taka zastuguje na szczeg6lne  uznanie. Mozna tez mie¢ nadzieje, ze
zacheci innych badaczy do zajecia sie tgq nie podejmowang dotad na
gruncie polskim problematyka.

Jézef W. Roston

Rudolf Pesch, Wie Jesus das Abendmahl hielt, Freiburg
i. Br 21978, Herder, ss. 110.

Do dyskutowanych wspoélczesnie problemoéw nalezy ustanpwienie Eu-
charystii przez Jezusa. Powodem jest m. in. fakt, Ze nakaz sprawowa-
nia Eucharystii znajduje sie tylko u Lukasza i Pawtla, natomiast brak
go w Ewangeliach Marka i Mateusza. Katolicki fundamentalista
A. Kolping podsumowuje dyskusje egzegetéw na ten temat stwier-
dzeniem, ze mozemy jedynie doj$¢ do wmiosku, ze Jezus rozumiat ostat-
nig wieczerze jako obraz uczty w kroélestwie Bozym. Rekonstrukcja
stéw Jezusa wypowiedzianych przy tej okazji jest — jego zdaniem —
prawie niemozliwa, a nakaz sprawowania Eucharystii powstal w pier-
wotnym Kosciele (Fundamentaltheologie, t. 2, Die konkret — geschicht-
liche Offenharung Gottes, Munster 1974 s. 618 n.).



