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Tres$¢: I Historia teologii w zespole nauk koscielnych; II. Drogi po-
znania w historii teologii; III. Stuzebny charakter historii teologii.

Polska literatura teologiczna zawiera wiele przyczynkow do
poznania historii teologii. Podejmuje sie réwniez proby synte-
tycznego przedstawienia jej dziejow w naszym kraju.! Nie ma
natomiast dotgd opracowan metodologii tej galezi wiedzy.
Wprawdzie we wstepach lub przedmowach do poszezegélnych
prac z historii teologii pojawiajg sie czesto uwagi metodyczne,
ale sg one zwykle tak ogdlne i zdawkowe, ze nies mogg zaspo-
koi¢ potrzeb w tej dziedzinie. Podobna sytuacja wystepuje na
Zachodzie, gdzie prowadzi sie — i to na szeroka skale — bada-
nia dziejow teologii, ale malo uwagi po$wieca sie teorii tych
badan. Brakom na tym polu zapobiegajg w pewnym stopniu
metodologie historii i metodologie teclogii. Ze wzgledu jednak
na specytfike historii teologii nie mogg one-sprostaé¢ wszystkim
wymaganiom w tym zakresie.

Najwigcej prac z historii teologii powstaje w Polsce przy
~okazji zdobywania stopni akademickich. Poczatkujgcy naukow-
cy grupuja sie zwykle przy seminariach bgdz z historii Kosciola,
badz z teologii systematycznej. Seminaria z historii teologii
jako takiej nie zyskaly w naszym kraju wiekszego rozglosu.
Trudno sie wiec dziwié, Ze osiggane na tej drodze rezultaty nie
spelniajg wszystkich oczekiwan i nie odpowiadajg wlozonym
wysitkom. W .tej sytuacji warto podjg¢ probe ukazania spe-
<yfiki historii teologii, jej sposchéw poznawania i celow. Tego
rodzaju Defleksia wydaje sie potrzebna rowniez z tej racji, ze
wkrétce ma sie ukazaé drukiem Stownik polskich teologéw ka-
tolickich, ktéry niewatpliwie wzbudzi wieksze zamteresowame
rodzunq teologla, pocu;;ga,]ayc nowe prace badawcze

1 Zob. H CIChOWSkl Les sczences sacrées en . Pologne ‘W DThc
t. 12 (1935) kol. 2470——2515 A. Klawek, Zarys dziejéw teolbgu katq-
lickiej w Polsce, Krakéw 1948; DTKP |(re:1 M. Rechowicz) t. 1,

% — Studia Theol. Vars. 17(1979) nr 2
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I. HISTORIA TEOLOGII W ZESPOLE NAUK KOSCIELNYCH

Dostrzezenie miejsca historii teologii w zespole nauk kosciel-
nych wymaga najpierw ustalenia jej zakresu tresciowego. Nie
jest to latwe, gdyz pojecie teologii ulegalo przeobrazeniom na
przestrzeni wiekéw. Sam termin ,teologia”, zapoiyczony z je-
zyka greckiego, wystepowal juz w pismach Orygenesa (+ ok.
254 r.), ale dopiero w $redniowieczu zaczgl oznaczaé systema-
tyczng, oparta na objawieniu wiedze o Bogu i sprawach z Nim
zwigzanych. 2 Jezeli wiec przez teologie rozumie sie wszelkg
refleksje nad objawieniem, wéwczas jej historia siega poczat-
kow chrzedcijanstwa. Gdy natomiast zacie$ni sie jg do pojecia
nauki, wtedy poznawanie jej dzieiéw nalezaloby rozpoczynaé
od $redniowiecza. Poniewaz jednak samo pojecie nauki po-
dlegalo zmianom, stad tez historyk teologii musi mie¢ na uwa-
dze zaro6wno wspblczesne kryteria nauki, jak i te, ktérymi po-
stugiwano sie w minionych epokach. Wéwezas tatwiej bedzie
ustali¢, ktéra refleksja nad objawieniem posiada charakter nau-
kowy, a ktora jest jego pozbawiona.3

Niemniej wazng rzecza jest uwzglednienie relacji, jakie za-
chodzg miedzy wiarg Kosciola a teologia, ktéra zajmuje sie
bezpo$rednio jedynie tym, w co Kosciol wierzy.* Nawet obja-
wienie staje sie o tyle zrédlem teologii, o ile jest przyjete wiarg
Kosciota. Dlatego czym innym jest historia wiary koscielnej,
a czym innym historia teologii, jakkolwiek granice miedzy nimi
sg niekiedy bardzo plynne. Pierwsza zajmuje sie tym, w co
Kodciot wierzyt, druga tym, jak teologowie interpretujg wiare
Koéciola. Nie sposdb jest jednak oddzielié wiary od jej inter-

Lublin 1974; t. 2 cz. 1—2, Lublin 1975; ¢. 3 cz. 1, Lublin 1976, t. 3 cz. 2,
Lublin 1977.

2 Stowo ,teologia” w przedchrzedcijanskiej literaturze greckiej po-
siadalo trzy znaczenia: opowiadanie o bogach (teologia mityczna), tlhu-
maczenie zjawisk przyrody (teologia fizyczna) i uzasadnianie kultu
cesarzy (teologia cywilna). Poczatkowo chrzescijanie rzadko postugi-
wali sie tym terminem, ktéry zresztg nie miat jeszcze ustalonej tresci.
Dopiero P. Abelard (1142 r.) uzyl stowa ,teologia” w sensie ca-
tosci nauki chrzeécijanskiej. Od XIII w. zaczelo ono oznaczaé syste-
matycznag wiedze o Bogu. Y. Congar, Théologie. W: DThC, t. 15
(1946) kol. 341 nn; W. Granat, Nauki teologiczne. W: Granat DK, t.
wystepny, Lublin 1965 s. 8 n.; M. Rechowicz Wstep. W: DTKP, dz.
cyt., t. 1 8. 3 n.

3 Takie wytyczne przyjal np. B. Suchodolski przy redagowaniu
dziela Historia nauki polskiej. B. Suchodolski, Wstep. O powszech-
nej i polskiej historii nauki. W: HNP, t. 1, Wroctaw 1970 s. X n.

4 Por. 1. R6zycki, Podstawy sakramentologii, Krakéw 1970 s. 9—
24, o
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pretacji, stad historia wiary ko$cielnej i historia teologii sag
Scisle ze sobg zlgczone. Widaé¢ to najwyrazniej w historii do-
gmatow, ktéra bada orzeczenia Koéciola o wierze, a zarazem
stara sie analizowaé sposoby rozumienia tej wiary i jej stowne
ujecia. Symbole wiary, orzeczenia soborowe i decyzje papieskie
nalezg do historycznych uje¢ wiary koscielnej, ale moga staé
sie przedmiotem zainteresowan takze historyka teologii przez
to, ze zawierajg jednocze$nie ttumaczenie wiary. 3

Miano teologii w tym sensie przysluguje najbardziej dogma-~
tyce. Nie znaczy to, ze historia teologii utozsamia sie z historig
dogmatyki. Wszystkie bowiem dyscypliny, kiére w swych ba-
daniach kierujg sie §wiatlem objawienia, maja prawo nosi¢ na-
zwe teologii. Kazda z nich moze mie¢ takze swojg historie,
chociaz podzial teologii na odrebne nauki poczagl sie dokony-
waé dopiero w $redniowieczu.® Przy tym granice miedzy po-
szezegblnymi galeziami wiedzy teologicznej sg niekiedy umow-
ne. W zespole nauk teologicznych istniejg tez dyscypliny, ktére
postugujg sie metodami wlasciwymi naukom $wieckim, np. filo-
logia biblijna. Jakkolwiek wiec uzasadnione jest, a niekiedy
wrecz konieczne opracowywanie historii pojedynczych nauk
teologicznych, to jednak racje istnienia ma réwniez moéwienie
o historii teologii jako swoistej calo§ci. Zalezno$¢ ta jest zreszty
obustronna. Historia dyscyplin teologicznych zyskuje przez
umieszczenie jej na tle historii teologii w ogble, doktadne za$
poznanie tej ostatniej staje sie mozliwe po zdobyciu wiedzy
0-jej czesciach. Tak pojeta historia teologii pozostaje w Scistym
zwigzku z teologia jako taka. Dlatego historyk teologii powinien
znaé¢ specyfike teologii, jej metody poznawcze oraz posiadaé
rozeznanie w podstawowej terminologii teologicznej.

Historia teologii stanowi dzial historii Kosciola. Umieszcza
sie jg obok historii takich dziedzin kosScielnego zycia, jak litur-

5 Stwierdzenie to dotyczy szerszego problemu, w jakim sensie pa-
piez i biskupi sa nie tylko $wiadkami wiary, lecz réwniez teologami.
Chenu tak pisze na ten temat: ,Biskup bardziej troszczy sie o auten-
tyczne S$wiadectwo wiary jako takiej. Jesli jednak wyjaénia swemu
ludowi ,racje’ prawdy wiary, wowczas staje sie teologiem, co zresztg
jest rzecza bardzo dobra. Swiadczy o tym chociazby to, ze wierny, stu-
chajac biskupa, zobowigzany jest do postuszenstwa wiary wobec jego
formalnej nauki, natomiast w stosunku do jego wywodéw wyjasniajg-
cych moze wypowiedzie¢ swojg krytyke z calym szacunkiem dla biskupa,
ale jednocze$nie z calg swoboda”. M. D. Chenu, Wybdr pism, Warsza-
wa 1971 s. 518. .

8 M. Rechowicz, Jedno$é teologii i jej podziat w epoce remesan-
su i baroku. W: Granat DK, dz. cyt, s. 51—65; Y. Congar, Wiare
i teologia. W: Tajemnica Boga, Poznan 1967 s. 199—203.
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gia, szkolnictwo, praktyki ascetyczne, ustrdj, prawo kanoniczne,
instytucje, sztuka sakralna, muzyka oraz polityka i ekonomia.?
Mozna by wymienié¢ jeszcze historie soborow, polemik religij-
nych, przepowiadania, katechezy, dzialalnosci misyjnej itp. Hi-
storia teologii zachowuje wprawdzie wérdd tych dyscyplin swg
wlasng odrebnosé, ale nie odcina si¢ od nich calkowicie. Ligezy
ja z nimi swoistego rodzaju pckrewienstwo, ktore wynika
z udziatu teologii w dziatalnosci Kosciola i zaznacza sie glow-
nie w metodzie i przedmiocie badan. Historia teologii bowiem
postuguje sie metodami wiasciwymi dla nauk historyczaych,
bada za$ nie tylko dziela teologiczne w $cistym tego slowa zna-
czeniu, lecz réwniez to wszystko, co w jakim$ sensie wyraza
mys$l teologiczng danych czaséw.

Naukowg spusScizne teologiczng mozna umownie uznaé za
glowny przedmiot badan historii teologii, natomiast inne prze-
jawy zycia Kosciota — za przedmiot pomocniczy. Taki zakres
badan poszerza granice tej galezi wiedzy, a zarazem dostarcza
jej nowych zrodel. Historyk teologii, badajgc roznorakie prze-
jawy koscielnego zycia, ma mozno$é¢ lepszego poznania teologii
w $cistym tego stowa znaczeniu. Dotyczy to zaré6wno pomnikéw
piSmiennictwa koécielnego (kazania, katechezy itp.), jak i za-
bytkéw materialnych (np. budownictwa sakralnego lub obra-
zoOw S$wietych). Ten ostatni dzial posiada szczegbdlng range
w prawostawiu, dla ktérego ikona kanoniczna stanowi auten-
tyczny wyraz wiary Koéciola. 8. Swiadomos¢ zwigzkow teologii
z innymi naukami koscielnymi potrzebna jest takze przy kwa-
lifikowaniu poszczegbélnych pisarzy Kkoscielnych. Np. wielu
z nich, mimo Ze zajmowali sie historig Kosciota lub prawem
kanonicznym, nalezy uwazaé za teologow, gdyz teologia w taki
czy inny sposob jest obecna w ich dzietach badz jako skladowa
cze$é ich wywodow, badz tylko jako ich norma, cel lub inspi-
racja. ® : .

Szeroki zakres zainteresowan oraz powigzanie z innymi nau-
kami ko$cielnymi sprawiajg, ze historia teologii prowadzi ba-

7 Zob. F. Greniuk, Tomasz Mlodzianowski, teolog-moralista, Lu-
blin 1974 s. 29.

8 Por. P. Evdokimov, Prawostowie, Warszawa 1964 s. 242—267;
J. Klinger, Kilka probleméw 2zwigqzanych 2z naukq o Tréjcy Swie-
tej w prawostawnej teologii XX wieku, WPKP 5 (1975) nr 3 s. 22.

% Tak np. nalezy uznaé za teologa J. Dtugosza (1480 r.), mimo
ze pozostawit tylko dziela historyczne, oraz P. Wiodkowica (fok.
1434 r), ktéry byl przede wszystkim pisarzem prawno-politycznym.
Ich spuscizna pisarska czeka zreszta na opracowanie przez historykéw
teologii. .
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dania na réznych plaszezyznach i wieloma torami.® W swej
fazie poczatkowej poszukuje informacji o ludziach i instytu-
cjach uprawiajacych teologie, jak tez o rezultatach ich pracy. 1
Na stopniu wyzszym ustala zwigzki przyczynowe miedzy po-
szczegblnymi wydarzeniami teologicznymi. Przedmiotem badan
historyka teologii jest wiec zardwno zycie i tworczosé teologow,
dziatalnose szkol teologicznych, rozwéj termindéw i pojeé, idei
i form mys$lenia teologicznego, dzieje poszczegdlnych dyscyplin
teologicznych i stosowanych przez nie metod, jak tez wzajem-
na zalezno$¢ 1 wplywy w nauce teologicznej, systemy teolo-
giczne oraz réznice i zbieznosci doktrynalne w poszczegdlnych
wyznaniach. 12 Badania te wymagajg nie tylko podstawowej
wiedzy teologicznej, lecz réwniez przygotowania filozoficznego,
historycznego i filologicznego.

II. DROGI POZNANIA W HISTORII TEOLOGII

Sposoby dochodzénia do prawdy w historii teologii wyzna-
czone sg przez jej cel oraz przedmiot. Inaczej mowige, to co
historyk teologii chce osiggna¢ i czym sie konkretnie zajmuje,
okresla drogi jego postepowania.® Przed wybraniem wiec od-
powiednich technik badawczych trzeba ustali¢ cel i przedmiot
poszukiwan. Odnosi sie to do konkretnych probleméw oraz do
historii teologii jako takiej. Wytyczne bowiem tej ostatniej sta-
nowig regule obowigzujgcg w jednostkowych dociekaniach,

Cel historii teologii podlega modyfikacji w zaleznosci od ro-

10 Niezbyt jasne jest twierdzenie Rechowicza, Ze historia teologii jako
jeden z dziatéw historii nauki nie jest ani historig szkolnictwa ko$ciel-
nego, ani bibliografig teologiczng. M. Rechowicz, Przedmowa W:
DTKP, t. 1, dz. cyt., s. XV. Prawdopodobnie autor chcial powiedzieé, ze
historii teologii nie mozna sprowadzi¢ jedynie do tych dwoéch dzialdw.
W rzeczywisto$ci historia teologii obejmuje swoim zakresem zaréwno
szkolnictwo ko$cielne i spuscizne pisarska, jak tez wiele innych za-
gadnien.

1 Na tym etapie historia teologii podobna jest do historii nauki w
ogdle, o ktérej Suchodolski pisze, ze ma by¢ ,informacjg o ludziach
nauki i instytucjach nauki, o procesach badawczych, organizowanych
w réznoraki sposéb i w roéznorakich warunkach, o wynikach badan
przedstawionych w komunikatach, ksigzkach i korespondencji nauko- .
wej, o konsekwencjach dokonanych odkryé”. B. Suchodolski, art.
cyt., s. XXX,

12 Por. A. Madre, Theologiegeschichte (Begriff und Aufgabe) W:
LThK, t. 10 (21965) kol. 71 nn.

18 W naszych pytaniach tkwig nasze zasady analizy”. S. K. Lan-
ger, Nowy sens filozofii, Warszawa 1976 s. 43.
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dzaju prowadzonych przez nig badan. Na stopniu elementarnym
historia teologii zmierza do rekonstrukeji wydarzen zwigzanych
z interpretacjg wiary ko$cielnej. Chodzi tu gldwnie o odpo--
wiedZ na nastepujgce pytania: kto, kiedy, gdzie, w jakich oko-~
liczno$ciach i z jakim skutkiem uprawial teologie? Po uzyska-
niu tych podstawowych wiadomosci zadaniem historii teologii
bedzie odnalezienie zwigzkéw przyczynowych pomiedzy po-
szczegdlnymi faktami. Nasuwajg sie tu dalsze pytania: jakie
byly powody oraz cele powstania danej teologii, a takze w jaki
spos6b wplywala ona na rozwoéj zycia koscielnego i jakim sama
podlegala wpltywom? 1 Kolejnym etapem jest proba rozumie-
nia tresci teologii. Etap ten najbardziej wyroznia historie teo-
logii sposrod historii innych nauk. Rozumienie bowiem tresci
teclogicznych pocigga za sobg konieczno$¢ dotarcia do zywego
stlowa Bozego i dostrzezenia jego zwigzkow z konkretnym adre-
satem. ’

Historyk teologii nie musi sam osobi$cie przebywaé wymie-
nionych etapéw. Chociaz nie wolno mu zadnego z nich pomi-
naé, moze w niektérych wypadkach skorzysta¢ z dorobku in-
nych w tym zakresie. Na odcinku wstepnym postuguje sie
Srodkami stosowanymi przez wszelky historie. Od innych histo-
rykdw rozni sie jedynie przedmiotem badan. Zadaniem jego
jest rekonstrukcja faktow, tzn. poznanie zycia i tworczosci teo-
logdw oraz instytucji, uprawiajacych teologie bgdZ jg popie-
rajgcych.!s Spelnienie tego zadania wymaga uwzglednienia wia-
Sciwych zrédel, przeprowadzenia ich krytyki i dokonania po-
prawnej interpretacji. Jest to praca, jaka wykonuje kazdy
historyk, przystepujgcy do rozwigzania nowego problemu. 16
Nalezy tylko zaznaczyé, ze inng bazg Zrédlowsg dysponuje

14 Podobne pytania stajg przed historig nauki jako taka: ,,To rusz-
towanie faktéw zmusza do pytafhh bardziej zasadniczych (..). Czy ele-
menty te sg zbiorem przypadkowych zdarzen indywidualnych i insty-
tucjonalnych, czy tez ukladajg sie w ogniwa jakiego$ lancucha? Czy
istnieje wewnetrzna wiez miedzy poszczegblnymi elementami? Czy
mozna powiedzie¢, ze szereg faktow z rdézinych krajéow i rdéinych epok,
‘bedacych przedmiotem historii nauki, stanowi pewng spoista calosé¢,
ktora sie przeksztalca, wzbogaca, rozwija? A jeéli tak, to co jest wias-
ciwie podimiotem tego rozwoju?”’ B. Suchodolski, art. cyt., s. XXX.
Por. R. Gustaw, Pojecie i charakter historii Kosciota. W: Pod
tchnieniem Ducha Swietego. Wspélczesna mysl teologiczna, Poznan 1964
s. 380. -

15 Por. Cz. Bartnik, Fakt historyczny w teologii chrzescijanskiej,
RTK 23 (1976) nr 2 s. 23—35.

18 Szczegblowo na ten temat pisze W. Moszeczenska, Metodolo-
git historii zarys krytyczny, Warszawa 21977 s. 134—262.



17] HISTORIA TEOLOGII 87

uczony przy sporzgdzaniu biografii teologéw i opisywaniu dzia-
lalno$ci instytucji teologicznych, a inng przy odezytywaniu
piSmiennictwa teologicznego. Nieco inaczej przebiega takze
jego praca. W tym ostatnim bowiem wypadku uwaga badawcza
koncentruje sie gltownie na tekscie, ktory staje sie punktem
odniesienia przy wyborze innych zrédel. Tekst ten poczatkowo
moze byé obojetny dla badan i dopiero w trakcie analizy za-
czyna ujawnia¢ swojg zawarto$¢. Historyk przechodzi wowcezas
z plaszezyzny heurystycznej na egzegetyczng.

Interpretacja tekstow teologicznych jest czynnodcig zlozong
i nie wszyscy metodologowie sg zgodni co do sposobu, w jaki
ma sig¢ ona odbywa¢. 17 Punktem wyjsécia jest niewgtpliwie sam
tekst w swym literalnym sformulowaniu. Poprawne jego od-
czytanie wymaga $ledzenia zawartych w nim regul dingwistycz-
nych, gramatycznych i stylistycznych. W pracy tej historyk
musi zachowaé¢ maksimum obiektywizmu. Nie moze wlasnych
pragnien przenosi¢ automatycznie na tworczos$é autora, gdyz
wowezas moglby sie dopusci¢ sagdéw historyceznie niesprawie-
dliwych, niepelnych i w konsekwencji falszywych.1® Nie
wszystkie teksty wymagaja od historyka teologii jednakowego
trudu egzegetycznego. Wiele z nich odznacza sie prostotg i jas-
noscig formalno-tre$ciows. Niektore wrecz nie zastugujg na
uwage ze wzgledu na ubdstwo tresci. Dlatego historyk teologii,
zanim przejdzie do interpretacji tekstow, powinien posiadaé
juz wstepng orientacje co do ich wartosci. Wprawdzie musi za-
pozna¢ sie z nimi dla wyrobienia sobie sgdu o epoce, ale nie
potrzebuje siega¢ do nich w poszukiwaniu tzw. teologii zywej.
Umiejetno§¢ wyboru jest pierwszg zasadg powodzenia badan.

Na etapie poczatkowym konieczna jest réwniez znajomosé
jezyka wybranych tekstéw jako warunek odkrycia ich sensu.
Sam zresztg przeklad tekstu na jezyk wspolczesny historykowi
teologii wymaga od niego wiedzy o rozwoju poszczegdlnych
termindw i poje¢. Odkrycie znaczenia stow wigze sie z odszuka-
mniem intencji autora. Rozne drogi prowadzg do tego celu. Cza-
sem o zamiarach autora mozna sie dowiedzie¢ ze wstepu lub
przedmowy, ktorg dolaczyl do dzieta, niekiedy za§ trzeba
uwzglednié kontekst lub siegngé do innych Zrédel. Nie mozna
jednak pomina¢ samego tekstu, gdyz zamiar autora ujawnia sie
w toku jego wywodow. Z jednej wiec strony poznawanie ter-

7 Zob. B. J. F. Lonergan, Metoda w teologii, Warszawa 1976 s.
194—229.

8 Por. M. Korolko, Andrzej Frycz Modrzewski, humanista, pisarz,
‘Warszawa 1978 s. 126.
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minéw pozwala odkry¢ to, co autor chcial powiedzie¢, z dru-
giej za$ znajomos$¢ jego intencji daje mozno$é¢ lepszego zrozu-
mienia uzytych przez niego terminéw.

Niektérzy metodolodzy postulujg jeszcze co§ wiecej: zrozu-
mieé autora lepiej niz on sam siebie rozumiatl. 1 Teksty bowiem
wyrazajg niekiedy wiecej niz autor zamierzyl, gdyz otwierajg
przed czytelnikiem swego rodzaju ,,proponowany”’ §wiat. Wgle-
biajac sie w zapisang wypowiedz, przyswajamy sobie nie jakie§
obce przezycie, lecz ,,pozazdarzeniowy sens i horyzont §wiata,
do ktérego ten sens nas odsyta”. 20 Czasem bywa tak, ze uzyte
przez autora pojecia ukazujg pelnie swej tresci dopiero w toku
dlugotrwalych poszukiwan.?! Dlatego rézni badacze wracajg
wielokrotnie do tych samych tekstéw. Rzadko sie zdarza, aby
my$l wybitnego teologa z przeszlo$ci zostata wyczerpana przez
jedno choc¢by najbardziej wnikliwe studium. Znamienne pod
tym wzgledem sg zwtlaszcza dziela klasyczne.

Rozumienie tekstu domaga sie wiedzy o $rodowisku, w kto-
rym powstal, i znajomos$ci materiatu, z ktérego zostal zbudo-
wany. W pierwszym wypadku chodzi o poznanie panujacych
w danym okresie idei. Kazde spoleczenstwo posiada swoj wia-
sny spos6b widzenia rzeczy, swoje pytania i swojg ciekawose. 22
Stad tez trzeba znaé podstawowe problemy epoki, azeby moc
zrozumie¢ autordéw, i odwrotnie, nalezy czytaé¢ pojedyncze tek-
sty, aby stworzy¢ obraz catosci. W drugim wypadku obowigz-
kiem badacza jest poznanie tzw. aparatu krytycznego, zastoso-
wanego w danym dziele. Kazdy teolog wyktada zwykle swojg
my$l w mniejszym lub wiekszym zwigzku z tradycja. Teologia
bowiem jako interpretacja wiary koscielnej opiera sie na cig-
glo$ci nauczania. W wypowiedziach teologéw znalezé mozna
wyrazne lub ukryte cytaty, powolywanie sie na autorytety,
zbijanie sgdéw przeciwnych itp. Im dokladniej potrafimy usta-
lié ,,material”, z ktérego tekst zostal zbudowany, tym wieksza
istnieje mozliwo$é jego dokladnego zrozumienia.

Kazdy tekst wymaga od badacza podejscia indywidualnego,
zwlaszcza uwzglednienia jego literackiej formy. Wiele nieporo-
zumien w historii teologii powstawalo wskutek jednakowego
traktowania roznych tekstow. Tymczasem kazdy gatunek lite-

19 Zob. P. Ricoeur, Egzystencja i@ hermeneutyka, Warszawa 1975
s. 247.

20 Tamze, s. 248. )

2 Zob. E. Cassirer, Esej o cziowieku. Wstep do filozofii kultury,
Warszawa 1977 s. 335.

2 S K. Langer, dz. cyt., s. 45.
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racki rzadzi si¢ sobie wlasciwymi prawami. Na innych zasadach
budowy opiera sie np. komentarz, a na innych apologia czy ka--
zanie. Znajomos¢ tych praw jest nieodzownym warunkiem pra-
widlowe]j interpretacji tekstu. Duze postepy na tym polu zro-
bily nauki biblijne, natomiast ciggle niedomogi wystepuia
w badaniach z historii teologii. Znajac autora i jezyk tekstu,
okolicznos$ci jego powstania i rodzaj literacki, trzeba wiedzie¢,.
jakie pytania mozna w stosunku do niego postawié. Otrzymanie
bowiem prawidtowej odpowiedzi zalezy od sformulowania wia~
Sciwego pytania. 2?2 Ciekawo$¢ badacza w tym przypadku musi
sie zmie$ci¢ w granicach wyznaczonych przez dany tekst.

Do caloéci pracy historyka teologii nalezy dokonanie oceny:
poprawnosci wlasnego rozumowania oraz wartosci badanej teo-
logii. W pierwszym wypadku posiada on do dyspozycji reguty
lingwistyczne, gramatyczne i logiczne. Moze tez swo6j sad skon-
frontowaé¢ z wypowiedziami innych uczonych. W drugim na-
tomiast wypadku ustalenie kryterium oceny staje sie sprawg
bardziej skomplikowang. Ten sam bowiem tekst moZe przed-
stawiaé takze wartosé dla innych dziedzin, np. kulturowej, spo-
tecznej czy koscielnej. Chcae unikngé nieporozumien, trzeba:
teksty teologiczne traktowaé $cisle historycznie z zastosowa-
niem do nich odpowiednich miernikéw wartosci. 2¢ Kazda epo-
ka jest wazna i ciekawa sama w sobie, niezaleznie od jej zwigz-
kow z pdzniejszym rozwojem historii. Poznawanie epok po-
zwala dojrze¢ jednos$¢ i wielorako$é ludzkosci, jej strukture:
i funkcjonowanie oraz prawa rozwoiu, a takZe naszg wlasng
odrebnos$é i nasze miejsce w procesie historycznym. 23

Szczegolng trudnos$é sprawia zwykle problem ustalenia war-
tosci teologicznej badanych tekstow. W pracach szkolnych z tej
dziedziny bierze sie najczeSciej pod uwage ortodoksyjnosé
nauki, jej oryginalno§é oraz wplyw na zycie kosScielne i roz-
wdj teologii. Dla czysto historycznego poznania teologii w mi-
nionych okresach te punkty odniesienia dajg niewatpliwie
szanse osiggniecia celu. Nie wystarczajg natomiast dla dostrze--
zenia w dziejach teologii zywej interpretacji wiary koscielnej.
Moze sie nawet zdarzyé, ze w ten sposoéb uprawiana historia
teologii stanie sie podobna do lamusa rzeczy nieuzytecznych.
Np. poprzestanie na stwierdzeniu, ze dany teolog glosil nauke
catkowicie zgodna z orzeczeniami okre$lonego soboru, moze na-

28 Tamze, s. 41.

2 Zob. A. Guriewicz Kategorie kultury S§redniowiecznej, War--
szawa 1976 s. 7.

%5 Tamze, s. 6.
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sung¢ watpliwos¢ co do celowosci badania jego spuscizny pisar-
skiej. W takim bowiem wypadku latwiej i ekonomiczniej by-
loby zajg¢ sie wprost tekstami soborowymi niz przedzieraé sie
przez literature teologiczng. Dlatego tez historyk teologii
w swoich badaniach musi tak postepowaé, aby nauka, ktora
nalezy juz do przeszlosci, ukazala sie na nowo jako stowo zy-
wych ludzi zaangazowanych w rozumienie, interpretowanie
i wyjasnianie wiary koscielnej. Trzeba postawi¢ takie pytania,
jak: dlaczego dany teolog zajmowatl sie tym a nie innym pro-
blemem, w jakim zwigzku jego problem pozostawal z aktual-
nym zyciem Kosciola, w jaki sposdb oraz z jakim powodzeniem
staral sie go rozwigzac?

Historia teologii nie jest tylko powtarzaniem gloszonych
nauk ani tez podawaniem ich streszczenia. Wowczas wystar-
czyloby przedrukowywanie dziet teologicznych lub wydawanie
ich kompendiow. Historia teologii jest krytyczng interpretacjg
‘teologii na przestrzeni wieké6w. Stad tez dobra synteza z his-
torii teologii powinna zawiera¢ taksg informacje o przeszitosci,
ktéra pozwala lepiej rozumieé¢ terazniejszo$é i wyrazniej do-
strzega¢ przyszlosé.

III. SLUZEBNY CHARAKTER HISTORII TEOLOGII

Badanie przeszlosci nie mialoby sensu, gdyby nie zmierzalo
do odkrywania aktualnych wartosci dla wspolczednie zyjgeych
ludzi. 28 Istniejg rézne opinie co do tego, w jaki sposob historia
vowinna pelnié te stuzebng role. 27 Nie sposéb zajgé sie wszyst-
kimi pogladami. Jako punkt wyjscia wystarczy przyjgé zalo-
zenie, ze historia teologii dostarcza obiektywnej wiedzy, na
ktéra sie sktada ustalenie, opis i interpretacja faktow. Jezeli
zadanie to historyk teologii wypelni dobrze, tym samym dostar-
czy materiatéw, ktére bedzm mozna zuzytkowa¢ dla celow
praktycznych, 28

Stuzebny charakter historii teologii zarysowal sie jasniej od
czasu odkrycia historycznego-wymiaru ludzkiego bytu, tj. do-
strzezenia, ze czlowiek w swoim istnieniu zawiera przeszltosé,
terazniejszo$¢ i przyszloéé.2® Obok takich okreslen jak homo

% Zob. B. J. F. Lonergan, dz cyt., s. 167.

21 Zob. W. Moszczehska, dz cyt., s. 53 n.

28 Por. B. J. F. Lonergan, dz cyt., s. 226.

2 Rozwiniecie tego tematu oraz wybér literatury podaje: A. Dar-
%a p — J. Splett, Geschichte und Geschichtlichkeit. W: SM, t. 2 (1968)
kol. 290—303.
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faber, homo socialis, dodaje sie homo historicus. Sam zresztg
termin fysis — ,natura” pochodzi od rdzenia, ktéry w swym
czasownikowym ujeciu oznacza ,rodzi¢ sie”, ,,dawaé poczgtek”,
Poznanie natury rzeczy wymaga uwzglednienia ich genezy. 30
Historia teologii zatem jako badanie przeszio$ci wigcza sie
w nurt poznawania ludzkiego bytu. Czyni zas to nie tylko
przez Sledzenie przejawoOw ludzkiego ducha, lecz réwniez przez
badanie 6wczesnych interpretacji wypowiedzi biblijnych o czio~
wieku i ich wplywu na konkretng postawe ludzks.

Mozna widzie¢ w badaniu dziejow swego rodzaju ,,proroctwo
przeszlosci” w sensie odslaniania jej ukrytego zycia, w ktérym
wszystkie elementy wigzg sie ze sobg i wzajemnie wyjasniaja.
Dlatego tez nowe zrozumienie przeszlo$ci daje nowsg perspek-
tywe przyszlosci. 3! Przyjmujgc ten punkt widzenia, mozna wy-
znaczy¢ historii teologii zadanie stuzenia obecnemu zyciu przez
ukazywanie jego skierowania ku przyszlosci. Nie chodzi tu tyl-
ko o rozwijanie tzw. teologii nadziei lub budowanie swoistego
traktatu z eschatologii. Historia teologii swg proroczg funkcje
pelni wowezas, gdy pozwala w przeszto$ei znajdowaé odpowie-
dzi na pytania, ktére stawia teraZzniejszo$¢. W ten sposdb po-
maga ludziom ksztaltowaé przysziosé.

Najbardziej stuzebny charakter historia teologii ujawnia
w stosunku do teologii jako takiej. Niestety, przez wiele wie-~
kéw nie dostrzegano tego faktu. Wprawdzie juz Melchior
Cano (+ 1560 r.) w De locis theologicis postulowal powrét
do zrodel w badaniach teologicznych, ale nie sprecyzowatl spo-
sobu, w jaki sie ma to dokonaé. Stagd tez pod jego wplywem
rozwinela sie tradycja manualistow, nie uksztaltowala sie na-
tomiast metoda historyczna. 32 Te ostatnig stosowali z powodze~
niem teologowie tybinscy w XIX w., ale wkrotce zostali za-
pomniani. 3 Teologia, ktéora po nich nastala, swoje zadanie wi-
dziala najczeSciej w werbalnym tlumaczeniu orzeczen kosciel-
nych, stosujgc do nich maksymalistyczng wykladnie, a zarazem
traktujge je jako punkt wyjécia, norme i regule dla siebie. 3¢
Zwrot, jaki w tej dziedzinie zaczal sie dokonywa¢ po II wojnie

30 J. Duquesne, O wolno§é poszukiwan teologicznych, Warszawa
1977 s. 52.

1 E, Cassirer, dz. cyt., s. 331,

2 Zob. M. Rechowicz, Jedno$é¢ teologii i jej podziai, art. cyt.,
s. 69—172; tenze, Uwagi wstepne. W: DTKP, t. 2 cz. 1, dz. cyt, s. 23—
27, B. J. F. Lonergan, dz. cyt., s. 274

8 Zob. M. Schoof, Przelom w teologii katolickiej (t}. H. Bortnow-
ska), Krakéw 1972 s. 31-—37. 160—1€4.

34 Zob., H. Fries, Wiara zakwestionowana, Warszawa 1975 s. 90.
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$wiatowej w pracach niektérych teologow katolickich (zwlasz-
cza Y. Congara, H. de Lubaca, M. D. Chenu, E. Schillebeeckxa),
znalazl oficjalne uznanie w dokumentach soboru watykanskie-
go II. 3% Wspdlczednie postulat uprawiania teologii w aspekcie
historycznym wydaje sie tak oczywisty, ze Y. Congar oS$mielit
sie uznaé za anachroniczng i niewystarczajgcg takg teologie,
ktéra podaje prawdy bez ich genetycznego naswietlenia, a do-
kumenty pisane rozpatruje w sposob niehistoryczny i bezkry-
tyczny. 36 Dotyczy to szczegdlnie prawdy biblijnej, ktéra z na-
tury swej kieruje sie ku przyszlosci, ujawniajac w niej stop-
niowo swoéj sens. Prawda biblijna jak gdyby wciela sie w his-
torie, udziela odpowiedzi na stawiane przez historie pytania
i przyjmuje od niej nowe $rodki wyrazu. 37 Istnieje Scisty zwig-
zek miedzy Biblig i tradycjg. Objawienie zawarte w Biblii jest
stowem, ktérym zyje tradycja kierowana przez urzad nauczy-
cielski Koéciola. Stanowig one nierozerwalng calo$é i bez sie-
bie nie mogg istnie¢. 3 Teologia wiec, jesli chce pozosta¢ twor-
czg interpretacja wiary koscielnej i stuzyé¢ jej rozwojowi, musi
posiadaé charakter historyczny. Historyczno$é powinna okre-
sla¢ metode teologii oraz ksztaltowaé jej ekumeniczny dialog. 38

Podobnie jak teologia jest konieczna do prawidlowego roz--
woju zycia koscielnego, tak historia teologii staje sie nieodzow-
nym warunkiem jego wzbogacenia i poglebienia. Wchodzge
w skilad fradycji Kosciola, staje sie zarazem tworezg zasadg
poznawalnosci jego zycia oraz odkrywania i umacniania jego
organicznej cigglosci. Historia teologii pozwala dostrzec ksztal-
ty, jakie przyjmowala wiara ludu Bozego na przestrzeni wie-
kow i jak w swym rozwoju zachowywala substancjalng toz-

3% Nalezy tu zwlaszceza wymienié ukazanie przez soboér roli trady-
cji w interpretowaniu prawd biblijnych (KO 8—10) oraz postulat upra-
wiania nauk teologicznych w ich historycznym ujeciu (DFK 18).

3% Y, Congar, Historia Kosciota ,miejscem teologicznym”, Conc 6
(1970) nr 6—10 s. 94.

37 Tamze, s. 98 n.

T3 KO 10.

3% Ciekawg probe ukazania metody historyeznej w apologetyce sta-
nowi artykut M. Ruseckiego pt. Uwagi o metodzie historycznej w
apologetyce (RTK 23 (1976) nr 2 s. 37—58). Szkoda tylko, ze autor nie
poszedl dalej i nie ukazal roli, jakg moglaby pelni¢ historia apolo-
getyki (apologii) w stosunku do apologetyki systematycznej. Por. T.
Gogolewski, W obronie apologetyki, STV 14 (1976) nr 2 s. 3—I12.
Tematowi ksztaltowania dialogu ekumenicznego na fundamencie hi-
storii wiele miejsca w swoich pracach poswiecit W, Hryniewicz,
Rola tradycji w interpretacji teologicznej. Analiza wspdiczesnych poglag-
déw dogmatyczno-ekumenicznych, Lublin 1976; tenze, Interpretacja
dogmatu jeko problem ekumeniczny, RTK 23 (1976) nr 2 s. 73—85.
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samo$é. 4 Dostarcza tez Kosciolowi gwarancji posiadania swo-
jej duchowej przeszlosci, pomaga jg zachowac, a utracong na
nowo odnalezé dzieki temu, ze widzi stare w nowym, a nowe
w starym. 4 ‘

Na koniec nalezy wspomnieé¢ o zwigzkach historii teologii
z kulturg, chociaz blizsze okres$lenie tej wspoizalezno$ci wykra-
cza poza ramy podjetej problematyki. 42 Fakt, ze kazdy teolog
wystepuje jako przedstawiciel okreslonej wspélnoty i kultury,
sprawia, iz historyk teologii przez swe badania pomaga lepiej
pozaaé Srodowisko kulturowe, w ktoérym dana teologia po-
wstala. Wida¢ to zwlaszcza na gruncie polskim, o czym pisal
- swego czasu ks. kard. K. Wojtyla: ,Nie wystarczy rozpatrywac
dziejow teologii jako jednego z watkéw historii Kosciota w Pol-
sce, nalezy on bowiem rownocze$nie do historii polskiej nauki,
kultury, mozna nawet powiedzie¢ do dziejow ducha pol-
skiego”, 43

Remarques sur l’histoire de la théologie

Résumé

Cet article concerne certains problémes de la méthodologie de I’hi-
stoire de la théologie. L’intention de lauteur était qu’il serve d’aide
avant tout aux étudiants débutans dans les recherches sur Phistoire
de la théologie. L’auteur prend aussi en considération les spécialistes
de ce domaine, avec lesquels il désirerait mener une discussion con-
structive. I’article se compose de trois chapitres: I’histoire de la thé-
ologie dams Vensemble des sciences ecclésiastiques, les méthodes emplo-
yées par Dhistoire de la théologie, le caractére serviable de Ilhistoire
de la théclogie. Dans le premier chapitre l'auteur a déterminé la con-
ception de l'histoire de la théologie et a démontré ses connexions avec
les autres sciences ecclésiastiques, tenant aussi compte du vaste

M D. Chenu, dz. cyt, s. 508 n.; H. Fries, dz. cyt, s. 92; J.
Duqgquesne, dz. cyt, s. 100.

14 Zob. A. Madre, art. cyt., kol. 73.

42 Godne uwagi jest spostrzezenie M. D. Chenu: ,, W XIX w. uswia-
domiono sobie, ze historia nie jest erudycja, stuzaca do poznawania
przeszlosci, a czynnikiem rozwoju kultury jest pamieé przesziosci. Zro-
zumiano, Ze kultura nie umie zaangazowaé sig¢ w budowe przyszioéci,
jedli nie zdola zintegrowaé przeszlo$ci. Oczywiscie, zintegrowaé nie
przez magazynowanie przeszilosei. Niezbedna jest integracja dynami-
czna”, J. Duquesne, dz. cyt., s. 41,

B K, Wojtyta, Od Przewodniczqcego Rady Naukowej Episkopatu
Polski. W: DTKP, &. 1, dz. cyt,, s. XI.
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aspect historique de ce probléme. Dans le second chapitre lauteur
s'employa & la question de la méthode dans I’histoire de la théologie.
11 a constaté que la méthode de l’histoire de la théclogie est définie
par le but et le sujet des études. Dans le troisiéme il a exposé les dif-
férents procédés par lesquels I'histoire de la théologie sert a mieux
comprendre ’homme, la théolegie, ’Eglise et la culture.

E. Ozorowskti



