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Zagadnienie jednosci Ko$ciota 1 pluralizmu zZycia chrzescijanskiego
zostalo omoéwione z duzg wnikliwogeig i rozwaga. Autor uczynil to
w oparciu o szerokg literature, unikajgc skrajnych ujeé. Na uwage
zastuguje tez przejrzystos¢ metodologiczna i jezykowa. W rozwigzy-
waniu podjetych probleméw ks, Olejnik pozostawia roOwniez wiele
miejsca czytelnikowi na osobistg refleksje. Za takie podejécie do
interesujgcego nas zagadnienia nalezg sie autorowi stowa wdziecznoéel
i uznania.

© Ireneusz Werbinski

Ks. W. Hryniewicz, Chrystus nasza pascha, Lublin 1982,
s. 492.

Ksigzka ks. Hryniewicza ma bardzo ciekawsg historie. Mowi o niej
sam autor w przedmowie, Dzielo dojrzewalo w klimacie kontaktu
z mlodziezg akademickg KUL, gdzie ks. Hryniewicz jest wykladowcs.
Kontakt za§ autora z my$lag teologiczng Wschodu i teologig prote-
stanckg ujawnil sie w poglebionej swiadomosci ekumenicznej! Rys eku-
meniczny jest widoczny we wszystkich zagadnieniach " poruszanych w
niniejszej pozycii, ktérej tres¢ jest bardzo bogata. Autor, w oparciu
o Biblie, literature Ojcéw Koéciola i wspodiczesng teologie, porusza ta-
kie zagadnienia jak: misterium paschalne, ktore jest o$rodkiem dzie-
jow zbawienia; misterium paschalne w wierze i przepowiadaniu Ko-
Sciota apostolskiego; poédiniejsze dzieje teologii paschalnej; misterium
paschalne w Kosciele wschodnim; jedno$é misterium paschalnego;
$mieré i zmartwychwstanie Jezusa jako dopelnienie dziejow odkupie~-
nia.

Calos¢ problematyki skupia sie wokél tajemnicy paschalnej, ktoéra
jest osrodkiem wiary chrzedcijanskiej. Ks. Hryniewicz uwaza, zZe nie
spos6b wyrazi¢ calej tresci misterium paschalnego w jednej ksigzce i
tego tez nie czyni. Ksigzka ta, jak zaznacza sam autor, ma by¢ proba

1 Podobng opinie wyrazit kiedy§ R. Martin. Moéwil, ze zostal wycho-
wany w duchu katolickim. W tym duchu byl formowany poczgwszy
od szkoly podstawowej, az do uniwersytetu wlgcznie. Spotkanie za$
z teologig i duchowodcia Wschodu, teologia protestancka ruchami cha-
ryzmatycznymi, bylo dla niego czym$é nowym. Spotkanie z tamtymi
Kosciotami pozwolito mu odkryé w chrzescijanstwie nowe aspekty,
ktore dotychczas dostrzegal wylacznie z perspektywy skrzywionej prze-
sadami i bez naleznego im szacunku. Je$li dzi§ pozostaje katolikiem,
nie dzieje sie to na mocy bezwladu, lecz osobistego przekonania. Mar-
tin uwaza, ze przez kontakt z innymi wyznaniami zostal umocniony w
wierze (Giéd Boga, Warszawa 1982, s. 11).
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osobistych refleksji nad wspomniang tajemnica. Cho¢ stanowi teologicz-
nie zwartg calo$é, nie jest dzielem podrecznikowym, wyjasniajgcym
wszystkie zagadnienia wchodzgce w sklad tajemnicy paschalnej.

W porownaniu z dotychczasowymi ujeciami misterium paschalnego,
w pozycji ks. Hryniewicza uderza sformulowanie ,jedno$é”. Dotychczas
zaden z polskich teologdbw nie zaakcentowal tego tak dobitnie, jak
to uczynit ks. Hryniewicz, ze wszystkie tajemnice: zycia, $mierci, zmar-
twychwstania i uwielbienia Pana, tworzg jedno wielkie dzielo zba-
wienia (s. 273). W tradycyjnej teologii, na co zwraca uwage ks. Hry-
niewicz, méwilo sie o tajemnicach ukrzyzowania i zmartwychwstania,
traktujgc je oddzielnie. W réznych okresach, rozni teologowie, akcento-
wali jedng lub drugg. A przeciez cate zycie Chrystusa, poczawszy od
wcielenia az do zmartwychwstania, tworzylo nierozlgczng catosé. Dla-
tego wszystkie etapy tajemnicy paschalnej réwniez tworzg wewnetrzng
cato$¢ dzieta dokonanego przez Boga w Chrystusie. Autor w swoich
rozwazaniach odwoluje sie do Ojcow Kosciola. Zauwaza, ze szczegdlnie
ojcowie greccy podkreslajg jedno$é, moéwige o weieleniu noszacym
na sobie znamie krzyza (s. 281). Smieré wiec byla zawarta niejako juz
we wecieleniu, Slowo Boze przyjelo cialo wewnetrznie skierowane ku
$mierci. Dobrowolnie przyjeta S$mieré przez Chrystusa, jest jedynie
dopelnieniem wecielenia. Ks. Hryniewicz wyraza rado$¢ z tego powodu,
ze w porownaniu z przeszlo$cig, gdzie nie dostrzegano jedno$ci tajem-
nicy paschalnej, w ostatnich kilkudziesieciu latach w Kogciele kato-
lickim dokonywat si¢ powolny proces powrotu do Zrddel, co pozwolito
glebiej zobaczyé prawde o $mierci i zmartwychwstaniu Chrystusa w
,»-ich organicznej jedno$ci i nierozerwalnej wiezi” (s. 28). Zauwazono
tez, ze obydwa bieguny (ukrzyzowanie i zmartwychwstanie) tworzg
jedno niepodzielne misterium zbawienia, ktérego poczatkiem jest wecie-
lenie, a uwienczeniem blogostawiona pascha (s. 289). Integralnie pojeta
soteriologia chrzedcijanska musi ustawicznie uwzglednia¢ wecielenie i
zmartwychwstanie, wewnetrznie ze sobg powigzane. Zadne bowiem z
nich nie stanowi autonomicznej rzeczywistos$ci zbawczej. Smieré i zmar-
twychwstanie Chrystusa sg jedynie szczytowym punktem dziejéw zba-
wienia, W innym duchu, niz to robiono dotychczas, omawia nasz au-
tor zagadnienie $mierci i zmartwychwstania Jezusa.

Smieré Chrystusa — w tradycyjnych rozwazaniach ujmowano,
ze Chrystus przyjat $mieré, aby wynagrodzi¢ Ojcu za grzechy ludzi
i pojednaé ich z Bogiem, Ks. Hryniewicz zwraca uwage na to, ze
$mieré Chrystusa byla réwniez konsekwencja konfliktu, ktéry siegat
poczatkow Jego przepowiadania. Chrystus swoim postepowaniem gor-
szyl tych, ktoérzy calg swojg religijnosé opierali na zachowaniu prawa,
ktorego autorstwo przypisywano nie tylko Mojzeszowi, ale rdéwniez
samemu Bogu (s. 297). Chrystus zostal przeklety nie dlatego, ze byl
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przestepea, ale dlatego, ze Jego postepowanie nie miescilo sie w kate-
goriach prawa. Wszystkie wydarzenia — '$émieré, Jego bezsilnosé, opusz-
czenie w czasie meki — utwierdzaly faryzeuszy, ze Bdg nie jest po
Jego stronie (s. 297). Poniewaz Chrystus w tragicznej dla siebie sytuacji,
nie skorzystal ze swej Boskiej mocy i nie uczynil nic, aby zmienié
bieg wydarzehh nadany przez ludzi, dla faryzeuszy byl to znak, ze jest
fatszywym Mesjaszem. Tu ks. Hryniewicz odezytuje my$l malto eks-
ponowang przez teologéow, a tak jasno ukazang przez $w. Pawla, ze
prawo nie moze zbawi¢ czlowieka. Prawo moze jedynie czlowieka po-
tepic. W stosunku do Chrystusa skorzystalo z tego przywileju. Prawu
wydawato sig, ze jest na stuzbie ludziom.

Chrystus jest skazany glownie przez faryzeuszy, poniewaz w ich
mniemaniu lamat prawo. O$mielil si¢ podwazaé autorytet i prawo Zy-
dow. Glosit grzesznikom i ponizonym oredzie nadziei i wyzwolenia. Mu-
sial wiec popas¢ w konflikt, Byl znakiem sprzeciwu w stosunku do
myslenia faryzeuszy. Autor wysuwa pewien sluszny zarzut pod adre-
sem myS$lenia legalistycznego w Kosciele, ktore o tajemnicy krzyza mo-
wi w kategoriach gniewu Bozego i ktoére to przetrwalo do dzi§, chot
w formie ztagodzonej (s. 298). ’

Krew Chrystusa miala pojednaé¢ ludzi z gniewajacym sie Ojcem. Au-
tor stusznie uwaza, iz Boég nie pragngl krwi Syna. My$lenie kategoria-
mi ,gniewu Bozego” moze sugerowaé, ze Bog pragngl $mierci swojego
Syna. Tymczasem S$mieré Jezusa to najwieksza zbrodnia ludzkos$ci. Jest
to dzielo czlowieka, a nie Boga. Jezus w calym tym dramacie przyj-
muje $mier¢ dobrowolnie, z mitosci do cziowieka. Wraz z krzyzem Je-
zus bierze na siebie caly ciezar ludzkich grzechdéw (s. 298). W cierpie-
niu i $mierci jest cudownie solidarny ze wszystkimi ludzmi (Ef 2, 7).
Krzyz byl sgdem Bozym nad czlowiekiem — Jezusem, ale jest rowniez
sgdem Bozym nad kazdym czlowiekiem. To wydarzenie pokazuje kaz-
demu, a wige i mnie — czlowiekowi dwudziestego wieku, do czego
jest zdolny czlowiek bez Boga.

Ks. Hryniewicz nie negujgc dotychczasowej teologii $mierci Chry-
stusa, uzupelnia jg przede wszystkim o jej wymiar egzystencjalny.
Kazdy kto chce by¢ autentycznym chrzeécijaninem, nie moze przej§é
obojetnie obok tego wydarzenia, Czytajac rozwazania teologbw, czy
ewangelistow na temat $mierci Chrystusa, bardzo czesto czlowiek sta-
wal w roli wspoélczujgcego widza lub oskarzyciela tych, ktérzy wydali
wyrok na Chrystusa. Tymczasem autor stusznie przypomnial, ze $mieré
Chrystusa to wydarzenie uobecniajace sie w moim zyciu. Dlatego nie
mozna przejéé obok niego obojetnie. Smieré Chrystusa oskarza mnie
za kazdy grzech, ale jest rowniez wezwaniem do przemiany w my-
$leniu i dziataniu.

Zmartwychwstanie — ks. Hryniewicz jest zdania, Ze trzeba
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szukaé glebszego niz dotychczas rozumienia cielesnego charakteru
zmartwychwstania. Bowiem tradycyjna koncepcja blize]j nie wyjasnia
na czym polega zwigzek miedzy cialem ziemskim a zmartwychwstalym.
Wiadomo, ze zostaje zachowana cigglos¢ miedzy tym, ktory zmartwych-
wstal, a tym, ktory zyl na ziemi (s. 349). Cigglo$¢ te zapewnia ten sam
Boég-Stworca. Cho¢ nie dokonuje sie to przez przyjecie chemicznych
czgsteczek z dawnego ciala. Wedlug rozumienia $w. Pawla, jest to
nowy, stwoérczy . akt Boga. Tajemnica zmartwychwstania, jak mowi ks.
Hryniewicz, da sie jedynie wyrazi¢é w sposbéb paradoksalny — soma,
pneumatikon, prawdziwa cielesnos¢, a zarazem czysty wyraz ducha
(s. 356). Trudno$¢ wyrazenia problemu zmartwychwstania polega mig-
dzy innymi na tym, ze zaden czlowiek nie moze mie¢ tu na ziemi
bezposdredniego doSwiadczenia, a wiec i jasnego pojecia, czym stanie
sie jego cialo po- zmartwychwstaniu. Bramg rzucajgcg $wiatlo na te
mroki jest tajemnica paschalna, ktéra pozostaje sercem egzystencji czto-
wicka., W s$wietle tej tajemnicy mozZemy powiedzieé, ze $mieré Chry-
stusa jest kolebkg nowego zycia. Bedac solidarnym ze wszystkimi ludz-
mi: ,poprzez swojg $mieré zniweczyl $mieré naszg i zmartwychwstajgc
przywrocit nam zycie” (s. 462).

Nasz autor jest ciggle $wiadomy tego, ze jego poszukiwania nie sg
klamrg zamykajgcg rozwigzanie problemu. Uwaza, ze prawdziwg mag-
drodcig byloby zamilkngé wobec tej nieprzeniknionej tajemnicy, ale
tego nie robi i chyba dobrze. Jego rozwazania wnoszg wiele cennego
Swiatla w rozumienie tajemnicy paschalnej, ktorej uczestnikami jestes-
my juz tu na ziemi. Autor slusznie zaznacza, ze wielu chrzescijan poj-
muje zycie wieczne jako pewne bezosobowe novum. Tymczasem, za-
rowno w przypadku zmartwychwstalego Chrystusa jak i czlowieka, w
zyciu wiecznym musimy widzie¢ kontynuacje zycia ziemskiego. W zy-
ciu wiecznym osobowos$é ludzka nie znika ani sie nie rozplywa.

Powyzsze refleksje nad misterium paschalnym nie sg bez wplywu
na sposob rozumienia tajemnicy cziowieka. Chrystus przyjmujac $mier-
telne ciato, solidaryzuje sie ze wszystkimi ludZmi. Chrzest jest szcze-
g0lng pieczeciag tej solidarno$ci i podstawsa jednosci wszystkich ludzi
w Chrystusie. Bedgce réwniez solidarnym z Chrystusem, na wzor Jego
solidarno$ci, uczestniczymy w $mierci i zmartwychwstaniu Chrystusa.

Rozwazania ks. Hryniewicza cechuje gleboka wnikliwo$¢, ostroznosé
w ocenie i wielka tolerancja. Jak sam powiedzial, chcialby swojg
teologie wyraza¢ jezykiem ogdlnochrzescijanskim, niczego nie przesa-
dzajac, nie rozstrzygajgc do konca, tym samym nie zamykajgc. Jego
teologia jest wrazliwa na problemy czlowieka — bliska czlowiekowi.
W ten spos6b realizuje postulat wysuniety kiedy$ przez siebie — jesli
teologia dzi§ nie bedzie wrazliwa na problemy czlowieka, nikomu nie
bedzie potrzebna.
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Ksigzka napisana jest jezykiem, ktérego rozumienie wymaga znajo-
mosci teologii. Mimo tej trudno$ci, warto w spokojnej zadumie pochy-
1ié sie nad nig. W jej jezyku bowiem chrzescijanstwo zyskalo nowy
blask: stalo sie¢ bardziej ludzkie, bardziej przekonujace, nie sposéb
wigc nie zatrzymaé¢ sie nad nim.

Ireneusz Werbiniski



