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ODA O NOREI (NHC IX, 2)

Wstep, przektad z jezyka koptyjskiego, komentarz — Wincenty
Myszor ‘ _

WSTEP

W IX kodeksie koptyjskich tekstéw z Nag Hammadi spisano
jako drugi utwor (NHC IX, 2) tekst bez tytulu, ktory ze wzgledu
. na forme literackg oraz gléwng postaé utworu opatrzono tytu-
lem Oda o Norei (NHC IX p. 27, 1129, 5).! Procz tego tekstu
koptyjski kodeks zawiera utwér o tytule Melchizedek (p. 1,127,
10) oraz utwér bez tytulu opatrzony przez wydawedéw tytutem
Testimonium veritatis, ,Swiadectwo prawdy” (p. 29,6—174,30). Mel-
chizedek i Oda o Norei sa utworami gnostyckimi pochodzenia nie-
chrzedcijanskiego, za§ Swiadectwo prawdy jest utworem gnosty-
cko-chrzescijanskim, ale — co jest rzecza charakterystyczng dla
tego utworu — polemicznym zaréwno wobec innych chrzescijan-
skich gnostykow jak i ludzi Ko$ciola. Oda o Norei, jeden z naj-
krotszych utworéw z Nag Hammadi (w sumie 52 wiersze), nie za-
wiera wprawdzie zadnych §ladow chrze$cijanskiej nauki, okazuje
sie jednak ciekawym Zrodiem dla interpretacji nicktérych wat-
kéw starotestamentalnych, jak réwniez wprost, jest waznym zré-
dlem dla poznania gnozy niechrzes$cijanskiej.

Utwor dzieli sie na cztery czefci, tj. cztery strofy: 1. Wolanie
Norei (p. 27,11-—20), 2. Polozenie Norei (p. 27,21—28,12) — tu moz-
na wyroznic¢: a) udzielenie Norei objawienia (p. 27,21—28,10) i b)
przekaz objawienia przez nig innym (p. 28,10—12), 3. Wspoéldzia-
lanie Norei z Pelnig (p. 28,12—23), 4. Eschatologia, przyszle zba-
wienie Norei (p. 28,24-—29,5).

1 Wydanie tekstu: M. Roberge, w: L’Hypostase des archontes, No~
rea, Bibliotheque Copte de Nag Hammadi (= BCNH), Section: Textes
5 Louvain 1980, s. 151—171; B. A. Pearson, Nag Hammadi Codices
IX and X, Nag Hammadi Studies XV (= NHS XV), Leiden 1981 s.
94—99. W tlumaczeniu na jezyk polski ide za edycja Roberge’a.
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Uklad tre$ci wskazuje wyraznie Zze utwér jest kompletnie za-
chowany, a w poréwnaniu z pozostalymi tekstami IX kodeksu
w dosé dobrym stanie. Mozna rowniez stwierdzi¢ uklad odpowia-
dajacy schematom i tredci innych utwordéw gnozy niechrzescijan-
skiej. Wydawca wskazuje na Poimandres, hermetyczny utwor w
Corpus Hermeticum I, w ktéorym réwniez mozna wyroznié: 1. pro-
§be o objawienie (CH I, 1—3), 2. objawienie stanu  aktualnego
przez objawienie kosmogonii i antropogonii (CH I, 4—26), 3. obja-~
wienie eschatologiczne (CH I, 24—26) i 4. nakaz misyjny (CH I,
27—29) 2. W poréwnaniu z Odg o Norei obserwujemy jedynie prze-
stawienie czefci 3 i 4.

Literacki charakter utworu ukazuje powtdérzenia i paralelizm,
co upewnia nas o hymnicznym, poetyckim wyrazie tekstu. Wy-
dawey i komentatorzy przyrownuja styl tego utworu do stylu,
jaki reprezentuja apokryficzne Ody Salomona.3

Od formy literackiej bardziej interesujgca wydaje sie tresé. Nie
da sie jednak zrozumieé tego utworu w izolacji od innych Zrodet
o podobnej treSci. Najblizszym tre$ciowo tekstem wydaje sie Hi-
postaza archontéw z II kodeksu z Nag Hammadi, w ktéorym row-
niez wystepuje postaé Norei (NHC II, p. 92,14,2232; 93,6).4 Mys$l
gnostycka Ody o Norei moze byé powiazana z tradycja tych pism,
ktore H. M. Schenke zalicza do pism setianskich. Sg to naste-
pujace utwory: Apokryf Jana, Hipostaza archontéw, Ewangelia
Egipcjon, Apokalipsa Adama, Trzy stele Seta, Zostrianos, Marsa-
nes, Allogenes, Potréjne Protennoia oraz utwor bez tytulu z Co-
dex Brucianus.5 Tu nalezy takze dolaczyé zrodla posrednie: Ire-
neusza, Adversus Haereses I, 29 i 30; Epifaniusza, Panarion, 26,1,6;
39,5,2. Postaé Norei wystepuje takze w innych zZrédiach herety-
ckich oraz niechrzedcijanskich, jak mandejskich i manichejskich.
Wszystko wskazuje na to, ze ze wspdlnego zrodia biblijnego, albo
apokryficznego wobec Starego Testamentu, czerpali zardOwno gno-
stycy chrze$cijaniscy jak i niechrzescijanscy.8 W pismach gnosty-

2 Por. W. Myszor, Poimandres, ,Studia Theologica Varsaviensia”
15(1977) nr 1 s. 205—216. )

3 Por. Die Bedeutung der Texte von Nag Hammadi fiir die moderne
Gnosisforschung, w: Gnosis und Neues Testament, Berlin 1973 s. 70.

4 Inne 7rd6dia podaje B. A. Pearson, dz. cyt, s. 87—93; Roberge,
dz. ¢yt., s. 151—155.

5H. M. Schenke, Das Sethianische System nach Nag-Hammadi-
~Handschriften, w: Studia Coptica, Berlin 1974 s. 165—166.

6 Por. R. Stichel, Die Namen Noes, seines Bruders und seiner
Frou. Ein Beitrag zum Nachleben jiidischer Uberlieferungen in der
ausserkanonischen und gnostischen Literatur und in Denkmdlern der
Kunst, Gottingen 1979 s. 54—91.
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ckich Norea wystepuje w roéznych okolicznosciach i pelni roézne
funkcje. W naszym utworze jest przede wszystkim postacia, kio-
ra odbiera gnostyckie objawienie.

Zwroémy wiec uwage na ewentualny system gnostycki, czy tez
elementy systemu, ktére ujawniajg sie w Odzie o Norei. Norea
zwraca sie z wotaniesm o pomoc do pierwszej trojey najwyzszego
bytu, do istot, ktére autor okrefla odpowiednio: Ojciec (27,11},
Ennoia, czyli Mys$l wewnetrzna (27,11—17) i Nous prawy, czyli
umyst (dost. wyprostowany, stojgey) (27,17—20). Ojciec jest by-
tem pierwszym 1 najwyzszym; jest ,,Ojcem Pelni” bytu (27,11);
nazwany jest rowniez ,$Swiatlo§eig” (27,12), ,prawdg” (27,16—17),
,Ojcem niepojetym” (27,20). Wydaje sie jednak, Ze analogicznie
do niego, czy wedlug niego, podobne przymioty odnosza sie do
Ennoia (27,11), nazwanej takze Epinoia (28,2), ,,Umysl” (284),
,»umyst trwajacy na wysokoSciach” (27,12—13), ,,Umyst Ojca” (28,
12), ,,Glos prawdy” (27,16—17). Analogicznie i trzeci byt nazwany
jest na spos6b ,,umystowy”, a wiec jest to ,Nous prawy” (27,11)
i jest to inny nous od tego, ktory ,trwa na wysokoSciach”. Oby-
dwaj s objawem Ojca; jeden cbjawia go wewnetrznie, jest to En-
noiq, drugi objawia sie na zewngtrz, jako nous-logos (27,18; 28,9—
10).7 On tez objawia sie w ,boskim Autogenesie” to jest ,samorod-
nym” (28,6—7). Ale réwniez analogicznie do Ojca, ktérego obja-
wia, otrzymuje jego przymioty ,Jl.ogos niewymowny”, ,,Glos nie
do wypowiedzenia” (27,18—20), a nawet ,,Ojciec” (28,12). Stopnio-
wanie i szerokie stosowanie analogii to cechy myS$lenia gnosty-
kéw, réznigecego sie zdecydowanie od naszego kierunku myslenia,
ktére dazy do usciSlenia pojeé, terminologii, rozgraniczania i uka-
zywania wyraznie poszczegdlnych zwigzkoéw.8

Czterej obroncy (boétos) $wieci, ktérzy wstawiajg sie za Noreg
u Adamasa (28,27—30) to jak sie wydaje te §wiete postacie, kto-
rych glos zostaje przekazany Norei — po wystuchaniu jej wola-
nia — (27,24—27), jako glos zbawiajacy ja, jako gnoze. Na pod-
stawie innych zroédet mozna zidentyfikowaé owe byty jako ,$wia-
tta” nazwane w Ewangelii Egipcjon Harmozel, Oroiael, Deweithe
i Eleleth.? S3 one emanacjami boskiego Autogenesa, to jest owego
sprawego Nous”, Umystu, ktory jest objawieniem zbawczym Ojca.

7 Por. W. Myszor, Anapausis w teologii chrzescijaniskich gnosty-
kéw, ,Studia Antiquitatis Christianae” nr 5 Warszawa 1984 s. 208—
212 :

8 I, Sagnard, La gnose valentinienne et le témoignage de St. Iré-
née, Paris 1947 s. 574 )

° Blizej na ten temat H. M. Schenke, art. cyt, s. 168—173.
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Zadaniem ich jest czuwanie nad prawidlowym przebiegiem histo-
rii zbawienia ludzi wybranych, gnostykow.10

W odroéznieniu od niektérych innych zrodel gnostyckich, autor
Ody o Norei zdaje sie wyrdzniaé dwie postacie ,, Adamasa”. Jeden
jest emanacjg pierwszej trojey bytow i dany jest dla zjednocze-
nia z Noreg (27,25—26), drugi za$ jest imieniem samego Ojca .
(28,30) 11, Autor zaznacza tym razem wyraZnie roznice miedzy ni-
mi, gdy moéwi, Ojciec jest Adamasem , wewnatrz wszystkich Ada-
maséw’”’ (29,1—2), co moze oznaczaé¢ po prostu zbawionych gnosty-
kow.

Podstawowsg myslg tego utworu, podobnie jak innych dziet
gnostykéw, jest idea zbawienia. Norea wola do najwyzszego bytu
o pomoc. Jej zbawienie oznacza ,,odpoczynek w niewymownej Epi-
noia” oraz jest ,dziedzictwem Pierwszego Umystu” (28,1—4), a
takze jest odrodzeniem ,na miare udzielonego jej Logosu” (28,7—
8). Idea. zjednoczenia zaznaczona jest réwniez w innych wyraze-
niach (28,10,16,21; 29,4—5). Zbawienie polega przede wszystkim na
usunieciu jej braku (28,26). ,Brak” jest tutaj pojeciem wyraznie
zapozyczonym 2z teologii chrzescijanskich gnostykéw, walenty-
nian.12 Zbawienie oznacza zatem udzielenie objawienia i zjedno-
czenie. Tym, ktéry jednoczy sie z Noreg jest Adamas, mous i
,»Ojciec” (27,25—26; 28,29-—30). Jednoczac sie z Noreg jak z mysla
(noesis) tworzy tym samym jedno$§¢ konstytuujacg wewnetrznego,
zbawionego cztowieka (29,30); jest Adamasem — Czlowiekiem. Tym
samym Norea-My$l Ojca pelni funkcje zbawcze wobec innych, du-
chowych (28,10—12). Wprawdzie jej zjednoczenie pelne dopiero sie
dokona (czas przyszly w 28,24—30 jest bardzo wyrazny), to moze
pelni¢ juz zbawcze funkcje jako oswiecona gnozg. Spelnia wiec
podobne zadania jak Sophia w innych tekstach gnostykéow, czy
Logos w Tractatus Tripartitus z I kodeksu z Nag Hammadi.
Utwoér ten stanowi zatem bardzo ciekawe Zrodlo dla badan mitu
Sophii, idei zbawienia, zwlaszcza mitu bez odniesienia do kon-
kretnego zbawcy.

10 Tamze, s. 168.

1 Adamas to jednoczes$nie Bég-Czlowiek, por. H. M. Schenke, art.
cyt. s. 166 1 170.

12 Por. W. Myszor, dz. cyt. — indeks greckich terminéw.
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27,11 Ojcze pelni, Ennoio
$wiattosci, Umysle
trwajagcy na wysokosciach
ponad nizszymi miejscami,

15 $wiattosci, trwajaca ma

wysokosciach, glosie

prawdy, o Nous prawy,

Logosie niewymowny

i Glosie nie do wypowiedzenia
20 Ojcze niepojety!

Tak oto wola Norea

do nich. Wystuchali (jej)

1 przyjeli ja na jej

miejsce na zawsze. Dano

25 jej Ojca, Umyst

Adamasa, jak i Glos
Swietych,

28,1 aby mogta odpoczgé

w niewymownej Epinoia,

* Komentarz do tekstu odnosi sie do stron i wierszy podanych w tiu-
maczeniu wedlug wydania oryginatu.

2702 Wezwanié Norei odpowiada w pismach setianskich wolaniu
do boskiej triady: Ojca, Matki i Syna, por. H. M. Schenke, art. cyt.,
s. 166. '

27237 Nous prawy” w oryginale nous etsoufton], co moze odpowia-
daé greckiemu nous hestds lub nous orthos.

27.38-19 ,0oge aphraste kai phoné arrete wg Roberge’a w: dz. cyt.,
s. 164. ,,Glos” 27,19 i 27,28 to réwnowaznik Logosu objawiajacego gno-
zg, por. W. Myszor, Gnostycyzm w tekstach z Nag Hammadi, Studia
Antiquitatis Christianae t. 1/2, Warszawa 1977 s. 201.

2720 Grecki odpowiednik moze brzmieé: pater akatalepte.

2711 Na temat imienia Norei por. B. A. Pearson, The Figure of
Norea in Gnostic Literatur, w: Proceedings of the International Collo-
quium of Gmnosticism, Stockholm 1977 s. 143—152 oraz Stichel, dz.
cyt., s. 54—175. :

272 (jej) stanowi dopelnienie ad sensum, ktoérego brak w oryginale.
Braki w tekscie odnotowuje jako [...]. )

27.25-26 Qjciec, Umyst (nous) i Adamas sg w opozycji, por. Roberge,
© dz.. cyt. s, 164, . .

27.26 Adamas: por. Apokryf Jana, NHC II p. 14,14-—24; Ewangelia
Egipcjan NHC III p. 49,17; IV p. 61,18—22; Trzy stele Seta, NHC VII
p. 1181, a takze W. Myszor, Gnostycyzm w tekstach z Nag Ham-
madi, dz. cyt., s. 201. )

3.1 Odpoczynek jest pojeciem zbawczym, por. Myszor, Anapausis,
dz. cyt., s. 227—234.
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aby mogla dziedziczyé
pierwszy Umysl,

5 ktoérego przyjela i spoczela
w Autogenesie
bozym, i, aby mogla odrodzié
siebie na miare odziedziczonego
przez nig zywego

10 Logosu, i, aby mogta zjednoczy¢
sie¢ ze wszystkimi Niezniszezalnymi
i tak trwa¢ w Umysle Ojea. I
zaczglta wypowiadaé stowa
zycia 1 trwala w obecnosci

15 tego, ktory jest wzniosty i
pochwycita tego, ktérego przyjeta
przed dniem, zanim $wiat powstat,
majac wielki
Umyst Niewidzialnego,

20 i oddala chwale Ojcu, a
znajdujge sie wsrod tych, ktérzy ..
[..] w Pelni
i zobaczyla Pelnie.
Nadejda dni, gdy wejdzie

25 [do] Pelni. Nie bedzie juz
tfrwa¢ w braku,

®4  Pierszy umysl” protos mou$ ha oznaczenie najwyzszej istoty,
Boga, por. wyziej 27,24--25.

B,6~-7  Autogenés” w systemie setian oznacza Syna zrodzonego z Oj-
ca, najwyzszej istoty i jego partnerki Barbelo (stad czesto Zrédia te
przypisuje sie tak zwanym barbelognostykom). Pelni on funkcje po-
Srednika zbawienia, jest boskim czlowiekiem (Adamas), jako objawia-
jacy gnoze nazwany jest takze Logosem., Por. H. M. Schenke, art.
cyt., s. 166, 169—170.

2.8 Por. nizej 17—18, Norea dziedziczy ,zywy Logos”’ w objawieniu
gnozy, ale Jednoczeéme posiada od poczgtku swe dziedzictwo, ,zanim
Swiat powstal”, jest wigc przeznaczoma z natury do zbawienia, choé
dopelni go dopiero w czasach ostatecznych.

21819 Pogiadanie nous oznacza stan duszy gnostyka, ktéry z tej ra-
cii jest pewny swego zbawienia; por. CH 1 p. 1621—22. Jest to jed-
nocze$nie mysl $redniego platonizmu, za: B. A. Pearson, NHS XV
S. 95—96.

28.20 Oddanie chwaly Ojcu w tekstach hermetycznych ilustrowano od-
powiednim hymnem dzie;kczynnym, por. CH I, 31; XIII, 17—22. Takze
u walentynian rado$é z pewnosci zbawienia wyrazano $piewem hym-
néow por. W. Myszor, dz. cyt., s, 175—176, 195, 233.

2826  Brak” to techniczne pOJec1e W teologn walentyman (gr. huste-
rema, kopt $ta (dla oznaczenia stanu braku gnozy, a wiec braku zba-
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gdyz juz ma czterech
Swietych wspomozycieli, ktorzy
wstawiajg sie za nig u Ojca

30 Pelni, to jest, Adamasa, ktéry jest

29,1 wewnatrz wszystkich

Adamasoéw, gdyZz on posiada
Mys$l ‘Norei, ktéra wypowiada
dwa imioma tworzace

5 imie jedyne.

wienia. Zwigzek tego pojecia z innymi por, W. Myszor, dz. cyt., s.
42. :

28,2720 Por, H. M. Schenke, art. cyt, s. 166—169.

28,50—29:2 Zdaniem Pearsona prawdopodobnie gnostycka spekulacja
na temat obrazu bozego w czlowieku (Rdz 1,26—27), NHS XV, s, 98.

2.3 Noeésis Norei dato podstawe dla angielskiego tytulu pisma The
Thought of Norea.

2.4-5 Dwa imiona to Adamas — Norea, jedno, jedyne imie za$§ to
Adamas (wyzszy), czyli najwyzszy byi, Bog. Na temat teorii imion i
nazw u walentynian wypowiadal sie autor Ewangelii Filipa (NHC II
p. 54,5—18), por. Teksty z Nag Hammadi, Pisma Starochrze$cijanskich
Pisarzy, t. XX Warszawa 1979 s. 241—242.



