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Mieczystaw Ozorowski, Bera’ha et Eucharistie. La théo-
logie des mouvelles priéres eucharistiques a la lumiére de la
tradition euchologique juive, Fribourg (Suisse) 1992, s. 436.

Jest to rozprawa doktorska, przyjeta przez Wydzial Teologiczny
Uniwersytetu Fryburskiego w Szwajcarii. Pierwsza rzecza, jaka czy-
telnikowi rzuca sie w oczy, jest rzetelnos§é i pracowito§é Autora. Widaé
to szczegblnie w rozdziale pierwszym, ktéry stanowi kompetentny
i dobrze udokumentowany przeglad publikacji poswieconych poszuki-
waniu zydowskich korzeni liturgii eucharystycznej. My§le, ze rozdzial
ten — po oczyszczeniu go ze zrozumialych w rozprawie dyplomowej
frazeologii szkolarskich —— koniecznie nalezy opublikowaé w jezyku
polskim. Zapelni sie w ten sposéb dotkliwg luke w naszej teologii,
albowiem nikt jeszcze u nas nie przedstawil tak szczegbélowo badan
nad judaistycznymi Zrédlami liturgii eucharystycznej. Autor powinien
byé moze tylko uzupelnié¢ swéj przéglad o prace badaczy polskich.
Moim zdaniem, przynajmniej trzej nasi badacze powinni byé w tym
przegladzie wspomniani: Jerzy Klinger (Geneza sporu o epikleze,
Warszawa 1963 ChAT), Jan Drozd (Ostatnia Wieczerza nowg Pascha,
Katowice 19776) i Roman Bartnicki (Pascha 2ydowska a chrzesci-
janska ofiara eucharystyczna. Studia Theologica Varsaviensia, 18 1980
nr 1 s 97—124). .

Rozdziat drugi poswiecony jest przedstawieniu blogostawienstw w
liturgii zydowskiej. Autor pisze ten rozdzial jako lector unius libri.
Mianowicie praktycznie calg swg wiedze na ten temat czerpie z dwu-
tomowe]j ksigzki Eliasza Munka (1938), przedstawiajacej skarbiec
modlitewny nowozytnego judaizmu. Jako dyletant w tym zakresie,
przeczytalem ten rozdzial z niemalym dla siebie pozytkiem i nabralem
przekonania, ze ksigzke Munka warto by przettumaczyé na jezyk pol-
ski. Nie po to jednak pisze sie rozprawy doktorskie, Zeby umozliwié
dyletantom doksztalcenie sie. Wladnie podezas lektury rozdziatu dru-
giego nabralem watpliwoéei co do tego, czy w ogéble trafnie posta-
wione jest podstawowe pytanie tej rozprawy o pokrewienstwo nie-
dawno powstalych modlitw eucharystycznych z euchologiczng trady-
cja nowozytnego judaizmu. Watpliwodei te nie rozwialv sie, ale jeszcze
sie umocnity podezas lektury rozdzialu trzeciego, gdzie omawia sie,
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pod kagtem gléwnego tematu rozprawy, teologie nowych modlitw
eucharystycznych.

Rozprawa nie stanowi bowiem kontynuacji tych badan, ktére Autor
tak pracowicie przedstawil w rozdziale pierwszym. W tamtych bada-
niach drgzono pytanie o wplyw starotestamentalnego oraz intertesta-
mentalnego judaizmu na uksztaltowanie sie oraz rozumienie liturgii
eucharystycznej w pierwotnym Koéciele. Natomiast rozprawa ksiedza
Mieczyslawa Ozorowskiego jest typowo komparatystyczna: jest
poszukiwaniem pokrewienstwa pomiedzy niedawno powstalymi mo-
dlitwami eucharystycznymi a modlitewnymi tematami i obrzedami
nowozytnego judaizmu.

Autor -— nie zapominajgc o niepowtarzalnej oryginalno$ci chrzesci~-
janskiej Eucharystii — stwierdza wiele uderzajacych analogii, jakie
odnalezé mozna w modlitewnych zwyczajach judaizmu: poczawszy od
stawania w obecno$ci Boga i wzywania Go jako Stwérce i kochajg-
cego Wybawce, poprzez analogie do epiklezy (odpowiednikiem w li-
turgii zydowskiej byloby, zdaniem Autora, wkladanie rgk), obecnosci
eucharystycznej (w liturgii zydowskiej odpowiadaloby jej ,,blogosta-
wienstwo kaplanskie”), az po obecny rowniez w dzisiejszych modlit-
wach zydowskich aspekt ofiarniczy.

Poswieciwszy caly rozdzial drugi na streszczenie dziela Munka,
zmarnowawszy pierwsze 28 stron rozdziatu trzeciego na przypomnie-
nia zenujgco elementarne, Autor nie mial juz miejsca, czasu ani energii
na postawienie choéby zupelnie podstawowego pytania: Czy twérey
nowych modlitw eucharystycznych §wiadomie nawigzywali do eucho-
logicznych tradycji judaizmu i jakimi strumykami tradycje te dotarly
do mszalu, wydanego po II Soborze Watykanskim.

Mimo powyzszych, wecale niemalych, zastrzezen, rozprawe oceniam
wysoko. Autor z wielkg kompetencja wszed! na teren, na kitéry nikt
jeszcze z teologéw polskich nie wszedl tak gleboko. Totez mozna sie
spodziewaé, ze — jes§li w swojej pracy naukowej zechce na tym tere-
nie pozostaé — stanie sie jednym z badaczy o randze moze nawet
Sdwiatowej, przyczyniajacym sie istotnie do poglebienia naszej obecnej
wiedzy na temat zakorzenienia liturgii chrze$cijafiskiej w modlitew-
nych zwyczajach i ideach judaizmu.

Zatem sformulowane wyzej zastrzezenia przemawiajg raczej na ko-
rzy$¢ Autora: $wiadczg o tym, ze podjgl on temat az tak ambitny,
ze praktycznie nie moégl go wykonaé, jako badacz poczatkujgcy, w
spos6b w pelni zadowalajacy. Wysokie ambicje z pewno$cig $wiadezg
o nim jak najlepiej i zdradzajg pojawienie sie badacza bardzo dobrze
rokujgcego na przyszlosé.
’ Jacek Salij OP



