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i kanonizacyjnych” winny by¢ zastapione stowami: ...w Swietle dekretéw Kongregacji
Spraw Kanonizacyjnych”. Taka tez nazwe¢ nalezato zastosowaé na s. 12, zamiast
,.Kongregacji do spraw Swigtych’. Byloby dobrze, gdyby autor ustosunkowat sie¢ we
wstepie do ,,Opracowan”, ktore zamiescit (wiele pozycji to wlasciwie ,;Literatura
pomocnicza’) pod koniec rozprawy (por. s. 316-326). Do dziatu ,,Literatura pomoc-
nicza’ mozna bytoby doda¢ jeszcze niektore pozycje, jak np. R.P ern o ud, Les saints
au Moyen Age (Paris 1984, 1986%); te n ze, Pour en finir avec le Moyen Age (Paris
1977); t e n z e, Lumiére du Moyen Age (Paris 1981); A.P.F r u t a z, La Sezione Storica
della Sacra Congregazione dei Riti. Origini ¢ metodo di lavoro (Citta del Vaticano
1963, 19642); A. Wit k o w s k a, Hagiografia, w: Dzieje teologii katolickiej w Polsce,
Lublin 1974, t. I ss. 337-357, J. Bar, H. Misztal, Postgpowanie kanonizacyjne
(Warszawa 1985); H. Misztal, Podstawy prawne przygotowan do rozpoczecia
procesu  beatyfikacyjnego, ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 24(1977) z.5, s.
119-133; tenze, Biegli w postgpowaniu kanonizacyjunym (Lubliri 1985); tenze,
Doskonali w milosci $wieccy $wigci i blogostawieni (Lublin 1992). Pozycje te nie
wplynelyby jednak na zasadniczy ksztalt rozprawy, choc bardziej by ja ubogacity.
Z innych uwag nalezy zasygnalizowaé niezbyt $cisty opis bibliograficzny poszezeg6l-
nych pozycji Zrédlowych, jak tez zaciesnienie ,, wspdlczesnego rozumienia Swigtosci” (s.
45-56) w duzej mierze do Soboru Watykanskiego I1. Spotyka si¢ tez niezrgczne
sformutowanie, jak np. na s. 123: , swietych interesujqcego nas okregu’’, zamiast:
Swietyeh, o ktorych mowiq dekrety” czy tez na s. 149: ,dyspozycyjnosé wobec
posluszenstwa”, zamiast: ,,wobec osoby przelozonego”. Zastrzezenie budzi sformuto-
waanie jednego z podpunktow rozdziatu drugiego: ,, Milosé wyrazajqca sie w rezygnacji
z jakiejs wartosci” (s. 91). Trudno tez chyba mowic, ze kto§ mial ,,szczegdlne wyczucie
tego, ze Chrystus daje rézne dary”’ (s. 203), albo tez o ,,odczuciu Swigtosci w stosunku do
Slug Bozych’ (s. 238).

Powyzsze uwagi nie przekreslaja istotnych waloréw naukowych rozprawy, zwlaszcza
ze s3 natury raczej formalnej. Autor wykazal w rozprawie dobra znajomo$¢ nietatwej
problematyki i przekonat rownoczesnie o swej nieprzecigtnej pracowitosci w zmudnych
analizach dekretow Kongregacji Spraw Kanonizacyjnych 672 osob, kandydatéw na
oftarze. Jego praca stanowi zatem niezmiernie wazne dla teologii studium.

Jerzy Misiurek

Teologia duchowosci katolickiej. Red. Ks. W. Stomk a i inni, wyd.
RW KUL, Lublin 1993, ss. 414.

Ksiagzka pt. ,, Teologia duchowosci katolickiej” ma 22 rozdzialy, ktére cho¢ sa
oddzielnymi rozprawami, stanowia calos¢, sktadajaca sig z trzech czgsci — historyczno
- metodologicznej, teologiczno-sakramentalnej i socjologiczno ~ duchowej. Tematyka
rozpraw obejmuje zardwno analizg wzoréw duchowosci kaptanskiej, jak i duchowosci
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$wieckiej. Najpowazniejsze teksty dotycza kwestii duchowosci sakramentalnej, ktora
jest szczegdlowo analizowana przez Ks. W. StomkeiKs. Santorskiego.

Praca, cho¢ ma charakter zbiorowy, okreslona jest przez styl myslenia wypracowany
w dwu o$rodkach - lubelskim i warszawskim. Pierwszy operuje jezykiem analizy
i opisu, drugi ma forme bardziej traktatowa. Przez to ksiazka nie jest roéwna
stylistycznie i jednocze$nie nie jest fatwa w czytaniu. Zwlaszcza gdy mieliby to robi¢
seminarzy$ci. Poziom prezentowanych tekstow wymaga wyrobionego czytelnika
i raczej znawcy problemu niz amatora czy mito§nika probleméw duchowych.

Ks. W. Stomk ajako ekspert w zakresie duchowosci na VIII Synodzie Biskupow
referuje kompetentnie i perspektywicznie problemy lepszych efektow wychowawczych
w seminariach duchowych. Dyskusja na temat prymatu formacji duchowej i pastoral-
nej zyskuje coraz wigksza przewage zwolennikow dowartosciowania formacji ducho-
wej. W tym kontekécie podnoszona jest kwestia celibatu, jako normy duchowosci
kaplanskiej katolicyzmu. Nie mozna tej kwestii rozwiazac bez dowartosciowania roli
uczué w rozwoju osobowym. Moga by¢ one mediatorami wyraznie ostabiajacymi
napigcie, jakie wytwarza si¢ na linii intelekt — popedy. Fenomenologia i personalizm
wskazuja na autonomiczne znaczenia uczu¢ w rozwoju osobowym i potrzebg ich
harmonijnego rozwoju wraz z rozwojem intelektualnym. W innym przypadku, bez
filtru uczuciowego intelekt staje si¢ fatwym lapem niewychowanych popedow i sfery
nie$wiadomosci.

Bardzo interesujace jest zwrOcenie uwagi na zmiany w pedagogice seminaryjnej
- tworzenie maltych grup, komunikowanie si¢ z otoczeniem pozaseminaryjnym,
wigkszy nacisk w wychowaniu na osobiste charyzmaty, zainteresowania i uzdolnienia.
Akcent na podmiotowa, a nie przedmiotowa formacje kaplanska, zastuguje ze
wszechmiar na uwage i poparcie. Sprawa ta, jak i poprzednie kwestie zostaly
kompetentnie wylozone w najwazniejszym artykule tego dziatu: ,,Sakrament kaplanst-
wa jako podstawa duchowosci kaplanskiej” (s. 212-229).

Z przedstawionym tekstem dobrze wspdlgra rozprawa O. A.J. N ow a k a OFM pt.
,,Duchowosé czlowieka w $wietle psychologii personalistycznej” (s. 95-113). Autor drazy
w nim zagadnienia psychopatologiczne, pojawiajace si¢ na drodze rozwoju duchowe-
go. Ukazuje ich $wiadome i nieSwiadome konteksty, korzystajac z analiz prze-
prowadzonych na gruncie teorii I. C a r u s 0 i w polemice z psychoanaliza, dokonuje
asymilacji niektorych jej odkry¢ dla rzetelnego zbudowania podstaw nowoczesnej
psychologii pastoralne;.

Na tej samej linii rozwazan znajduje si¢ tekst Ks. S. M o j k a pt. ,, Kierownictwo
duchowe” (s. 332-351). Jest to tekst szczegolny, gdyz oprocz tradycyjnych kategorii
analitycznych znajduja si¢ tam kategorie psychologii wspdlczesnej takie jak: milosé,
przyjazi, empatia, cierpliwos¢, pokora, bezinteresowno$¢, postuszenstwo, poboznosc,
wiedza, roztropno$¢, doswiadczenie, gorliwoé¢, dialog itd. Sa one odniesione do
zarysu osobowosci kierownika duchowego, ktéry ma by¢ nie tylko uosobieniem cnot
chrzescijaniskich, ale ma by¢ kompetentnym, rozwinigtym wewnetrznie, a nie tylko
dostosowanym do norm zewnetrznych, mistrzem zycia osobistego.

Przedstawiciclem innego stylu uprawiania teologii duchowosci jest Ks.
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S. Urbanski, Jego podejscie ma orientacjg obiektywistyczna. W jego tekécie pt.
. Etapy rozwoju zycia duchowego’ (s. 263-305) czytamy, ze rozwoj duchowy ,,dokonuje
sig w podwdjnym wymiarze: pod kqtem prawd obiektywnych, laski, cndt teologicznych,
daréw Ducha Swigtego oraz pod katem podmiotu, ktdry je przyjmuje. Pierwszy wymiar
Jest boski, drugi zaklada dzialanie czlowieka, uzaleznione od uwarunkowan wewnetrz-
nych oraz zewngtrznych” (s. 263-264). Ten krotki cytat stwierdza, ze rozwéj duchowo-
$ci bardziej lezy w , przyjmowaniu’’ niz w ,,dzialaniu” podmiotu duchowosci.

Specjalnego omoéwienia doczekata si¢ ,,Duchowosé zycia konsekrowanego” ( s.
230-249) pod piorem Ks. M. Chmielewskiego (sekretarza komitetu nauko-
wego tomu). Zwraca uwage wyjatkowa zdolnosé przekladania tradycyjnych ujeé
duchowoéci na jezyk ustalen Vaticanum II. Zachgca w nim zaloZenie uniwersalistycz-
ne, zawarte w zadaniu:,,Totez wszyscy w Kosciele, niezaleznie od tego, czy nalezq do
hierarchii, czy sq przedmiotem jej funkcji pasterskiej, powolani sq do swigtosci”’ (KK 39).
A zatem konsekracja jest darem i zadaniem. Ma wymiar chrystocentryczny, eklezjal-
no-spofeczny, stuzebny, wzorowany na Maryjnym prototypie. Maja w nim by¢

- kultywowane: czystosé, ubostwo i postuszenstwo. Zycie zakonne, instytuty §wieckie,
stowarzyszenia zycia apostolskiego i inne formy zycia konsekrowanego zostaly na
nowo zdefiniowane na tle ujecia historycznego. Jako podmioty formacji zycia
konsekrowanego zostaly wyodrgbnione: Duch Swigty, Dziewica Maryja, Kosciol,
Wspblnota, Zakonnik, i Wychowawcy.

Odrebny blok, stanowiacy centralna zawarto$¢ tomu, dotyczy ,,Duchowosci sak-
ramentow chrzescijanskiej inicjacji” (s. 148-177). W artykule napisanym przez Ks. A.
Santorskiegozapoznajemy si¢ zduchowoscia chrztu, bierzmowania i Eucharys-
tii. Jest to w zasadzie traktat teologiczny streszczajacy weztowe problemy dogmatyki
katolickiej. Uzupelniaja go analizy duchowoéci: sakramentu pokuty i pojednania (s.
178-186), sakramentu chorych (s 187-195), sakramentu malzenstwa (s. 196-211)
iomoéwionego na wstepie sakramentu kaplanstwa (s. 212-229). Ich autorem jest Ks. W.
Stomka, ktory czgsciej uzywa stylistyki fenomenologicznej, a nie traktato-
wo-dogmatycznej. Ulatwia to zapoznawanie si¢ z problematyka duchowosci takze
osobom nie bedacym kwalifikowanymi teologami. Caly ten zestaw tekstow odzwier-
ciadla wielki wysilek intelektualny autoréw, aby przetozy¢ problematyke teologicz-
no-dogmatyczna na jezyk teologii duchowosci.

Koreluja z tymi artykulami teksty poswigcone ascetyce (s. 306-315) i mistyce
chrzescijanskiej (s. 316-331) oraz misyjnosci (s. 376-388). Ich autorami sag Ks. W.
Stomka,Ks.J. MachniakorazKs. L. Bustince. Rozdzialy te wydaja mi si¢
jednak zbyt ubogie od strony analitycznej. Tym bardziej, Zze maja juz swoje liczne
pierwowzory publikowane w monumentalnej serii ,, Homo Meditans”’. A wigc wyma-
gania musza tu chyba byé wigksze. W tym kontekscie az si¢ prosi uzupeinienie zbioru
o rozdzial poswigcony duchowosci protestanckiej, prawoslawnej, a takze odrgbny
rozdzial o duchowosci niechrze§cijaniskiej. Wiadomo przeciez, ile zamieszania wpro-
wadzajg powierzchowne analizy i propaganda ,,duchowosci Wschodu” w Polsce. Skoro
istnieja takie analizy we wspomnianej serii, trzeba je zamie$ci¢ w drugim wydaniu
podrecznika. Na tym tle zyskalby na znaczeniu tekst O.C. Napiorkowskiego
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OMFConv. i O. .A. Sikorskiego MIC pt. , Maryjny wymiar duchowosci
chrzeScijanskiej” (s. 366-374). Tym bardziej, ze cala tzw. duchowo$¢ Wschodu,
docierajaca w formie propagandowej do nas, eksploatuje kobiecy watek duchowosci.
Zderzenie tego watku w wydaniu katolickim, protestanckim, czy prawostawnym
ukazuje roznice nie tylko duchowe, ale i teologiczne. Lepiej pozwala okresli¢
tozsamo$¢é duchowoscei katolickiej. Jednocze$nie skonfrontowana ze ,,wschodnimi”
ideatami moze ujawni¢ ich rzeczywiste znaczenie, neutralizujac propagandowy impet.

Czes¢ historyczno-metodologiczna otwieraja teksty Ks. J. Misiurka i Ks. E.
Walewandera (historia), Ks. M. Chmielewskiego (metodologia), Ks. L.
Werbinskiego (jednosc i wielosé), Z. Targofiskiego (antropologia) oraz
Ks. A. N o w a k a (duchowosc¢). W tej czesci znajduja si¢ tez dwa teksty, ktore trudno
mi zakwalifikowa¢ do dzialu metodologicznego, np. Ks. Z. Nabzdyk a~, Modlit-
wa - zrodlo i wyraz duchowosci” (s. 124-147) czy tekst C.L. Bustince i Ks. M.
Chmielewskiego—, Duchowosé zycia teologalnego” (s. 114-123). Tekst pierw-
szy mOgiby znalez¢ si¢ w zespole - ascetyka, mistyka, a drugi na koncu zespotu tekstow
o tematyce teologiczno-sakramentalnej. Tym bardziej, Ze jest to tekst dosyé skrétowo
i syntetycznie traktujacy o duchowosci. Podobnie tekst jedynego $wieckiego autora
o antropologicznych podstawach duchowosci nie jest na swoim miejscu. Powinien byt
przesunigty na poczatek. Zas tekst historyczny podzielony na dwie czgsci mogltby nie
taczy¢ historii duchowosci innych kosciotéw chrzedcijanskich na 4 stronach, robigc
przy tym wrazenie, ze to juz ,,historia”. Wtedy szkoly duchowoéci katolickiej moglyby
by¢ zaprezentowane w odrgbnym dziale, np. szkoly, style, formy duchowosci
chrzescijanskiej, w sposob bardziej zharmonizowany niz to ma miejsce aktualnie, przy
tak duzej koncentracji tredci historycznych i wspolczesnych w jednym tekscie.
A przeciez takze Ks. I. Werbinski zamieszcza oddzielny paragraf na temat
duchowosci prawostawnej, piszac na temat wielosci i jedno$ci duchowosci chrzescijan-
skiej. Tak wiec istnieje wyrazna dysproporcja, ktoéra mozna w przysztosci zlikwidowaé
inaczej redagujac ksiazke, ktéra ma byé przeciez podrecznikiem duchowosci. By¢
moze wihasnie tekst Ks. I. Werbinskiego moglby byé punktem wyjscia dla
integracji wiadomosci na temat réznych szkot duchowosci chrzescijanskiej. W aktual-
nej formie takiej roli nie spetnia.

Nie bardzo rozumiem tez, dlaczego tekst Ks. A. Siemieniewskiego
o ,,Duchowosci pracy” (s. 250-262) nastgpuje po tekscic Ks. M. Chmielews-
kiego o, Duchowosci zycia konsekrowanego”, a przed tekstem Ks. S. Urbans-
kiego , Etapy rozwoju zycia duchowego” (s. 263-305). Domyslam sig, ze chodzi¢
moglo o kontrast i przejscie od statusu osoby konsekrowanej do statusu osoby
pracujacej. Osobiscie widzialbym jednak ten rozdzial obok misyjnego wymiaru
duchowosci chrzescijanskiej. Wtedy lepiej praca mogtaby by¢ widziana jako dzieto
misyjne, a nie jako zroédlo duchowosci ,,samej w sobie”. Teologia pracy ludzkiej, tak
znakomicie zarysowana przez Jana Pawla 111 rozwijana w niniejszym tomie
przezKs.A.Siemieniewskiego,zwraca uwage na uswigcajace i ewangelizacyj-
ne funkcje pracy, jej apostolski wymiar, ale takze, co chcialbym podkresli¢, uswigcenie
pracy. Ten ostatni watek wymagalby jeszcze rozwinigcia. Tym bardziej, Ze rozdzial pt.
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,.Misyjny wymiar duchowosci chrzescijariskiej” (s. 376-388) uwazam za najstabszy
iniepelny. Autorzy sugeruja, Ze mowa w nim o misyjnosci chrzescijanskiej, a chodzi tu
o misyjnos¢ katolicka. W ogdle brak jest wyrazniejszej perspektywy ekumenicznej
w prezentowanym dziele.

Ogoélne wrazenie z lektury jest takie, ze komitet naukowy chcialby nie tyle
propagowa¢ duchowos¢ katolicka, ile jej broni¢. Styl obronny jest, moim zdaniem,
zupehie niepotrzebny. Ta duchowo$¢ broni si¢ $wietnie poprzez same racje merytory-
czne. Podrecznik nie musi by¢ zbyt uwiklany w biezace polemiki czy dyskusje toczace
si¢ w otoczeniu Kosciota. Przykladem takiego zaangazowania jest tekst O. A.J.
N o wakaOFM pt. ,,Manipulacja a kierownictwo duchowe” (s. 352-365). Mialtby on
wigksze uzasadnienie w tomie np. ,,Duchowo$é polska dzisiaj”. Manipulacja staje si¢
pojeciem niejasnym, gdy nie powie si¢ wyraZnie, ze zaréwno w psychologii, pedagogi-
ce, jak 1 innych naukach spotecznych lansuje si¢ ,,duchowosé alternatywng”, ducho-
wo$¢ niekatolicka czy antykatolicka pod pozorem duchowosci ,,naukowej”. To
wszystko w tekscie O.A. J. N o w a k a jest, ale potrzebny jest systematyczny wyklad
owej ,,alternatywnej duchowosci’’ i zwykla dyskusja merytoryczna. Jezyk oburzenia czy
sensacji ma mniejsza moc perswazyjna w dzietach naukowych. A podrgcznik nie jest
przeciez w tym przypadku zbiorem kazan. Chodzi wige o spokojniejsza formg¢ wyktadu
tak jak to wida¢ w zamykajacym ksiazke rozdziale Ks. M. Chmielewskiego
iKs.J.Jezierskiegopt., Duchowosé wspolczesnych zrzeszen chrzescijahiskich” (s.
389-410). Z pewnosdcia mozna si¢ wiele z niego dowiedzied, a czasem zdziwié,
zastanowié, jaki jest zwiazek tych zrzeszen z Kosciotem. I pytaé, nie za$ oburzag.

Ksigzka, ktora w skrocie przedstawilem, tworzy dobre podstawy dla dalszych
opracowan, redakcji, rozwinig¢ i skrotow w nowych wersjach. Bez watpienia pewne
powtodrzenia sa tu niepotrzebne. Tak obszerny material wymaga lepszej syntezy.
Kazdy autor nie musi udowadniaé, ze zna teologi¢ dogmatyczna. Te powtodrzenia
wprowadzaja atmosfer¢ nudy do tak waznego dla teologow duchowosci, wychowaw-
cOw seminaryjnych, wszystkich ksigzy opracowania. Latwo jest krytykowaé, ale jakze
trudno tworzy¢. Niewatpliwie ,,Teologia duchowosci katolickiej” jest dzietem twor-
czym, nowatorskim, ktore jak kazde dzielo ulega¢ bedzie doskonaleniu. Wazne, ze jest
co doskonaliC.

Jerzy Lewandowski



