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Powyzsze, by¢ moze nieco nuzace, wyliczenie nazwisk autoréw wraz z tytutami ich
artykulow ukazuje szerokosc i wage podjetej problematyki. W dobie wspélczesnej taka
refleksja nad istota i zadaniami dogmatyki, cho¢ nie cieszy si¢ zbyt wiclka popularnos-
cia, okazuje si¢ jednak niezbedna. Powstaje pytanie: w jakim stopniu omawiana tu
pozycja speinia zadanie, jakie stawia sobic we wstepie, a mianowicie, by stanowié
pomoc dla teologicznej epistemologii? Przy probie odpowiedzi na tak postawiony
problem nalezy przede wszystkim zauwazy¢, ze zaprezentowane tu tematy zostaly
sformulowane w sposob dos¢ ogdlny. Skutkiem tego jest ciazenie raczej w kierunku
eseju (najbardziej widaé¢ to w pracach G. Greshakei B. F o rte) niz klasycznego
artykulu naukowego (zadaniu temu stara si¢ sprosta¢ zwlaszcza T. Propper).
W ostatecznym rezultacie pozycja ta bardziej uwrazliwia na istniejace problemy niz je
wyczerpuje. Zreszta, taki postulat, wysuniety pod adresem opracowania tego rodzaju,
nie bedacego ani podrgcznikiem, ani monografig roszczaca sobie pretensje do
zakonczenia wszelkiej dyskusji w danej kwestii wskutek przedstawienia wszystkich
mozliwych aspektow, bylby niesprawiedliwy i niemozliwy do realizacji. Warto$¢ tego
tomu polega raczej na otwarciu perspektyw i zachecie do dalszego poglebienic
problematyki. Z tego zadania autorzy wywiazuja si¢ znakomicie, piszac jezykiem
ziozumialym, stosunkowo bliskim codziennemu doswiadczeniu wiary.

Ignacy Bokwa

William J. H o y e, Gotteserfahrung? Klirung eines Grundbegriffs
der gegenwdrtigen Theologie, Benziger Verlag, Ziirich 1993, 265 s.

Pojecie doswiadczenia Boga zajmuje we wspolczesnej teologii miejsce pojecia
zasadniczego. Mozna wysunac teze, ze zajelo ono nawet miejsce przyznane wczesniej
tzw. dowodom na istnienic Boga, nazywanym dzi§ powszechnie argumentami za
istnieniem Boga. Dla niemalej grupy teologow doswiadczenie Boga stanowi nie-
wzruszony fundament, na ktorym moze budowac cala teologia, gdyz owo doswiad-
czenie odznacza sig cechg bezposredniosci. Herbert Vo r grimler, piszac wstgp do
my$li Karla Rahnera, mowi nawet o teologii jako wupewnieniu i wyjasnieniu
doswiadczenia Boga. W tak pojmowanej teologii refleksja intelektualna ma znaczenie
jedynie pomocnicze i drugorzgdne. Filozofia i dogmat zostaja w niej w pewnym
stopniu zrelatywizowane, cho¢ — na szczeécie — nie uznane za catkiem zbgdne. Mozna
wiec stwierdzi¢, ze pojecie doswiadczenia Boga w krotkim czasie zrobilo niemala
kariere, zdobywajac uznanie teologow. _

Problem doswiadczenia Boga w aspekcie wyjasnienia samego pojgcia, tak istotnego
we wspolczesnej teologii, podejmuje William J. H oy e. Urodzit si¢g w roku 1940
w Connecticut (USA). Studiowal w Bostonie, Strassburgu, Monachium i Miinster,
m.in. filozofi¢ i teologi¢. W roku 1971 otrzymat promocje doktorska w zakresie
teologii na podstawic rozprawy pisanej pod kierunkiem Karla R ahnra. Od roku
1980 jest profesorem teologii systematycznej (ze szczegélnym uwzglednieniem ant-
ropologii teologicznej) na Uniwersytecie w Miinster.
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Swoja ksiazke traktuje H o y e jako probe dyskusji ze wspodlczesnym rozumieniem
problemu doswiadczenia Boga. Pojeciami kluczowymi w tej dyskusji sa nastepujace
terminy: doswiadczenie, konkretnie, refleksja, rzeczywistosé, milosé. Pytaniem pod-
stawowym jest pytanie o relacj¢ pomigdzy doswiadczeniem Boga a rzeczywistoscia.
Glownym powodem aktualnosci pojecia doswiadczenia Boga jestdlaH o y e afakt, iz
dla ludzkiej swiadomosci doswiadczenie stanowi brame do rzeczywistosci. Poza tym
tudzkie zycie w historii domaga si¢ doswiadczenia Boga. H oy e stawia jednak
zaskakujaca i dyskusyjna teze: Doswiadczenie Boga nie istnieje w obecnym Zyciu, lecz
Jedynie w eschatologicznym sposobie bytowania, w Zyciu wiecznym. Innymi slowy:
Wychodzac z pojecia doswiadczenia Boga mozna wprawdzie okreslic sens Zycia, jednak
nie samo zycie obecne. (Wprowadzenie, s. 21). Z tego sformulowania wynika, Ze
Hoye nie przyznaje cztowiekowi wierzacemu mozliwosci doswiadczenia Boga
w zyciu ziemskim, przesuwajac takie doswiadczenie na zycie wieczne. Wynikaja stad
przynajmniej dwie powazne trudnosci: Pierwsza: Czy eschatologia to jedynie zycie po
$mierci? H oy e zdaje si¢ ignorowa¢ tendencje wspolczesnej eschatologii do roz-
ciagania pojecia doswiaczenie Boga. Doswiadczenie za$, za ktoérym opowiada si¢
Hoye, zdaje si¢ nosi¢ cechy doswiadczenia typowego dla nauk przyrodniczych.
Zgodnie z twierdzeniem $w. T o m a s z a z Akwinu, Bog ktory pozwolitby sie ogarnaé
i zrozumie¢, nie bylby Bogiem. Mozna wigc ryzykowac tezg, ze H o y e rozporzadza
do$¢ arbitralnym pojeciem doswiadczenia Boga, co moze mie¢ istotny wplyw na sposéb
oceny pogladow w tej kwestii wyrazanych przez innych teologéw, prezentowanych
w tej ksiazce.

Sktada si¢ ona z pigciu rozdzialow. W rozdziale I. (ss. 22-38) H o y e omawia nauke
Kosciota katolickiego na temat doswiadeczenia Boga. II Sobér Watykanski tylko
jeden raz uzywa tego sformulowania w Gaudium et spes, nie definiujac, co rozumie pod
tym pojeciem. Jest rzecza wielce symptomatyczna, ze autor omawia trzynastowieczny
spor o visio beatifica i odrzucenie ontologizmu i modernizmu w czasach poZniejszych.
Wiaze si¢ to z postawiong we wstgpie teza i swoistym rozumieniem terminu
doswiadczenie Boga. Zaskakuje przy tym zupehie milczenie w tym kontekscie na temat
mistycznego doswiadczenia Boga, ktore Kosciol uznaje, oglaszajac niejednokrotnie
$wigtymi ludzi obdarzonych charyzmatem takiego ogladu Boga w warunkach zycia
ziemskiego. Spor nauki katolickiej z logicznym pozytywizmem to tre$¢ rozdziatu II.
(ss. 39-65). Teoria scjentyzmu odmawiala sensownosci wszystkiemu, co wymykato si¢
metodom nauk empirycznych. Przyznaé nalezy, ze w rozdziale tym autor referuje tezy
pozytywizmu logicznego bardzo pobieznie, ograniczajac si¢ do twierdzen pod-
stawowych, ogdlnie znanych. Rozdziat IIL. (ss. 66-111) nosi tytul: Doswiadczenie Boga
Jjako zwiqzek z rzeczywistosciq. Czytelnik znajdzie tu prezentacje pogladow tych
autoréw (niemieckojezycznych), ktérzy o doswiadczeniu Boga moéwia w aspekcie
doswiadczenia rzeczywistosci. H o y e omawia poglady dwoch pedagogow religii: F.
WeidmannailJ.Schiitta, oraz L. Boffa (wszelkie nauczanie i teologiczne
traktaty o lasce wyrazaja doswiadczenie taski); G. Greshake (doswiadczenie
$wiata w postawic wiary); W. Beinerta (do$wiadczenie tego, co absolutne) oraz
W. Kaspera (doswiadczenie Boga jako doswiadczenie sensu). H o y ¢ przytacza
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wprawdzie poglady tych myslicieli, lecz nie podejmuje z nimi dyskusji, co zapowiadal
we wstepie ksigzki i co miato charakteryzowaé jego metode teologiczna. Podobne
wrazenie odnosi si¢ podczas lektury rozdziatu IV. (ss. 112-170). Byé moze wynika to
z szacunku dla swojego nauczyciela, jako ze Hoye omawia tu poglady Karla
R a hn era, streszczajac je w stowach: Doswiadczenie Boga jako rzeczywistos¢. Autor
proponuje, by teologi¢ R a h n e r a rozumie¢ jako teologi¢ dos§wiadczenia. Mozna tu
zauwazy¢ wplyw nowszej recepcji myéli Karla R a hn er a, odkrywajacej zrodla tej
teologii w religijnym do$wiadczeniu Boga (Fischer, Neufeld). Dopiero w V., ostatnim,
najobszerniejszym rozdziale (ss. 171-245), po przedstawieniu pogladéw Carla Fried-
richa von Weizsédckera (DoSwiadczenie Boga jako rzeczywisto$¢ poza bytem),
autor podejmuje z nimi polemike. Wskazuje, ze kluczowy dla Weizsdckera
termin rzeczywisto$¢ nie jest terminem technicznym, wigcej, nie jest nawet pojeciem.
H o y e wykazuje, z¢ blad Weizsdckera polega nie tylko na koncepcji poznania
Boga, co o wiele bardziej na sposobie rozumienia doSwiadczenia Boga. Niemiecki
mySliciel definiuje doswiadczenie w ten sposob, ze zaklada ono pojecie rzeczywistosci.
Tak wigc do§wiadczenie nie jest ostateczna forma poznania.

Do jakich wnioskéw dochodzi H o y € ? W podsumowaniu (ss. 246-251) stwierdza on,
ze rzeczywistos¢ Boga pozostaje czysta transcendencja, nieosiagalng dla do§wiadczenia,
pojeciowania, idet. Juz sam termin doswiadczenie Boga zawiera jego zdaniem wewngtrzng
sprzeczno$c. Jednakze jedno$é konkretnej rzeczywistosci stanowi podstawe wypowiedze-
nia czego$ sensownego na temat idei doswiadczenia Boga. Teza, na ktora zgadza si¢
Hoye, brzmi: Nie doSwiadczenie Boga, lecz pragnienie doswiadczenia Boga charak-
teryzuje egzystencje w §wiecie hisorycznyin (s. 249). Dlatego tez: Wigz z Bogiem, ktora
Jjest mozliwa w czasie historycznym, nie jest doSwiadczeniem Boga, lecz pragnieniem
Boga (s. 251).

Zaleta ksiazki H o y ¢’ a jest niewatpliwie jej prosta, ale atrakcyjna forma argumen-
tacji, a takze umiejetno$é angazowania czytelnika w omawiane zagadnienie. Otrzymuje
on zarys problematyki, niezwykle dzi§ aktualnej i w duzym stopniu rozstrzygajacej
o najblizszej przysztosci teologii. Autor nie proponuje jednak klasycznej tematyki,
prawie kompletnym milczeniem pomija tak wazna kwestig, jaka jest doswiadczenie
mistyczne. Wydaje si¢, Ze jedna z przyczyn odmoéwienia przez H o y e a cztowiekowi
mozliwosci do$wiadczenia Boga w tym zyciu jest pojmowanie doswiadczenia w sensie
zblizonym do koncepcji nauk przyrodniczych. Wprawdzie nie stwierdza tego wyraznie
w swojej ksiazce, ale czytelnik dos¢ fatwo odnajdzie ukryte struktury takiego myslenia.
Hoye otwiera dyskusj¢, swoiscie do niej prowokujac poprzez zajecie stanowiska
skrajnego, odmawiajacego cztowiekowi mozliwosci doswiadczenia Boga. Oznacza to
krytyke tych teologdw, ktérzy chcieliby budowaé teologi¢ na bazie doswiadczenia
Boga. Z tego wzgledu ksiazka, ktorej podtytul wskazuje na to, iz ma ona pomoc
w wyjasnieniu pojecia kluczowego we wspodlczesnej teologii, spetnia swoje zadanie
jedynie w pewnym stopniu, opowiadajac si¢ przeciwko mozliwosci do$wiadczenia
Boga. Takie stanowisko zdaje si¢ pozostawaé w sprzecznosci nie tylko z tenencjami
wspolczesnej teologii, ale nawet z codziennym doswiadczeniem cztowieka wierzacego.

Ignacy Bokwa



