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Po wtére, swigty Augustyn byt znacznie blizej prawdy o niepokalanym poczgeiu Matki Pana,
niz to przedstawia Bolewski (s.374). W rozprawic De natura et gratia, 1,36,42 (PL 44,267)
pisat: ,,Excepta itaque sancta virgine Maria, de qua propter honorem Domini nullam prorsus
cum de peccatis agitur, haberi volo quaestionem”, itd.

Po trzecie, osobiscie sprzeciwiatbym sig wzbogacaniu problemu dziewiczego poczgeia Syna
Bozego o tak szczegdtowe rozwazania ginckologiczno-chromosomowe (s.359-365). To prawda,
ze Autor idzic tu za nie byle jakim wzorem, bo nasladuje samego Congara. Wydaje mi si¢ jed-
nak, Ze moje opory w tym wzglgdzie nie ptyna ani z pruderii ani z niedoceniania ciclesnosci
Syna Bozego 1 Jego Matki.

Natomiast zdecydowanic sprzeciwiam si¢ interpretowaniu chwalebnego zmartwychwstania
jako ponownego stworzenia (5.325-329). W pelni podzielam sprzeciw Autora wobec wyobraza-
nia sobie, jakoby zmartwychwstanie byto powrotem do starego zycia. Ale z drugiej strony, abso-
lutnie tez nie mozna sig zgodzi¢ z jego teza, ze do nowej ciclesnosci ,,nie wejdzic nic z obecnej
materialnosci” (s.328). Nowy Testament nie pozostawia zadnej watpliwodci co do tego, ze Jezus
Chrystus ,,przeksztalci nasze cialo ponizone na podobne do swego chwalebnego ciata” (Flp3,21;
por. Lk 24,39; 1 Kor 15,35-53). Podejrzewam jednakze, Ze nie ma tu migdzy nami rdznicy, zc
w rozprawie zostaly jedynic uwzyte wyrazenia, z ktorymi nie mogg si¢ zgodzié.

W sumie jednak otrzymali$my ksiazke niezwykle cenna, prezentujaca teologiq najwyzszej
préby.

Jacek Salij OP

Johann D ors chner(red.), Der Kosmos als Schipfung. Zum Stand des
Gesprdches zwischen Naturwissenschaft und Theologie, Pustet, Regensburg
1998, ss. 224,

W ramach Katolickiej Akademii w Bawarii istniejo juz od kilkunastu lat krag dyskusyjny,
ktorego zadaniem jest podejmowanic aktualnej problematyki zwiazanej z dawna petng napigé
rclacjg pomigdzy nauka a wiara. Bawarski zespoél dyskusyjny tworza przedstawicicle nauk przy-
rodniczych, medycznych i teologicznych reprezentujacych rézne osrodki naukowe obszaru je-
zyka nicmieckiego. Wspolczeénie w centrum ich szezegdlnego zainteresowania znajduje sig pro-
blematyka interdyscyplinarnych debat teologii z naukami przyrodniczymi.

Prezentowana ksiazka Der Kosmos als Schopfung pod redakeja Johanmma Dorschnera,
fizyka na uniwersytecie teologii i nauk przyrodniczych na temat kosmosu jako stworzenia. Nad-
to praca ta pragnic dostarczy¢ nowych impulsow, ktore prowadzilyby do zintensyfikowania owego
dialogu (s. 13). Na tres¢ ksiazki sklada si¢ siedem artykutéw autorstwa czionkow Bawarskiej
Akademii, ktore przedstawione zostaty w ramach odbytego w grudniu 1996 roku sympozjum na
temat stworzenia jako kosmosu. Calo$é rozprawy mozna podzieli¢ na dwie czgsci. Pierwsza,
tworza artykuly pisane przez fizykow, ktdrzy z perspektywy przyrodniczej podchodza do oma-
wianej problematyki akcentujac jej wymiar kosmologiczny. Druga czgéé, pisana przez tcologow,
koncentruje sig bardziej na wymiarze teologicznym navki o stworzeniu.

W picrwszym artykule Die Entstehung des Kosmos (s. 15-41) Wolfgang W i1 d prezentuje
aktualny stan badan fizyki na temat powstania kosmosu. Wychodzac od rysu historycznej Wild
koncentruje sig zasadniczo na wspdlczesnych hipotezach kosmologicznych. Mimo duzej dzi$
wiedzy fizyki na temat powstania i rozwoju kosmosu, zdanicm Autora, nadal pozostaje wicle
pytan otwartych (s. 27, 41), na ktére z pewnoscia nic sposéb odpowicdzieé. Szczegdlnie pytanic
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dlaczego powstal kosmos stanowi dla fizyka typowe pytanie otwarte, na ktére nic znajdzie on
nigdy wiasciwej odpowiedzi w oparciu o swoje metody bada (s. 41). Drugi artykut Gernota
Edera Evolution des Kosmos (42-74) przedstawia wpltyw zmian zachodzacych w rozumieniu
wszech$wiata na nauke o stworzeniu. We wstgpnych rozwazaniach o charakterze metodologicz-
nym Eder okresla rozumienie takich pojeé, jak: ewolucja, kosmos, stworzenie, wskazujac na ich
dynamiczny charakter. Ujmujac ewolucje ogdlnie jako rozwijanie wiasciwosci, mozliwosci, Eder
uwaza, iz wypelnia ona podstawowe kryterium stworzenia tzn. przcjécia od chaosu do porzadku.
W ostatnim artykule Kosmologie und Schopfungsglaube zwischen Konfrontation und Konso-
nanz (s. 75-104) pisanym z perspektywy przyrodniczej J. D orsc hner stara sig ukazaé
dynamiczna strukturg relacji pomigdzy kosmologia a nauka o stworzeniu. Artykut ten stanowi
pewna probg podsumowania tematdéw poruszonych przez dwdch wezeéniejszych autoréw. Dor -
schner, na tle dawnych historycznych napigé relacji nauki o stworzeniu a naukowa kosmoge-
neza, wskazuje na dwa rézne sposoby myslenia na temat wszech§wiata: przyrodniczy i teolo-
giczny. Chociaz prawda religijna i przyrodnicza odnosza si¢ do roéznych obszaréw rzeczywisto-
sci, to jednak koegzystuja one w jednym i tym samym cztowieku i sa dla niego wazne (s. 94).
Dorschner domaga sig, wyraZzniej niz czyniato Wild i E d ¢, okrcélenia réznic pomigdzy
ewolucja, kosmosem a naukami przyrodniczymi w temacic kosmologia a stworzenie.

Druga czgs¢ ksiazki stanowig artykuly pisane przez przedstawicieli tcologii. Peter Neuner,
dogmatyk, w artykule Wissenschaftliches Welthild und christlicher Glaube (s. 105-131) oma-
wia etapy na drodze spotkan pomigdzy naukowym obrazem §wiata a chrze$cijanska wiarg. Roz-
wazania Neunera koncentruja si¢ zasadniczo wokot dwoch my$li: wspélczesny przyrodnik nie
roéci sobie juz prawa poznania calej rzeczywistosci w oparciu o wiasne metody badawcze (s. 113);
metodologiczna niezalezno$¢ wiary od nauki nie moze prowadzi¢ do radykalnego oddzielania
tych dwoch dziedzin poznania (s. 117-119). Impulsem do wzajemnych spotkah pomigdzy wiara
i nauka powinna by¢ dzi§ chqé¢ wzajemnego wspicrania si¢ by zado$éuezynié wymaganiom ra-
cjonalnosci. Wedlug Neun era kto odkrywa prawa przyrody nie grzeszy w chrzcécijanskim
przekonaniu wobec Boga, ale wypelnia Jego polecenie (s. 120). Drugi tekst Manfreda Gorga Vor-
welt — Raum — Zeit (s. 132-158) przestawia wyobrazenia na temat stworzenia na podstawie
picrwszego rozdziatu z ksiggi Rodzaju. G 6 r g koncentruje sig w swym wywodzie zasadniczo na
roznicach pomigdzy biblijnym tekstem o stworzeniu a egipskimi thumaczeniami na temat stwo-
rzenia. To co rézni biblijne opisy od egipskich kosmogonii to fakt, Ze u poczatku stworzenia
w Biblii stoi jeden i ten sam Bog, ktory stworzenie inicjuje, towarzyszy mu i otacza jc swoja
opicka. Bog ingeruje w stworzenie bez jakiejkolwiek utraty swojej mocy. Elementem szczegdl-
nie réznicujacym obydwa opisy jest czlowiek jako stworzenic, w ktérym Bog odnajduje partne-
ra, ktéremu wolno partycypowaé w kreatywnosci Boga-Stwérey. Biblijny tekst o stworzeniu
wskazuje na majestat Boga, ktory pozostaje dla cztowicka nicdostepny. Z drugiej jednak strony
ten Bog Stworca, ktory jest doswiadezalny w stworzeniu, a szczegdlnie w czlowieku jako Swo-
im obrazie, pozostaje niewiarygodnie blisko cziowicka. W kolejnym artykule Bernhard Ca-
sper Was kann die Rede von Schipfung bedeuten? (s. 159-173) przedstawia znaczenie mowy
o stworzeniu. Méwienic o stworzeniu ma swojc korzenie w biblijnej wicrze i tylko w biblijnym
kontekécic mozna zrozumiceé stwierdzenie creatio ex nihilo. Wedtug C a's p e r a mowienie
o stworzeniu tylko wtedy ma sens je$li nic méwi sig o przyczynic w znaczeniu przyrodniczym.
Casp erskladniasig ku tezic, iz mowa o stworzeniu w perspektywie wiary moze byé traktowa-
na jako rozumowy sposdb méwicnia o stworzeniu (s. 162). Druga stawiana przcz nicgo teza
glosi, iz stworzenic z niczego w ostatecznosci odnosi si¢ do samego cztowicka, gdyz w stworze-
niu idzic takze o jego zaangazowanic 1 podjecie moralnych zobowigzah. Cato$é rozwazan kon-
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czy artykut Maxa S ¢ ¢ k | ¢ r a Was heifit eigentlich Schopfiung? (s. 174-214) podejmujacy
pytanic o stworzenic w kontekscie relacji teologia a nauki przyrodnicze. Omawiajac w czesel
wstgpnej stosunek teologii do nauk przyrodniczych Seckler wskazuje szezegdlnie na osobliwy
status tcologit jako nauki i wynikajace stad konsekwencje dla jej wchodzenia w interdyscypli-
narne debaty (s. 180). W zasadniczgj tresci prowadzonego wywodu Seckler, odwolujac si¢ do
najwaznicjszych momentéw i motywdéw nauki o stworzeniu, szkicuje religijny charakter, teolo-
giczna osobliwo$¢ oraz metafizyczne sedno pojgcia o stworzeniu. Pojecic stworzenia, wedhug
nicgo, ma swojc miejsce ha granicy pomigdzy niebyciem a byciem pozaboskicj rzeczywistosci,
ktorej istnienie opiera si¢ na wolnym akcie Boga-Stwrocy, jako absolutnej podstawy bytu.

Reasumujac mozna stwierdzi¢, ze prezentowana ksiazka Der Kosmos als Schopfung stanowi
interesujaca probe ukazania aktualnego stanu debaty pomigdzy przyrodnikami a tcologami na
temat stworzenia. Na uznanie zashuguje interdyscyplinarny charakter pracy. Trzy picrwsze arty-
kuly pisanc przez fizykéw przedstawiaja przyrodniczy wymiar omawianej problematyki, nato-
miast pozostate cztery koncentruja si¢ bardzicj na jej wymiarze teologicznym. Odwolywanie sig
przez teologéw do danych kosmologii oraz fizykéw do nauki o stworzeniu dokonuje si¢ zawsze
bez zacierania granic pomigdzy teologia a fizyka. Szczegélnic tekst Dorschnera i Seckle-
ra shuzy¢ moga jako przyktad poprawnic okreélonych metodologicznych podstaw relacji teolo-
gia a nauki przyrodnicze,

Z faktu, iz kazdy z autoréw stara si¢ z wlasnego punktu naswictli¢ temat stworzenia jako
kosmosu, kolgjne artykuly nic nawiazuja do poprzednich lecz tworza odrgbne catosci. Taki stan
powoduje, ze przy lekturze ksigzki natrafic mozna na pewne powtarzajace si¢ fragmenty. Szcze-
golnic wystgpuje to u tych autordéw (Wild,Dorschner,Ncuncr, Seckler), ktérzy
poprzedzaja swoje rozwazania na temat kosmosu jako stworzenia od przedstawicnia stanu rela-
cji teologii do nauk przyrodniczych. Zbyteczne wydaje sig, obcene szezegdlnic u Dorschne-
ra i Neuner a, obszerne przypominanic historycznego tta dawnych napig¢ w relacji teologii
do nauk przyrodniczych, Szkoda, zc praca pozbawiona jest aktualnej literatury przedmiotu, szcze-
golnie dotyczacej badanego zagadnicnia od strony przyrodniczej. Podana przez nicktorych tytko
autoréw cytowana literatura ma charakter raczej dosy¢ ogélny.

Pomimo to, przedstawiana ksigzka moze stanowi¢ cickawa 1 pozyteczna lekturg dla zaintere-
sowanych tematyka stworzenia oraz interesujace dopetnienic pochodzacych z tego samego okresu
takich pozycji ksigzkowych, jak: U. L U k ¢, Als Anfang schuf Gott... — Bio-Theologie: Zeit —
Evolution — Hominisation, Paderborn-Miinchen-Wien 1997; R. K ol te r m a n n (Hg), Univer-
sum — Mensch — Gott: der Mensch vor der Fragen der Zeit, Graz-Wien-Koln 1997; HP. Diirr,
Gott, der Mensch und die Wissenschaft, Augsburg 1997. Praca zredagowana przcz Dorschne-
ra, zgodnic z zawartym w niej podtytutem, daje dobry wglad w stan debaty pomigdzy naukami
przyrodniczymi a teologia. Mozna ja zatem poleci¢ nie tylko wyktadowcom filozofli Boga w uczel-
niach koscielnych, teologom podejmujacym problematykg stworzenia, ale wszystkim, ktérych
frapuje typowa dla chrzeécijanistwa relacja wiara-rozum.
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