MUZEUM HISTORII POLSKI

Stanislaw Medala

"Ewangelia umitowanego ucznia",
Antoni Paciorek, Lublin 2000 :
[recenzja]

Studia Theologica Varsaviensia 39/1, 228-233

2001

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



228 KS. MARIAN MACHINEK MSF [8]

Swiatopogladéw, ktérzy w swojej pracy naukowo-dydaktycznej nie czesto maja
mozliwosci konfrontacji z odmiennym sposobem widzenia probleméw bioetycz-
nych. Z drugiej strony konferencja przyczynila si¢ do integracji Wydziatu Teologii
z pozostalym §rodowiskiem naukowym Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego
w Olsztynie, o czym moze §wiadczy¢ fakt, iz duza czgs¢ sporej grupy sfuchaczy,
ktorzy byli obecni na konferencji, to studenci i pracownicy naukowi wydzialéw
przyrodniczych UWM. Z uznaniem nalezy réwniez podkre§li¢ fakt bardzo efek-
tywnej i zyczliwej wspdlpracy z zaproszonymi przez Wydzial Teologii jednostkami
naukowymi innych wydzialéw uniwersytetu. Pomyst zorganizowania oméwione;j
wyzej konferencji spotkal si¢ z bardzo dobrym przyjeciem i poparciem ze strony
zaproszonych przedstawicieli nauk empirycznych.

Wydaje sig, iz waznym wkladem w rozwigzanie wspdiczesnych probleméw bio-
etycznych jest wladnie interdyscyplinarna dyskusja migdzy przedstawicielami roz-
nych dziedzin nauki. Réwniez teologia moralna oraz etyka nie mogg zdyspenso-
wac sie od udziatu w tej dyskusji. Nie wolno jej odkiadaé na p6Zniej, aby nie nara-
zié si¢ na zarzut, iz refleksja etyczna nie nadgza za rozwojem w dziedzinie biologii
i medycyny. Takie fakty z ostatnich miesigcy, jak szeroko komentowany w prasie
zachodniej projekt tzw. ,terapeutycznego klonowania” ludzkich embrionéw!, czy
tez proba opatentowania przez firmy z Australii i USA techniki klonowania em-
brionéw, powstalych z komérek i materialu genetycznego czlowieka i §wini* uka-
zujg jasno, iz interdyscyplinarna debata jest niezbedna, aby pojecie etyki w na-
ukach empirycznych nie zostalo zredukowane do rangi utylitarystycznego rachun-
ku korzysci i zagrozen.

! Zob. S. Rehder, , Therapeutisches Klonen” ist Etikettenschwindel, w: Die Tagespost
2 19.08.2000, s. 15.
?Zob. K. Brandenburger, Fabelwesen aus der Retorte, w: Die Welt z 6.10.2000, s. 5 n.
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Ks. Antoni P a ¢ i o r e k, Ewangelia umitlowanego ucznia, Redakcja Wydaw-
nictw Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2000, ss. 422.

Opierajgc si¢ na bogatym zestawie komentarzy (22) oraz wybranych monogra-
fii i opracowan na temat Ewangelii $w. Jana (289 pozycji), ks. Antoni Paciorek,
kierownik Katedry Nowego Testamentu w Instytucie Biblijnym KUL, przestawit
nie tylko syntez¢ aktualnej wiedzy na temat czwartej Ewangelii, ale réwniez uka-
zal bogactwo duchowosci zawartej w tym dziele. Praca skiada si¢ z trzech czgéci:
problematyka historyczno literacka (s. 21-154), wazniejsze tematy teologiczne
(157-279) i komentarz praktyczny (283-393). Na poczatku zostal umieszczony spis
tresci (s. 5-13) i krétkie stowo wstgpne (s.s. 15-17), a na koficu wykaz skrétow
(s. 395-397), bibliografia (s. 399-417) oraz indeks osobowy (s. 419-422).

Tytul ksigzki ~ Ewangelia umilowanego ucznia - kieruje uwage na osobiste do-
$wiadczenie religijne anonimowego ucznia Jezusa i ujgcie teologiczne tego do-
$wiadczenia. Wedtug ks. Paciorka uczniem, ktdrego Jezus milowat jest Jan apostof,
a teologiem i gléwnym redaktorem czwartej Ewangelii posta¢ znana ze starozyt-
nych Zréde! pod imieniem Jana Prezbitera — przypuszczalnie pochodzacego z za-
mozniejszych kregdw Jerozolimy, pod koniec I w. rozwijajacego dzialalnos$¢ dusz-
pasterska i pisarska w Efezie. Autor wyjaénia, Ze nazywajac uczniem, kitdrego Jezus
mifowal swego nauczyciela, Jan Prezbiter nie tylko oddawat hold Apostotowi, swemu
nauczycielowi i przewodnikowi, ale takze upatrywal w nim model ucznia Jezusowego
na kazdy czas. Kazdy uczeri Chrystusa jest Jego umitowanym uczniem! Kazdy chrze-
Scijanin jest umitowanym uczniem Chrystusa! Z tego tez powodu tytul ,, Ewangelia
umilowanego ucznia” ma podwdjne znaczenie. Po pierwsze - jest przypomnieniem, ze
1V Ewangelia zawdzigcza swe istnienie tradycji katechetycznej wywodzqgcej sig od Ja-
na, syna Zebedeusza. Po wtdre - jest wskazaniem, ze IV Ewangelia w jakis szczegdlny
sposdb jest ewangeliq kazdego chrzescijanina, kazdego z nas, jest po prostu Ewangelig
umitowanego ucznia (s. 16n.).

Dlatego w omawianej publikacji Autor stara si¢ wprowadzi¢ w §wiat spostrzezen
i przemyslen umitowanego ucznia nie tylko teologéw, ale i zwykiych czytelnikow.
W pierwszej czgici, dotyczacej problematyki historyczno-literackiej czwartej Ewan-
gelii, omawia jedno4¢ literacka IV Ewangelii oraz proces jej powstawania, autorstwo
IV Ewangelii, srodowisko, t]. czas i miejsce powstania tego dziela, relacjg czwartej
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Ewangelii do synoptykéw, religijno-duchowe tio IV Ewangelii, jej adresatow i cel,
niektoére whasciwosci stylu IV Ewangelii, jej warto§¢ historyczng i teologiczng oraz
strukture IV Ewangelii. W calodci ta czg$¢ stanowi metodyczne i kompetentne
wprowadzenie czytelnika w aktualny stan badaf historyczno-krytycznych nad Ewan-
gelig Janowa. W ocenie tych badan ks. Paciorek stara si¢ zachowaé dystans wobec
skrajnych hipotez dotyczacych problematyki historycznej i teologicznej. W sprawach
dyskusyjnych zajmuje na ogét stanowisko obiektywnie uzasadnione.

Druga cze8¢, zlozona z czterech paragraféw, zawiera oméwienie najwazniejszych
temat6éw teologicznych czwartej Ewangeli: 1) Objawienie, wiara, zbawienie; 2) Ta-
jemnica Jezusa — chrystologia; 3) Tajemnica Kosciola — eklezjologia; 4) Tajemnica
zycia wiecznego. Przy omawianiu zagadnieni teologicznych Autor zwraca uwagg na
symbolike czwartej Ewangeli, jej zakorzenienie w Starym Testamencie oraz wymiar
egzystencjalny. Ks. Paciorek usituje tutaj da¢ usystematyzowany przeglad proble-
matyki teologiczne] czwartej Ewangelii, bez glebszego wnikania w odbicie proble-
méw nurtujgeych wspélnote, w ktérej to dzieto bylo sukcesywnie redagowane.

Komentarz praktyczny w trzeciej czgéci polega na przegladzie tresci poszezeg6l-
nych perykop czwartej Ewangelii. Wprawdzie powtarza sig tu wiele mysli zawartych
w poprzednich dwoch czedciach, ale Autor zamierza w niej doktadniej zapoznaé czy-
telnika ,,ze skarbami biblijnego tekstu” przy pomocy objasnien egzegetycznych.

W caloSci omawiana ksigzka bardzo przybliza dzisiejszemu czytelnikowi tresé
Ewangelii umitowanego ucznia Jezusa. Stanowi nie tylko jedng z najnowszych, ale
takze jedng z najpelniejszych prezentacji czwartej Ewangelii w jezyku polskim.
Z tego stwierdzenie nie wynika jednak, Ze przy jej lekturze nie rodzg si¢ zadne py-
tania i uwagi krytyczne.

Najpierw we wprowadzeniu ogblnym recenzenta uderza dysproporcja migdzy
zagadnieniami historyczno-krytycznymi (ss. 21-113. 133-142), a problematyka lite-
racka zwigzang bezposrednio ze sposobem czytania tekstu (ss. 115-132.143-154).
Autor w bardzo malym stopniu uwzglednia wyniki badan czwartej Ewangelii me-
todami synchronicznymi. O traktowaniu problematyki literackiej jako drugorzed-
nej $wiadezy brak w wykazie bibliografii wspdiczesnych studiéw i komentarzy, kt6-
re zawierajg analizy semantyczne, narracyjne i semiotyczne czwartej Ewangelii,
jaknp. A. Suski, Struktura literacka perykopy o Dobrym Pasterzu (J 10,1-18), RBL
29 (1976) 271-279); PE Ellis, The Genius of John. Composition-Critical Com-
mentary on the Fourth Gospel, Collegeville 1984; G. van Belle, Les perenthéses
dans UEvangile de Jean, Leuven 1985; E Kemper, Zur literarischen Gestalt des
Johannesevangeliums, Theologische Zeitschrift 43 (1987) 247-264;J. Calloud,F.
Genuyt, J.-P. Duplantier, L’Evangile de Jean. Lecture sémiotique..., t. 1-4,
Lyon 1989-91; R. Fabris, Giovanni, Roma 1992; C.H. Talbert, Reading John:
A Literary and Theological Commentary on the Fourth Gospel and the Johannine
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Epistles, New York 1992; ,, What Is John?”. Readers and Readings of the Fourth Go-
spel,ed. EE Segovia, Atlanta 1996; R.A. Culpepper, The Gospel and Letters
of John. Interpreting Biblical Text, Nashville 1998; W. Verburg, Passion als
Tragddie? Die litterarische Gattung der antiken Tragodie als Gattunsgsprinzip der Jo-
hannespassion, Stuttgart 1999.

Z kolei w uzasadnieniu relacji istniejacych migdzy Janem Prezbiterem a Ja-
nem, synem Zebedeusza dostrzega si¢ zbyt wiele elementéw subiektywnych.
Uznanie Jana Prezbitera za gtéwnego redaktora czwartej Ewangelii odrgbnego od
ewangelisty i od ostatniego redaktora jest czystg spekulacjg. Wprawdzie wir6éd
uczonych nie ma zgody odno$nie do genezy czwartej Ewangelii, niemniej jednak
istnieje do$¢ powszechnie podzielana opinia, ze nie mozna utozsamia¢ czwartego
ewangelisty z Janem apostolem (np. R. Schnackenburg, RE. Brown, M.-E.
Boismard). Kolejnym punktem, co do ktérego komentatorzy s3 na ogét zgodni,
jest wyjatkowa osobowos¢ ewangelisty, ktory wycisnal swoje pigtno religijne i lite-
rackie w tekscie czwartej Ewangelii. W analizach dziela ewangelisty zauwaza sig¢
jednak korzystanie z tzw. Zrédla znakéw, zawierajgcego opis cudéw Jezusa. Jesli
redaktor zdaje si¢ sugerowaé czytelnikowi, ze bardzo waznym $wiadectwem, na
ktoérym opiera si¢ refleksja teologiczna ewangelisty, jest tradycja Jana, syna Zebe-
deusza, to taka sugesti¢ mozna by bylo ewentualnie odniesé do jakiego§ zbioru cu-
déw Jezusa wykorzystanego przez ewangelistg. Dlatego zbyt pochopne jest opo-
wiadzenie si¢ za hipoteza, iz okre§lenie ,uczen, ktérego Jezus milowal” nalezy
traktowaé jako ,teologiczng koncepcje giéwnego redaktora” (s. 54), a Sciste po-
wigzanie czwartej Ewangelii z Janem apostolem jako zabieg ostatniego redaktora
(ss. 55n.). Tego rodzaju spekulacja jest manipulacja zaréwno danymi Ewangelii jak
i tradycji koscielnej. Autor J 21,2, czyli ostatni redaktor calego dziela wyodrgbnia
bowiem anonimowego ucznia, ktérego Jezus milowal, od synoéw Zebedeusza, czyli
od Jakuba i Jana, i jemu przypisuje autorstwo czwartej Ewangelii (por. J 21,24
Ten wlasnie uczeri daje Swiadectwo o tych sprawach i on je opisal). Najstarsza trady-
cja koscielna przypisuje to dzieto w sensie literackim ,,uczniowi Pafiskiemu”, a do-
piero od kofica II w. identyfikuje go z Janem apostotem. Brak konkretnych infor-
macji 0 owym ,,uczniu Pafiskim”, tj. umilowanym uczniu Jezusa w Ewangelii moze
oznaczaé, Ze byt on tak znang postacig, iz nie trzeba bylo czytelnikowi kofica I w.
podawaé wyjasnienl, bo takim byl np. Jan Marek lub anonimowy bogaty miodzie-
niec z tradycji synoptycznej, na ktoérego Jezus ,,spojrzal z miloscig” (Mk 10-17-22
ipar.), jak sadzi R. Nordsieck (Johannes. Zur Frage nach Verfasser und Entste-
hung des vierten Evangeliums. Ein neuer Versuch, Neukirchen-Viuyn 1998), albo tez
istnialy powazne powody, dla ktérych nie widziano potrzeby podawania jego toz-
samofdci (bo np. wedlug M.-L. Rigato byl nim Jonatan, syn Annasza, ktory przez
jakis czas piastowal urzad arcykaplanski w §wigtyni jerozolimskiej).
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Czytelnika moze zaskoczy¢ tytul jednego z czterech tematéw teologicznych:
»Tajemnica Kodciota — eklezjologia” (s. 237-272), bo przeciez ewangelista ani razu
nie uzywa terminu ekklisia. Idac za trendem w egzegezie kalwinskiej, podejmowa-
nym przez niektbérych egzegetdw katolickich, ks. Paciorek uwaza, 7e czwarta
Ewangelia zawiera symbole Kosciofa, przymioty Koéciola, méwi o pasterzach Ko-
Sciola itp. Rodzi si¢ jednak pytanie, czy takie ujgcie nie stanowi nadinterpretacji
tekstow czwartej Ewangelii. Moze lepiej byloby Scilej trzymaé si¢ terminologii
i poje¢ ewangelisty?

Na tym tle nasuwa si¢ uwaga dotyczaca sposobu prezentacji przestania religij-
nego czwartej Ewangelii. Ks. Paciorek stara si¢ przy pomocy objasnief egzege-
tycznych podaé najwazniejsze tresci teologiczne zawarte w poszczegdlnych pery-
kopach czwartej Ewangeli. W niektorych jednak wypadkach zbytnio dochodzi do
glosu parafraza tekstu biblijnego, ktéra wydaje si¢ najmniej odpowiednim sposo-
bem prezentacji orgdzia takiego dziela religijnego, jakim jest Ewangelia umitowa-
nego ucznia Jezusa. Jest ona bowiem kompozycja tak bogata pod wzgledem lite-
rackicm i tre§ciowym, Ze przystosowanie jej probleméw teologicznych do naszych
oczekiwan, chociazby nawet w najciekawszym i popartym gleboka erudycja wykla-
dzie, faktycznie przystania jej dynamizm i bezposredni apel do czytelnika. Komen-
tator powinien by¢ bardziej posrednikiem mig¢dzy tekstem a czytelnikiem, pewne-
go rodzaju przewodnikiem przy czytaniu Ewangelii, niZ jej rzecznikiem. Tak np.
zamiast parafrazy arcydzieta literackiego, jakim jest dialog Jezusa z Samarytanka
(s. 306-309), czytelnik lepiej by zrozumial do§¢ nieoczekiwane, zaskakujgce prze-
stanie tekstu, gdyby komentator zwrécit mu uwage na tlo starotestamentalne nie
tylko wyrazenia ,woda zywa”, ale catego dialogu (np. Oz 2,4-25; 2 K1l 17,30-32.41)
1 na zastosowanie w nim schematu narracyjnego o poszukiwaniu oblubienicy (por.
Rdz 24,1-61; 29,1-14; Wj 2,15-22), jak to doskonale, w sposéb czytelny i przystep-
ny, opracowal J.-L. Ska, Jésus et la Samaritaine (Jn 4). Utilité de I'’Ancien Testa-
ment, NRTh 118 (1996) 461-652 (por. tenze, Dal Nuovo all’Antico Testamento,
La Civilt Cattolica 1996, nr 3499, ss. 14-23).

W aktualnej egzegezie czwartej Ewangelii zwraca si¢ gléwng uwage na jej narra-
cyjny charakter, zwlaszcza na funkcje autora i czytelnika domniemanego, na dra-
matyzacje, réznorodno$¢ spojrzen i ocen osoby Jezusa oraz stopniowe wprowadza-
nie czytelnika w Jego tajemnice. W prezentacji tresci teologicznych tekst Ewangelii
nie tylko wymaga stopniowego poszukiwania, ale niemal przez caly czas utrzymuje
czytelnika w niepewnosci odno$nie do wlasciwego odbioru i podtrzymuje ton apo-
logetyczny w stosunku do przewidywanych oporéw i nieporozumien. Zwlaszcza ten
ostatni element powinien by¢é mocniej podkreslony w wykiadzie tematéw teologicz-
nych czwartej Ewangeli. W zwigzku z tym recenzenta dziwi tylko nie$miale przy-
puszczenie, podane zaledwie w przypisie, ze J 5,17 ,,zdradza, jak si¢ wydaje, znajo-
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mos§¢ teologii judaistycznej” (s. 159 przyp. 5). Tymczasem, zdaniem recenzenta, ten
logion Jezusa o nieustannym dziataniu Ojca i Syna w 5,17 zostal §wiadomie tak
sformutowany przez ewangeliste, aby da¢ apologi¢ chrzecijanistwa wobec niezro-
zumienia oredzia chrzedcijanskiego ze strony judaizujagcych i judaizmu konca I w.
»Logion stosuje si¢ najpierw do historycznych debat na temat szabatu. Roszczgc
sobie prawo dziatania w szabat, ktére nalezy do Boga, Jezus identyfikuje si¢ z Bo-
giem. Ale wypowiedz w 5,17 ma takze zastosowanie w popaschalnym rozumieniu
Jezusa w Jego kondycji Syna Bozego, ktdre znalazi w jego recepcji koscielnej. Mo-
wa Jezusa rozwija t¢ drugg plaszczyzne logionu, gdyz sprawa przepiséw szabato-
wych nie interesuje wspélnote Janows, juz odigczong od judaizmu... Ekspozycja
ma charakter katechezy koscielnej nacechowane]j elementami apologetycznymi”
(S. Me¢dala, Chrystologia Ewangelii sw. Jana, Krakéw 1993, ss. 315n.).

Przy uwaznym czytaniu komentarza praktycznego mozna dostrzec takze w nie-
ktorych fragmentach pewien rozdzwigk migdzy ujeciem problematyki historyczno-
literackiej i teologicznej w dwdch pierwszych czgsciach, a konkretnym zastosowa-
niem podanych zasad. Omawiajac np. ,,Sakramenty w Kosciele Janowym” Autor
stusznie stwierdza, Ze w J 3,5 ,,narodzenie z wody jest niewatpliwie aluzjg do sakra-
mentu chrztu praktykowanego we wspolnocie chrzescijanskiej” (ss. 260). Nato-
miast w komentarzu praktycznym odrzuca on interpretacje chrzcielng wyrazenia
»zwody 1 Ducha” w J 3,5, gdy pisze: ,, Tradycja koScielna opierajac si¢ na 1 Pt 1,23
i Tt 3,5 odnosita to wyrazenie do sakramentu chrztu, ale przeciw takiej interpretacii
przemawia fakt, ze Nikodem nie mdégl zrozumieé aluzji do nieistniejacego sakra-
mentu” (ss. 303n.). Ostatnie sformutowanie nie zgadza si¢ takze z wezedniejszym
stwierdzeniem Autora, ze w czwartej Ewangelii zostaly wpisane relacje chrzescijan-
stwa do judaizmu z kofica I w. (por. ss. 107-110). Dlatego, zdaniem recenzenta,
w dialogu Jezusa z Nikodemem ,,ewangelista denuncjuje niemozliwo§¢ przeniknig-
cia duchowej sfery chrzescijanstwa do pewnych §rodowisk w koficu I w., a zwlaszcza
do dwezesnego judaizmu, jesli nie otworzy si¢ na praktyke zycia chrzescijanskiego”
(dz. cyt., ss. 296); ta praktyka zaczyna si¢ od przyjecia sakramentu chrztu.

Ta ostatnia uwaga stanowi ilustracj¢ charakteru czwartej Ewangelii; jej tekst
jest osfonigty zamierzong tajemniczoscig i ciggle zmusza nawet dobrze przygoto-
wanego czytelnika do wysitku zmierzajacego do coraz trafniejszego rozwigzywania
probleméw zaréwno na plaszczyZnie historyczno-literackiej jak i teologicznej, aby
dotrzeé do Chrystusa wiary umifowanego ucznia, ktora zrodzita si¢ w osobistym,
moze okazyjnym spotkaniu z Mistrzem, ale dojrzewala przez rozwazanie §wia-
dectw apostolskich w §wietle Pisma oraz przez praktyke zycia chrzescijafiskiego we
wzorcowej wspdlnocie chrzescijanskie;].
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