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zen anytysemityzmowi (w drugim wydaniu ksigzki umiesci zapewne tekst ,,Stanowi-
ska Synodu Kosciola Ewangelicko-Augsburskiego w RP do dokumentu Leuenber-
skiej Wspdlnoty Koscioléw dotyczacego stosunku chrzescijan do Zydow” z roku
2000), oraz Jerozolimie jako miejscu dialogu i ekumenizmu (ze znakiem zapytania,
ktory jest tu niestety na miejscu). To suche sprawozdanie z zawartosci ksigzki nie po-
kazuje jej bogactwa i bogactwa tej przedziwnej historii 1 teraZniejszo$ci ekumenicz-
nej (i antyekumeniczne;j) z jej kiotniami, dramatami, rado$ciami... Jest to dzieto ory-
ginalne, tworcze, odkrywcze, nie brak w nim nawet akcentéw osobistych.
Recenzent musi podkresli¢ ogromng erudycje i kompetencjg luteranskiego au-
tora. Jego ostatnie dzieto §wietnie si¢ sytuuje w catoksztalcie jego tworczosei na-
ukowej i popularno-naukowej, a takze jego pracy dydaktycznej, translatorskiej, re-
dakcyjnej i organizacyjnej — zawsze w sfuzbie §wigtej sprawie jednosci uczniéw
Chrystusa. Karol Karski jest bowiem (zdaniem recenzenta) najwybitniejszym
znawcg problemdéw ekumenicznych w calym polskim chrzecijanstwie przelomu
dwdch tysigcleci. Jako kierownik Katedry Teologii Ekumenicznej UKSW jestem
mu szczegblnie wdzigczny, Ze swoja ogromng wiedzg ekumeniczng od tylu lat cier-
pliwie dzieli si¢ z naszymi studentami.
ks. Michal Czajkowski

Jarostaw Moskatyk, Teologia Kosciola katolickiej metropolii kijowskiej w koni-
cu wieku XVI i w wieku XVII, wyd. Polihymnia, Lublin 2001, ss. 220.

Autor tej ksigzki, ks. dr hab. Jarostaw Moskalyk, jest duchownym Ukraifi-
skiego Kosciota Greckokatolickiego, wykladowca na wskrzeszonej po pdiwieczu
Lwowskiej Akademii Teologicznej. Spod jego pidra juz wezedniej wyszio wiele mo-
nografii i artykuléw, glownie w jez. Ukraifiskim, z dziedziny chrystologii i eklezjo-
logii. Omawiana ponizej praca nalezy do tego drugiego nurtu jego tworczo$ci.

Zawiera ona sze§¢ bogatych w tresé rozdzialow (i wiele podrozdzialéw), spis tresci
po polsku i angielsku, wykaz skrotow, bibliografi¢ bardzo bogatg, réznojezyczna, ze
Wschodu i Zachodu, podzielona na prace Zrodiowe (czgsto w jez. staroruskim, ktore
przebadat dokiadnie), dokumenty, literatur¢ podstawowg i pomocnicza, posiada tak-
ze indeks osdb (rzecz rzadka a cenna), a na koricu streszczenie (,,summaria”) w jez.
angielskim, niemieckim i ukraifiskim. Réwniez po kazdym rozdziale mamy streszcze-
nie w kilku punktach. Bogate sg takZe przepisy, wszystko jest udokumentowane.

Ale od razu nasuwa si¢ kilka zastrzezef. Gdy chodzi o streszczenie niemieckie
juz sam tytul biednie przettumaczony, a w bibliografii mamy na str. 194 punkt 2
(,Pomocnicza”), a brak (na str. 189?) punktu 1. Gdy chodzi o prace Zrédiowe, po-
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dzielit je autor wedle stopni hierarchicznych ich autoréw (metropolici, arcybiskupi
i biskupi, duchowiefistwo); jest to ciekawe dla historyka i czytelnika, moze §wiad-
czy¢ tez o sens Ecclesiae (klerykalizmie?) autora, a takze o znajomodci rzeczy
osiagnietej dzigki godnej podziwu akrybii, lecz naukowo chyba w bibliografii jest
nie na miejscu. Ale powazniejsze zastrzezenia mam do strony jezykowej rozprawy.

Uderzajg nas w trakcie lektury bledy literowe i interpunkcyjne (nieszczgsne
przecinki!) oraz stylistyczne. Te ostatnie sg szczegélnie dla czytelnika dotkliwe.
Zajrzyjmy tylko do wstepu: ,nauka o Kosciele katolickich teologéw kijowskich sku-
pita na sobie uwage oraz przecigcie doktrynalnych koncepcji Kosciota gléwnych kon-
fesji chrzescijariskich”; ,,podjeto aktywne dzialania majgce na celu najpierw wypro-
wadzenie tego Kosciota ze slepego zaulka, a nastgpnie calkowitego pozbycia sig wszel-
kich nalecialosci protestanckich”; ,zjednoczenie nie zapewnilo jego hierarchom nale-
Zytych praw i przywilejow na réwni hierarchow lacifiskich”; , pozostawiono pismien-
nictwo znaczenia historyczno-kriytcznego”, itd. W samym wstepie podkreslitem
jeszeze kilka innych potknig¢ stylistycznych zaciemniajacych czgsto sens zdania
lub naruszajacych logike wywodu, a w dalszym ciagu ksigzki jest ich bardzo duzo
i czgsto bardziej razacych, ale nie cheg si¢ przy pomocy przykiadéw zngcaé nad
czytelnikami recenzji i autorem rozprawy. Tym bardziej, ze mimo iz jest Ukraifi-
cem, méwi on — jak styszalem na wlasne uszy — dobrze po polsku, za co nalezy mu
si¢ nasze uznanie, a pisanie w obcych jezykach wielu z nas przychodzi z wielka
trudnosciag. Wing natomiast obarczam inne osoby. Na odwrocie strony tytufowej
podano nazwisko recenzenta (ks. prof. dr Cz. Bartnik) — winien on zaalarmo-
waé wydawnictwo, ze potrzebna jest dobra korekta. Jest tez nazwisko redaktorki
(p- M. Strachowska) - pieniadze, ktére nieuczciwie wzigla za redagowanie
ksigzki, powinna jak najszybciej wptaci¢ na powodzian! A moze ja krzywdzg wy-
dawnictwo ,,Polihymnia”, bo jego patronka jest muza pie$ni choralnej z mitologii
greckiej wla$nie o imieniu Polihymnia, doslownie: bogata w piesni, a wigc plurali-
styczna, ekumeniczna, i dlatego wydawnictwo stosuje ten ekumeniczny pluralizm
nie tylko wobec wyznan i obrzadkow, ale takze wobec gramatyki polskiej?

Tres¢ ksigzki stanowi prawdziwg uczte duchows, ktdrej smaku nie mogg ode-
braé nawet kiepskie przyprawy jezykowych swawoli. Ukazuje nam ona wizj¢ Ko-
$ciota w my§l teologicznej katolickiej metropolii kijowskiej od kofica wieku XVI,
to znaczy od zawarcia Unii Brzeskiej (1956), i w catym wieku XVII, ktory stanowit
najpomyslniejszy okres rozwoju ruskiego katolicyzmu. Takze dlatego, ze biskupi
byli wybitnymi teologami (gdzie te czasy!). Te kijowska wizj¢ Kosciota ukazuje
nam autor na tle éwczesnej katolickiej, ale takze prawostawnej mysli eklezjolo-

_gicznej. Wpierw jednak daje nam (w 1-wszym rozdziale) Historyczne podstawy ka-
tolickiej tozsamosci Kosciola kijowskiego, od poczatku ewangelizacji Rusi Kijow-
skiej poprzez nadzieje pojednania na Soborze Florenckim, do Unii Brzeskiej, ktora
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jest wedle niego rezultatem prawdziwej opcji Kosciota kijowskiego, Recezentowi
brakuje jednak tutaj jakiego$§ wyraZniejszego szkicu cisle historycznego (Zeby nie
musiat zaglada¢ np. do Encyklopedii Katolickiej)

Nastepnie ks. Moskatyk pokazuje —w 2-gim rozdziale zatytulowanym Kijow-
ska katolicka wizja teologiczna Kosciota w kovicu XVI i w XVII wieku (chociaz t¢ wi-
zj¢ poznamy lepiej dopiero w nastgpnych rozdzialach) - dorobek teologiczny hie-
rarchéw i innych teologéw kijowskich, podajac ich biogramy i dziela (wedfug kryte-
rium znaczenia eklezjologicznego - s. 53), Staneli oni przed ogromnym zadaniem
pomocy w samookresleniu si¢ wchodzacemu w uni¢ z Rzymem Koéciotowi, ktére-
mu w tym przefomowym momencie przewodzili. Uprawiali nie tylko polemike
z prawoslawiem, a posfugiwali si¢ metodg scholastyczna i pozytywna; ta ostatnia
pozwala im formutowa¢ oryginalny system doktrynalny, oczywiécie nie bez wplywu
my$li zachodniej. (Ale przyznam, Ze nie rozumiem podtytutéw 2.2; 2.3; 2.4).

W nastepnych rozdziatach autor przechodzi do konkretéw teologicznych. Koscisl
wydarzeniem zbawczym (3-ci rozdzial) — stwierdza, i przypomina jego charakter nad-
przyrodzony podkreflany przez teologdéw kijowskich, kt6rzy jednak réwnoczesnie
upierali si¢ przy jego charakterze widzialnym, z czym zwigzana jest jego struktura
hierarchiczna z wladzg Piotrowg wigcznie (aby w doczesno$ci mdc w pelni zachowaé
jego mienaruszong jedno§¢ nadprzyrodzong trzeba nieustannie dazyé takze do
wzmacniania jednosci widzialnej migdzy r6znymi wspélnotami - s. 83; w teologii
ekumenicznej przywykliSmy méwié o jednosci ontycznej i empirycznej). Oczywiscie
struktury nie zastgpuja dzialania Ducha Swigtego (rozdz. 4-ty: Duch Swigty jednoscig
Kosciola). Autor pokazuje jego rol¢ eklezjotwdrcza, ale takze ,ekumeniczng”
i stwierdza: Jednoczqcy wymiar dziatania Ducha w Kosciele nalezy do najwazniejszych
prymiotéw objawiajqcej sig milosci Trdjjedynego Boga (s. 125; pod takim i wielu inny-
mi zdaniami mogliby si¢ podpisaé takze teologowie prawostawni).

Rozdz. 5-ty nosi tytul: Sakramenty znakiem zbawczego dziatania Boga. Albowiem
zycie sakramentalne Kosciota zwigzane jest écile z dziataniem Ducha Swigtego, co
wigcej, jest jednym i wzajemnie dopelniajgcym sig atakiem Chrystusa i Ducha Swigtego
(s. 127). 1 jeszcze jeden leitmotiv eklezjologii kijowskiej omawia teolog greckokato-
licki (w rozdz. 6-tym: Koscidt eschatologiczny) eschatologia. Jest ona zreszta typowa
dla wschodniej teologii i poboznosci (jak i pneumatologia). Koscist calym sobg zwro-
cony jest ku widzeniu spraw ostatecznych, prawdziwie urzeczywistniajgcych sig w jego
doswiadczeniu obecnym (s. 168), tu na ziemi; Zywi i zmarli tworzg prawdziwa wspol-
notg, z czym si¢ zgadza takze prawoslawie. Ko$ciél kijowski wierzy, ze sad ma miej-
sce w chwili $mierci, a jego werdykt jest trojaki: niebo, pieklo lub czysciec; kijowianie
odrzucajg prawostawng koncepcje po§miertnej pokuty dla wszystkich.

Nie brak w dziefach kijowskich teologéw polemiki z pogladami protestanckimi
i prawosfawnymi, a nawet ostrych wypowiedzi pod adresem prawostawia, co nie
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moze dziwié¢ w kontekscie tamtego czasu. Ale nie brak tez u nich akcentéw praw-
dziwie ekumenicznych. Autor zapytuje, czy stosowana metoda dialogu i wykladu
pogladow mogtaby by¢ skuteczna w kontekscie obecnych migdzykonfesyjnych stosun-
kow, i odpowiada, ze przynajmniej niektdre tezy oraz koncepcje eklezjologiczne, wy-
pracowane przez teologdw kijowskich, nie stracily na wartosci i moglyby stanowic po-
zytywny impuls w poszukiwaniu weigz nowych ujec wydarzenia Kosciola oraz nowego
modelu wzajemnych stosunkoéw migdzy wspdlnotami koscielnymi (s. 18). Znakiem
ekumenicznym jest tez wydobywany przez niego parokrotnie fakt, ze Rus Kijowska
(...) potrafita w sposdb wierny i autentyczny ceni¢ swoje przywigzanie do tradycji
wschodniej, ale tez nie zamknela sig przed wplywem wartosci duchowych tradycji za-
chodniej (s. 28). Kociot Ruski otwierajac si¢ na dziedzictwo tacifiskie nie wyrzekat
si¢ autentycznego dziedzictwa bizantyjskiego, taczyt w swym sercu Konstantyno-
pol i Rzym, oddychat rzeczywiscie dwoma plucami. (Tendencja utrzymania tgczno-
$ci ze Stolicqg Apostolskg bez przekreslania rzeczywistych relacji z Konstantynopolem
byla traktowana tu pierwszoplanowo - s. 37; zob. tez s. 38-41 chodzi o sympatie pro-
reformacyjne, a nie ,,proreformatorskie”).

W swojej monografii autor postuzy! si¢ celnie metoda historyczno-krytyczng. Ba-
z¢ Zr6diows stanowi dla niego twérczy dorobek teologéw katolickiego Kosciofa ki-
jowskiego XVII w. Ale siegnat réwniez — bardzo stusznie — do 6wczesnej literatury
teologiczne;j lacifiskiej, jak rowniez prawoslawnej i ewangelickiej, aby ukaza¢, jakg
naprawdg byla wtedy wizja Kosciota kijowskiego, jakie wartosci jq cechowaly i jak wy-
gladala ona przede wszystkim na tle 6wezesnej katolickiej mysli eklezji (s. 17). Nie-
ustannie podkresla ks. Moskalyk tworczy dorobek teologdw kijowskich w eklezjolo-
gii, by ten dorobek... zanegowaé. Nie widze tu logiki. Na dwéch sgsiadujgcych z sobg
stronach czytamy dwie przeciwstawne opinie: cala twdrcza spuscizna katolickich teo-
logéw kijowskich (...) szczegdlnie skromnie prezentuje sig [ona] na tle szeroko rozwinie-
tej w tym okresie dziatalnosci pisarskiej przez jezuitéw oraz prawostawnej tworczosci
rklezjologicznej (s. 76) — nauka o Kosciele teologéw kijowskich w tym wzgledzie stano-
wila prawdziwg konkurencje dla éwczesnej eklezjologii laciriskiej (s. 77).

W kazdym badz razie monografia Moskalyka stanowi pierwsze w literaturze
naukowej opracowanie calo$ciowe eklezjologii kijowskiej tamtej epoki, eklezjolo-
gii, ktora jest tworcza syntezg mysli bizantyjskiej i rzymskiej. Dobrze, Ze praca
ukazata si¢ na terenie Polski i w jezyku polskim (chociaz bez zbytniego szacunku
dla jego regut), bo opera et opiniones teologéw tamtego Kosciola s3 dla nas nie-
dostgpne, a wige i nieznane, a jesli znane, to nader skrétowo i ,,z drugiej reki”. Ale
wazna jest ta publikacja takze dla wspdiczesnej Ukraifiskiej Greckokatolickiej
Cerkwi na Ukrainie jak i dla Cerkwi Bizantyjsko-Ukraifiskiej w Polsce (czyli dla
naszych grekokatolikéw. Oba te Koscioly odradzajg si¢ i potrzebuja nawigzania
do swej najlepszej tradycji eklezjalnej.
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Tym cenniejsza to praca i bardziej potrzebna, iz pokazuje, jak wielcy teologo-
wie katoliccy metropolii kijowskiej potrafili pogodzi¢ eklezjologie i w ogole teolo-
gie facinska i prawostawna, co jest tez zadaniem na dzisiaj. Tym bardziej, Ze teolo-
gowie kijowscy nie czerpali biernie z obu tradycji, lecz tworczo je przeksztalcali,
przede wszystkim inkulturujgc zachodnia mys! teologiczng we wschodnie §rodowi-
sko koScielne. Autor podaje i omawia przyklady takiej inkulturyzacji eklezjalnej
i eklezjologicznej. Publikacja stuzyé moze takze pojednaniu katolicko-prawostaw-
nemu (i ~ co trudniejsze — unicko prawostawnemu), bo odbiega od wielu opraco-
wan z obu stron pisanych jednostronnie, nieobiektywnie, wrecz w stylu propagan-
dowym (np. na temat Unii Brzeskiej). Oparta jest na oryginalnych Zrédlach (oma-
wianych lub cytowanych w tekscie i przypisach), z ktorych wiele jest w Polsce nie-
znanych, czasem zaginionych.

Autor analizuje Zrddla, korzysta tez z innej literatury, $wiadom, iz dotychczas
nie dokonano jeszcze calosciowego podsumowania i oceny pogladéw eklezjologicz-
nych teologéw kijowskich, szczegdlnie w sensie ich wazkosci doktrynalnej (s. 17; zob.
s. 52). Te lukg poznawcza wypelnia swoja monografig. Ukazal rzeczywiste tlo dok-
trynalne i rodzaj interpretacji w katolickim Kosciele kijowskim w koricu XVI i XVII
wieku istotnych kwestii eklezjologicznych oraz dokonat wlasciwej systematyzacji mysli
z jednoczesnym jej dopracowaniem, a takze komparystyki i syntezy pogladdw stano-
wigcych wizjg Kosciola (s. 177). Owoc tego trudu mamy w r¢ku w postaci rozprawy
usystematyzowanej, pisanej obiektywnie, zgodnie z wszelkimi regulami naukowy-
mi, a zarazem w duchu prawdziwie ekumenicznym. Jest to dzieto oryginalne,
$wiadczace o zacigeiu naukowym autora, o jego oczytaniu, erudycji 1 pasji badaw-
czej. Stanowi warto$¢ nie tylko dla projektowania Kosciolow Wschodu i Zachodu,
ale takze dla relacji polsko-ukraifiskich w dziedzinie kultury, a nawet polityki.

Oméwiona powyzej ksigzka, mimo swoich brakéw przede wszystkim jezykowych,
jest dzielem pionierskim, samodzielnym, na wysokim poziomie naukowym. Jest dzie-
fem nie tylko teologicznym, ale i historycznym. Sposéb jej napisania pokazuje, iz hi-
storia niezbyt ekumeniczna moze dzisiaj stuzy¢ ekumenicznemu pojednaniu.

Ks. Michat Czajkowski

Andrzej Derdziuk OFMCap, Aretologia w podrecznikach moralistow kapu-
cyriskich w okresie migdzy Soborem Watykariskim I a Watykariskim II, Lublin 2001,
ss. 525.

Studia historyczne s3 istotnym elementem teraZniejszo$ci w bogatych przeja-
wach Zycia czlowieka z jednoczesnym wychyleniem ku przyszioci. Historia, a tym



