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leé powinno byé parakaleé. Autor ksiazki zapewne kierowal si¢ dobrg intencja
przy uktadaniu bibliografii, dostosowujac jg do poszczegdlnych rozdziatéw, choé
nie wiem, czy nie lepiej byloby ulozy¢ ja alfabetycznie wedlug nieco innego sche-
matu, np. po wyodrebnieniu komentarzy (co zreszta znajduje si¢ w ksigzce), po-
dzieli¢ np. na artykuly i monografie, badZ wedlug jeszcze innej zasady. Bibliografia
jest obfita, choé zabrakio kilku autoréw w bibliografii, cytowanych jedynie w przy-
pisach, np. dzieta J. Rumaka cyt. w przypisie 110 na s. 247, mojej ksigzki Chrze-
Scijanin wobec wiadzy swieckiej..., cyt. w'przypisie 93 na s. 320, brak ksigzki S. Pi-
sarka cyt. w przypisie 113 na s. 328. Konczy ksiazke bibliografia podana na ss.
339-355 oraz indeks autor6w na ss. 357-368, ktory ulatwia szybkie zorientowanie
sie w pogladach jakiego$, potrzebnego nam akurat w tym momencie autora.

Mimo tych kilku uwag co do drobnych bigdéw literowych czy opuszczonych
przez nieuwage w bibliografii autoréw, autor recenzowanej ksigzki postuguje sie
pieknym jezykiem polskim i bardzo bogatym w stownictwo, co sprawia, ze ksigzke,
choé napisana fachowym jezykiem naukowym, czyta si¢ latwo. Autor pokazal
w niej, ze w stopniu bardzo dobrym opanowal olbrzymi material badawczy, ktdry
tak przepracowal, Ze w sumie ksigzka stanowi zwarta calo$¢ i moze by¢ bardzo
przydatna nie tylko naukowcom czy studentom teologii, ale takze wszystkim po-
szukujgcym odpowiedzi na pytanie, gdzie szukaé $wiadectwa mesjaniskiej 1 boskiej
godnosci Jezusa i jak przekazywa¢ je innym.

Ks. Jan Zaleski

Wolfgang Fenske, Paulus lesen und verstehen. Ein Leitfaden zur Biographie
und Theologie des Apostels, Verlag W. Kohlhammer, Stuttgart 2003, ss. 288.

Autor recenzowanej ksiazki jest prywatnym docentem i wykiada NT w uniwersy-
tecie w Monachium. Juz tytul i podtytut ksigzki wiele mowia. Ksigzki tej nie mozna
czytaé i rozumie¢ bez cigglego odwolywania si¢ do tekstéw Pawlowych, do czego
zresztg autor czgsto zacheca, np. na s. 85 zacheta do przeczytania Rz 13,11 Flp 4,5;
nas. 100 zacheta do bezwarunkowego przeczytania wskazanych tam fragmentow; s.
111, 120; co wiecej, niemal tak samo czesto zacheca do przeczytania najpierw cale-
£o listu, np. na s. 79, 139. Majac na uwadze to, co czytamy juz w tytule ksigzki, nie
mozna nie zauwazyé, ze autor recenzowanej ksiazki, poslugujac si¢ latwym jezy-
kiem, nawet dla mniej wprawnych czytelnikéw zaréwno w teologii, jak w znajomo-
$ci jezyka niemieckiego, stara si¢ uczyni¢ z niej przewodnik po Pawlowych pismach.
Bez osobistego jednak wysitku nie da si¢ zbyt wiele z niej skorzysta¢. Warto jeszcze
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dodaé, iz Fenske stosunkowo czesto zachgca takze do czytania réznych komenta-
rzy czy opracowan pism Apostola. Pod tym wzgledem rézni si¢ recenzowana ksigz-
ka od wielu innych znanych opracowan biografii czy teologii Pawia.

Autor recenzowanej ksiazki podzielil swoje dzielo na dwie nieréwne objeto-
Sciowo czescl 1 az na 34 rozdzialy, choé nie stanowig one we wiasciwym rozumie-
niu tego slowa rozdzialoéw, do jakich przywykliSmy w wigkszosci naukowych dziel.
W pierwszej czesci dziela autor prébuje odtworzy¢ zyciorys Pawta (s. 19-45). Za-
nim jednak przejdzie do biografii Apostofa, najpierw zauwaza, ze Pawel jest nam
wiadciwie obcy z réznych wzgleddw, np. z tego powodu, ze zyt w innym czasie, mo-
wil innym jezykiem, a jego mysli cz¢sto sa nie do zrealizowania (s. 13). Stusznie
nie zgadza si¢ z wybidrczym wycigganiem niektorych tekstow czy mysli z calo-
ksztaitu piSmiennictwa Pawlowego tylko po to, by odméwic¢ im Pawiowego charak-
teru czy tez uczynié¢ Apostola odpowiedzialnym za rozwdj bigdnej nauki w Koscie-
le. Proponuje dalej dostrzec jednak w Pawle interesujgcego czfowieka i przeciw-
stawia sie pomijaniu dwutysiacletniej Wirkungsgeschichte jego nauczania. Warto
wigc — zachegca Fenske — pozwoli¢ ustysze¢ w jego stowach méwiacego Boga.

Nastepnym etapem jest rozdzielenie pism Pawlowych na proto-Pawlowe i deu-
tero-Pawlowe. Do tych ostatnich zalicza nastepujace listy: Kol, Ef, 2 Tes, 112 Tym,
Tt. Nie wspomina w ogéle Hbr. Pozostale traktuje jako proto-Pawlowe. Do od-
tworzenia biografii Apostola wykorzystuje takze deutero-Pawiowe (cho¢ zaleca tu
ostrozno$¢ 1 konsekwentnie w niewielkim tylko stopniu z nich korzysta) oraz Dzie-
je Apostolskie. Teologie natomiast opiera wylacznie na niewgtpliwie Pawlowych
pismach (s. 17). Rzeczywidcie, wiekszo$¢ wspolczesnych uczonych uznaje wspo-
mniane przed chwilg listy jako nie-Pawlowe, cho¢ mozna znaleZ¢ jeszcze w na-
szych czasach autoréw powgtpiewajacych, czy z cala pewnoscig nalezy odméwié
Pawlowi autorstwa Kol (J-N. Aletti, komentarz z 1993 r.) czy Listom Pasterskim
(W. D. Mounce, komentarz z 2000 r.). Date powstania listéw niewatpliwie Paw-
fowych ustala na lata 50-54. Najwigcej trudnosci sprawia mu ustalenie daty po-
wstania Rz, bowiem raz podaje 54 rok, innym razem lata 54-56. Wspomniane listy
po-Pawlowe datuje na lata 70-100, a Dz na lata 90-100, cho¢ nie sa mu obce lata
80-90 jako czas powstania Dz. Zdecydowanie optuje za podzialem 2 Kor na 4 od-
rebne pisma. Jego zdaniem rodzialy 8 i 9 stanowig dwa odrgbne listy, 10-13 to list
we Izach pisany, a pierwsze siedem rozdzialéw tegoz listu to tzw. list pojednawczy.

Przechodzac do biografii Pawia, zauwaza, ze biografia i teologia sg ze soba
wzajemnie polaczone, a §ciSlej méwigce, biografia umozliwia - jego zdaniem - sfor-
mutowanie treéci teologicznych. Niemniej jednak, by uniknaé¢ zbednych powté-
rzen, nie korzysta z biograficznych wskazéwek (s. 15). Zapewne dlatego osobna
czes$¢ ksigzki poswigcil probie odtworzenia biografii Apostola. Biograficzne ele-
menty zaczyna od przypomnienia znanego faktu, ze Pawel nie tylko mial uczniéw
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i wspOtpracownikéw, ale takze sam byl uczniem Barnaby, kibrego zresztg przerost.
Zabraklo jednak odpowiedzi na pytanie, ktére z tych miast odegraly rzeczywiscie
wigkszg role (s. 30n). Konczac relacj¢ o dzialalno$ci Pawla, nie zgadza si¢
W. Fenske z sugestig Klemensa Rzymskiego, jakoby nalezalo traktowaé
wzmianke w Rz 15,24 o zamiarze odwiedzenia Hiszpanii przez Pawla jako granice
Rzymu, a nie jako Hiszpani¢ (s. 43). O ile nie ma watpliwosci, ze Pawel wzrastat
w Tarsie, o tyle za otwartg uwaza kwestig, czy Pawel urodzil si¢ w Tarsie, choé za
stabo uzasadnia sugerowana mozliwo$¢ (s. 21). Slusznie opowiada si¢ za bezzen-
noécia Pawla, twierdzac, ze nie da si¢ udowodni¢ tezy, iz Pawel byl wdowcem
(s. 21). Omawiajgc za$ dzialalno$¢ Pawla, autor ksigzki dochodzi do wniosku, ze to
Antiochia i Damaszek sa kolebka Pawlowej teologii, mimo ze z Rz zdaje si¢ wyni-
ka¢ co innego, a mianowicie, ze Jerozolima jest dla Apostola punktem wyjscia
w gloszeniu Ewangelii.

Przechodzac do drugiej, zasadniczej czeéci swojego dziela, autor recenzowanej
ksiazki we wstepnych uwagach (s. 45) zauwaza, ze niemozliwe jest odtworzenie
jednolitego obrazu Pawlowe;j teologii z kilku powodéw. Pawel pisze do wspélnot,
ktére go znajg, co implikuje pisanie o rzeczach znanych adresatom, ale z niema-
tym trudem dajace si¢ odnaleZé wspélczesnemu czytelnikowi jego pism. Przypomi-
na tez, ze listy zawierajg fragmentaryczne odpowiedzi na konkretne pytania i pro-
blemy. Kolejng trudnoé¢ stanowi fakt, iz Apostol korzysta z tradycji, co niewatpli-
wie ufatwialo mu kontakt czy ewentualng dyskusje ze wspdlnota, cho¢ nie zawsze
odpowiadalo to jego zamiarom. Kolejna trudno¢ to pytanie, czy jest w ogble moz-
liwe, zeby pisma Pawlowe odzwierciedlaly jednolita teologie, skoro powstawaty na
przestrzeni kilku lat (50-55). I wreszcie ostatnia trudno$é, nie pozwalajaca na od-
nalezienie jednolitej teologii, polega na tym, Ze niejednokrotnie nie jest latwo
ustali¢, gdzie koficzy si¢ przejeta przez Apostola tradycja, a gdzie mamy do czynie-
nia ze sfowami Pawla.

Przechodzac za$ do drugiej cz¢dci swojej ksigzki, uznal za stosowne poswigci¢
najpierw nieco uwagi przejetej przez Pawla tradycji (s. 47-54). W teologicznych
rozwazaniach Pawla mozna bez trudu dostrzec w réznego rodzaju formulach tra-
dycje judaistyczna, ale réwniez majgca mocne oparcie we wspélnotach jude-
ochrzescijanskich. Tak sformutowang teze ilustruje wiasciwie dobranymi i licznymi
przykiadami tekstualnymi. Wiasciwg czg§ teologiczng zaczyna autor recenzowa-
nej ksigzki od nauki o Bogu (s. 55-61). Najpierw jednak uzasadnia, dlaczego zaczy-
na od teologii, a nie od chrystologii. Najcze$ciej autorzy traktuja acznie teologig
z chrystologia, poniewaz dostrzegajg dzialajacego w Chrystusie Boga. W. Fenske
woli méwié o tym, co Pawel méwil o Bogu, a co o Jezusie Chrystusie. Uderza
w tym rozdziale, ze nauk¢ o Bogu rozwaza tylko w 3 listach Pawla (1 Tes, Flp
i Ga). Dopiero dalej znajdujemy odpowiedz na t¢ watpliwosé. Otdz autor zachgca
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pilnego czytelnika, by w pozostalych listach zrobil to sam, uwaznie je czytajac,
a nawet podkreslajac réznymi kolorami wypowiedzi o Bogu, o Chrystusie i 1acznie
o Bogu i Chrystusie. Charakterystyczne dla naszego autora jest tez szukanie po-
wiazan gléwnych tematéw teologicznych z innymi, niejako pobocznymi. Pierwszy
przyklad tego znajdujemy juz w tym rozdziale, gdzie dostrzega powigzanie termi-
nu ,Bég” z genetywem innego, przed nim pojawiajgcego si¢ rzeczownika, np.
Ewangelia Boza, Bog nadziei czy pokoju, a jednoczesnie dostrzega w tych tekstach
sieganie przez Pawia do tradycji.

Znacznie wigcej miejsca po$wigca kolejnemu tematowi teologicznemu, chry-
stologii (s. 62-78), a precyzujac blizej, omawia preegzystencj¢ i posianie Jezusa,
dzielo Jezusa ziemskiego, dzielo Jezusa ,dla nas” (tu szuka odpowiedzi na pyta-
nie, ktére stawiala sobie pierwotna wspélnota, dlaczego Jezus zostal skazany na
$mieré krzyzowsa dla naszego zbawienia), Jezusa ukazujacego nam Boga, Jezusa
wskrzeszonego/zmartwychwstalego, wywyzszonego oraz tytuly Chrystusa: Pan,
Chrystus, Syn. Wszystkie te tematy ilustruje konkretnymi tekstami Pawlowymi.
Nasuwa si¢ tu pytanie, czy to wszystkie tytuly Jezusa, wystepujgce w pismach Paw-
la. Wprawdzie niezbyt czgsto, bo tylko 3 razy, ale pojawia si¢ w odniesieniu do Je-
zusa okre$lenie ,,Po$rednik”. Pewnie nieco czesciej mozna by znalezé okrelenie
»Zbawca” odniesione do Jezusa w po-Pawlowych pismach, ale jeden raz wystepu-
je w Flp 3,20.

Nieco dziwi to, co autor recenzowanej ksiazki wprowadza przed kolejnym te-
matem teologicznym, eschatologig, a mianowicie omawia krétko 1 Tes, tzn. pod-
stawowe wiadomosci o lifcie, miescie oraz zasadnicze tematy teologiczne, nie po-
dajgc réwnoczesnie zadnych racji dla przyjetej koncepcji. Nie brak natomiast kon-
sekwencji, bo postepuje podobnie w odniesieniu do wszystkich niewatpliwie Paw-
towych listéw. Nie bardzo tez wiadomo, dlaczego przyjal taka, a nie inng kolejnosé
omawiania listow (1 Tes, 1 Kor, 2 Kor, Flp, Flm, Ga, Rz). Nie bardzo to odpowia-
da kolejnosci powstawania tych listéw podanej na s. 32. Nie bardzo tez wiadomo,
dlaczego 1 Kor omawia w dwdch etapach. Wré¢my jednak do kolejnego tematu
teologicznego, a mianowicie do eschatologii, ktéra jest, jak wiadomo, giéwnym te-
matem teologicznym w Listach do Tesaloniczan, cho¢ Fenske nie wspomina
w ogdle 2 Tes zgodnie z przyjetym wezesniej ustaleniem, ze interesuje go tylko teo-
logia w proto-Pawlowych Listach. Po rozréznieniu eschatologii od apokaliptyki
(s. 81) sygnalizuje najpierw tematy bezposrednio zwigzane z eschatologia, tzn. sad,
eschatolgi¢ w powigzaniu z historig na przyktadzie ukrzyzowania Jezusa, oczeki-
wanie na bliskie nadejscie dnia Panskiego, zmartwychwstanie, a potem luZniej po-
wigzane z eschatologia, a wigc eschatologie z eklezjologia, pneumatologia i etyka.

Kolejnym tematem teologicznym, po ponownej wstawce informacji o 1-ej czg-
sci 1 Kor, jest etyka, czyli wskazowki, jak majg postgpowaé Koryntianie. Pokazuje
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to na przykfadzie 1 Kor 6,1-11 i 6,12-20. Zdaniem autora ksigzki, Pawel podat
eschatologiczny, eklezjologiczny i soteriologiczny, a takze pneumatologiczny i an-
tropologiczny argument, dlaczego Koryntianie powinni unika¢ sporéw i nie wda-
waé si¢ w kontakty z prostytutkami. Trzeba przyznaé, ze jest 1o cickawe podejicie
do tematu. Trudniej jednak zrozumieé¢ 6w podzial na 2 cz¢éei 1 Kor, skoro juz w 1-
ej czegsci podejmuje tematyke nakrywania gléw przez kobiety w czasie modlitwy
w 11,2-16, co niewatpliwie nie stanowi 1-¢j czedci listu. Podejmuje tez dalej tematy
powigzane — jego zdaniem - z etyka, czyli teologie, chrystologie, pneumatologie,
antropologie, Prawo i eklezjologie, ilustrujac to licznymi tekstami, nie tylko z 1
Kor, ale takze innych niewatpliwie Pawlowych pism. W ramach kolejno omawia-
nego tematu teologicznego, eklezjologii, po zwréceniu uwagi na rézne aspekty ter-
minu ,ekklesia” (s. 116), omawia nastepujace tematy: Kosciodt jako cialo Chrystu-
sa, [zrael i Koscidl, Duch, urzedy i prawo w Kosciele. Warto zauwazy¢ trafne spo-
strzezenie autora ksiazki, ze Koscidl nie jest ,,jak” cialo, lecz ,,jest” cialem, a jed-
noczesénie zapytaé, dlaczego odwotuje sig tu tylko do réznych teologii, wiasciwie
wylacznie protestanckich, a nie do tekstow Pawta (s. 117n). O ile nie ma trudnosci
z uznaniem stwierdzenia, ze Duch i prawo wzajemnie si¢ uzupelniaja, o tyle trud-
niej przychodzi mu zgodzié si¢ z twierdzeniem, ze istniejg w Kosciele urzedy (po-
nownie odwoluje si¢ do protestanckiej teologii), cho¢ dostrzega niektére teksty
w listach Pawla, zdajace sig wskazywac na istnienie urzedow juz w pierwotnym Ko-
Sciele, ale jednocze$nie niechetnie podchodzi do ich rozumienia w duchu wiasci-
wie rozumianych urzeddw, zwlaszcza w dzisiejszym tego sfowa znaczeniu.

Zeby nie wydtuzaé zbytnio recenzji, ogranicze si¢ juz tylko do wymienienia po-
zostatych tematdw teologicznych, tym bardziej, Ze niemal zawsze trzyma si¢ obra-
nej zasady pokazywania, obok tematéw zasadniczych, tematéw z nimi mniej lub
bardziej wyraZnie powigzanych. Tak wigc dostrzega i ilustruje przykiadami za-
czerpnigtym z tekstu nauke o chrzcie i Eucharystii, cho¢ za malo wyakcentowal
tekst o wieczerzy Panskiej w 1 Kor 11,23-26. Interesuje tez autora ksiazki pytanie,
jak Pawet rozumial swoje powotanie, gloszona przez siebie Ewangelig, ktorej tre-
§cig jest ukrzyzowany i zmartwychwstaly Chrystus, Syn Bozy i Pan oraz konse-
kwencje gloszonej Ewangelii. Ciekawe, ze przy Flp nie zauwaza w ogdle hymnu
o kenozie, a zwraca uwagg tylko na zagadnienie §mierci i jednoéci wspélnoty. Przy
okazji Fim, zajmujacego si¢ problemem niewolnictwa, stusznie zauwazyl nielatwy
do interpretacji tekst 1 Kor 7,21, gdzie wedfug Lutra mozna w nim odczytaé za-
chete Apostota do skorzystania z wolnosci przy nadarzajacej si¢ okazji, natomiast
w ttumaczeniu EU - zachete do pozostania niewolnikiem. Autor jest przekonany,
ze wigkszo§¢ wspoiczesnych tlumaczy tego tekstu idzie za sugestia Lutra, choé¢
podaje tylko dwoch autordw z siedemdziesiatych i osiemdziesigtych lat ubiegiego
stulecia, poza wlasnym tlumaczeniem z 2002 r.
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Kolejnym tematem, stusznie zauwazonym przez W. Fenske go, jest dla Pawla
temat wiary i powigzane z nia tematy. Ciekawe, ze tym razem ograniczyi si¢ jedy-
nie do wyliczenia owych tematdéw 1 podania odno$nych tekstéw w pismach Pawio-
wych, bez zadnej interpretacji i bez uzasadnienia dla takiej decyzji. Po wstgpnym
oméwieniu Ga mozna by si¢ spodziewac podjecia tematu Prawa czy usprawiedli-
wienia przez wiarg, co jest jednym z glownych tematow tego listu, tymczasem au-
tora recenzowanej ksigzki interesuje w tym miejscu korzystanie Pawta ze ST i jego
interpretacja tych tekstow. Teologiczny temat Prawa umieszcza migdzy Ga i Rz
oraz ilustruje wieloma tekstami Pawlowymi. Na postawione w jednym z paragra-
féw 25 rozdziatu pytanie, czy mozna méwi¢ u Pawla o rozwoju w rozumieniu Pra-
wa, odpowiada W. Fenske, ze Pawel w sporze ze wspdlnotami prébowal na nowo
swoje mys$li formufowac i precyzowad, cho¢ znane mu sg poglady jego kolegdw po
fachu, méwiace wprost o réznicy w podejSciu do Prawa miedzy Ga a Rz (s. 193n).
Pozostaje tez tajemnicg autora recenzowanej ksiazki, dlaczego po Rz podejmuje
wazny dla Pawia temat teologiczny soteriologii, w ramach ktérego omawia zagad-
nienie sprawiedliwosci Bozej i usprawiedliwienia.

Sporo miejsca poswigcil antropologii w pismach Pawia (s. 223-238). W ramach
tego tematu ukazuje czlowieka w jego relacji do innych, etycznie upadiego, pod-
danego réznego rodzaju mocom (grzechowi, Prawu, szatanowi, ciatu, $mierci), nie
zapomnial tez o pokazaniu pozytywnego obrazu czlowieka na przykiadzie Jezusa
1 Pawla (w tym przypadku odsyla jedynie do odno$nych tekstow, bez najmniejsze-
go chocby komentarza), wskazuje na mozliwo$¢ nowego zycia po wyzwoleniu si¢
z mocy trzymajacych czlowieka w niewoli starych nawykow, na koniec oméwit po-
jecia antropologiczne w pismach Pawla oraz pojgcia mieszczace si¢ w tym polu se-
mantycznym. Dziwi nieco w tym miejscu ekskurs po§wigcony Pawlowi i kobietom
oraz Pawlowi i mezczyznom (s. 235-237). Nie pominal tez wypowiedzi Pawia od-
noénie do Zydow, ze szczegblnym wyakcentowaniem 1 Tes 2,14-16 oraz Rz 9 - 11.
Pod koniec swoich refleksji poswiecil dwa niewielkie rozdzialy relacji Pawla do po-
gan i panstwa. Dziwi nieco, ze autor recenzowanej ksigzki tak mafo miejsca po-
$wigcil jednemu z giownych tekstéw NT na temat relacji chrzescijanin — panstwo,
Rz 13,1-7, a znacznie wigcej innym tekstom (1 Kor 2,8; 6,1-11; Ga 4,24-26; Flp
1,27n; 3,20), wirdd ktérych nielatwo przychodzi znalezienie takiej my$li wprost,
np. Flp 1,27 czy Ga 4,24-26. Sam autor zresztg przyznaje w pewnym momencie
(s. 252), ze Ga 4,24-26 nie ma wigkszego znaczenia dla tematyki ,,panstwo”. Do-
strzega taka mozliwo§¢ dopiero w polgczeniu z Flp 3,20, co chyba mimo wszystko
nie jest zbyt przekonujgce. Zamyka autor przeglad tematéw teologicznych u Paw-
ta wzmianka o pneumatologii, ilustrujac licznymi wypowiedziami Apostoia jego
nauke o Duchu Sw. Koficzy ksigzke podanym wykazem bibliografii w dokonanym
przez siebie wyborze (s. 271-288). Uczynil to jednak nie wediug kolejnosci alfabe-
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tycznej, lecz w odniesieniu do kazdego z rozdzialéw osobno, co nie ulatwia szyb-
kiego z niej skorzystania. Trzeba jednak przyzna¢, ze korzystal z najnowszych
opracowan stosownych dla omawianego tematu. Ulatwiajg natomiast zapoznanie
sie¢ z wynikami rozumowania autora podsumowania na koncu rozdziatéw, a nie-
kiedy takze podawane wyniki swoich przemy$len po mniejszych jednostkach tek-
stu, np. przy omawianiu sakramentologii podaje wspomniane wyniki po kazdym
z omdéwionych sakramentéw. Warte odnotowania jest to, ze przed podsumowa-
niem kazdego rozdziatu 2-ej czeSci ksigzki podaje jej autor hermeneutyczne per-
spektywy, cho¢ wydaje mi sig, ze mozna bylo pozosta¢ tylko przy uzupelniajgcym
dopowiedzeniu, stosowanym przez samego autora, ,Blick in die Gegenwart”
(Spojrzenie na teraZniejszos$¢), bowiem dokonuje tu aktualizacji analizowanych
przez siebie wezedniej tekstéw Pawlowych, czyniac je dzieki temu bardziej zrozu-
miale dla wspolczesnego odbiorcy i tekstow biblijnych, i ksigzki.

Ks. Jan Zafeski

Udo Schnelle, Einleitung in das Neue Testament, Vandenhoeck — Ruprecht,
Gottingen 2004, ss. 616.

Autor recenzowanej ksigzki jest profesorem NT na Wydziale Teologicznym
w Hale. Jest autorem kilku ksigzek, niektdre z nich doczekaly sie az 5 wydan, a re-
cenzowana tu ksigzka jest juz czwartym, na nowo opracowanym dzietem 1-go jej
wydania. Nowo$¢ opracowania nie polega tylko na uzupelnieniu nowszej biblio-
grafii, ale takze na opracowaniu na nowo dotychczasowego materialu oraz na po-
szerzeniu o nowe partie materiatu. Juz ilo$¢ stron pokazuje, ze mozna oczekiwaé
szerokiego wprowadzenia w lekture ksiag NT.

Zanim przejdzie do wlaSciwego wprowadzenia do poszczegdlnych ksiag NT,
poswicca wczesniej nieco uwagi historycznemu przegladowi prac poswigconych
kanonowi i dziedzinie wiedzy zwanej wprowadzeniem (s. 18-26), nastepnie celowi
tej wlasnie dziedziny (s. 27-30), stusznie zwracajac uwage na jej historyczny i teo-
logiczny charakter (s. 27). Inaczej, niz czyni to wielu autoréw, U. Schnelle roz-
poczyna od pism $w. Pawla, a nie od Ewangelii. Najpierw jednak interesuje go
chronologia Pawlowej dzialalnosci, ktoéra opiera na faktach bezspornych (edykt
cesarza Klaudiusza o wypedzeniu Zyd(’)w z Rzymu w 49 r. i czas urzgdowania
prokonsula Galio od wczesnego lata 51 r. do wezesnej wiosny 52 r.) 1 na wzgled-
nej chronologii, ktérg prébuje ustali¢ na podstawie danych zawartych w Biblii,
a zwlaszcza w Dz i w pismach Pawta. Warto zauwazy¢, ze wiele danych umieszcza



