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tur spotecznych. V. ROZWO_] cyw111za031 a prymat rozumu. VI. Proba
systematyzacji pojecia nowoczesnosci

Pojecie nowoczesnosci i zwiazanej z nig ponowoczesnosci nale-
zy do poje¢ trudnych i zarazem subtelnych. Nietatwo bowiem zdefi-
niowac¢ zjawiska, ktore wtasciwie nadal jeszcze trwaja, staja sig, prze-
twarzajq jedne w drugie. Nie sposob jednak posunaé sie¢ w podjetej
refleksji, nie podejmujac tego ziozonego i wieloaspektowego proble-
mu. Proba definicji nowoczesnosci nie tylko ukaze elementy sktado-
we tworzace kulturows tkanke rzeczywistosci, w ktorej zyjemy i kto-
ra tworzymy, lecz ma roéwniez szans¢ sta¢ si¢ waznym narz¢dziem
badawczym, pomagajacym zrozumie¢ i uporzadkowac swiat wokot
nas.

I. CEZURA CZASOWA

Od ponad stu lat toczy si¢ w naukach historycznych i socjologicz-
nych spor o to, czy istnieje wyrazista cezura dzielaca nowoczesnosé
od wczesniejszych epok. Taka granica miataby posta¢ historyczna,
manifestujaca si¢ przemianami religijnymi, filozoficznymi i instytu-
cjonalnymi'. Wszelkie proby ustalenia wspomnianej granicy konczy-
ty si¢ niepowodzeniem, czyniac miejsce dla nastgpnych usitowan. Te-
orie ojca nowoczesnej socjologii, Maxa Webera, upatrujacego syg-
natury nowoczesnosci w nadejsciu i rozkwicie kapitalizmu, skompli-
kowanie powiazanym z duchowoscia kalwinizmu, byly tyle razy od-
rzucane, co z powodzeniem udowadniane®. W ostatnich czasach moz-

' Por. A. Hahn, Theorien zur Entstehung der europdischen Moderne, ,,Philosophische
Revue* 31 (1984) s. 178.
2 Por. M. Weber, Gesammelte Aufsditze zur Religionssoziologie, Bd. 1, Tiibingen 1976.
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na zauwazy¢ prawie powszechna zgode co do tego, ze cezura nowo-
czesnosci jest europejskie Oswiecenie. Nowoczesnosé jawi sig¢ jako
polityczno-kulturowy projekt, w ramach ktérego cztowiek opusz-
cza $lepe zaufanie do zwiazku natury z historia, zastanawia si¢ nad
ksztaltem swojej egzystencji i powierza si¢ catkowicie imperatywo-
wi rozumu, pozwalajac mu okresli¢ catos¢ uzyskanych na tej drodze
pogladéw?.

W XVI wieku uczeni zaczeli systematyzowaé zachodnig histo-
ri¢, dzielac ja na trzy okresy: starozytnos¢, sredniowiecze i nowozyt-
no$¢. Nowozytnos¢ mialaby si¢ zaczyna¢ w roku 1500 i odrézniac sig
od wczesniejszych epok. Sredniowiecze miato stanowié¢ rodzaj mig-
dzy-historii, czego$ posredniego migdzy starozytno$cia a nowozyt-
noscia. Do tego historycznego znaczenia terminu ,,nowoZytnos’é” do-
chodzi znaczenie postqu i industrializacji. Takle pO_]QCla Jak »PO-
stepowy”, ,,progresywny” czy ,,nowoczesny” sa synonimami. W po-
lowie XIX wieku pojawila sie¢ we Francji koncepcja nowoczesno-
$ci. Jej autorem byt poeta Charles Baudelaire. Polaczyt on szyb-
ki rozwdj przemyshu z powstaniem nowego sposobu myslenia, ktdre
jest jednoczesnie skutkiem i motorem napedowym przemian spotecz-
nych Nowoczesnos$¢ miataby obejmowaé sposoby zachowania i oby-
czaje danego czasu. Kazda epoka miataby swoja okreslonq posta-
we, swoje spojrzenie, swoja gestykulacj¢. Z tych racji nowoczesnos¢
nie bytaby zgodno$cia z norma, lecz moda*.

H.-G. Vester sporzadzit wykaz szesciu cech, ktorych jednoczes-
ne wystapienie pozwala odrézni¢ nowoczesnos$¢ od poprzedzajacego
ja okresu. Pierwsza taka cecha jest odkrycie czasu jako dziejow. Czas
zostaje wyrwany z mitycznej cykliczno$ci, nie podlega tez tematy-
zacji w ramach teologiczno-teleologicznego rozumowania, lecz poj-
muje si¢ go jako wymiar ludzkiego dziatania. Pojawia si¢ przy tym
techniczny ideal, dazacy do synchronizacji i normalizacji osobiscie
przezywanego czasu z powszechme obow1qzujqcym standardem cza-
sowym. Druga cecha wyrdzniajaca nowoczesnos¢ jest ,,uswiatowie-
nie” zbawienia: Zbawienia nie nalezy szuka¢ nigdzie indziej Jak tyl-
ko w ludzkich dziejach. Swiadomy siebie filozoficzny duch zajmuje
miejsce wszechwiedzacego Boga (G.W.F. Hegel), badz tez przed-
sigbiorczy cztowiek wypracowuje swoje zbawienie, jak dobitnie wy-
kazal Max Weber, prezentujac protestancki etos pracy. Trzecig ce-

3 Por.J. Habermas, Der philosophische Diskurs der Moderne, Frankfurt/Main 1985.
4 Por. U. Altermatt, Antimodernismus mit modernen Mitteln? U. Altermatt, H. Hiirten,
N. Lobkowicz (Hgg.), Moderne als Problem des Katholizismus, Regensburg 1995, s. 34n.
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cha nowoczesnosci jest wiara w uniwersalno$¢ rozumu (I. Kant).
Wiare t¢ nalezy wspiera¢ dziataniem zdolnego do okreslania siebie,
autonomicznego czlowieka. Pozytywne nastawienie wzglgdem pro-
cesu opuszczania dotychczas 0bow1qzuj acych struktur, prowadzqcego
do zastapienia segmentowej organizacji spotecznej przez organizacje
funkqonalnq to zdaniem Vestera czwarta cecha wyroznlajqca no-
woczesnosC. Piata cechg jest przekonanie, ze powyzej naszkicowany
proces przemian spolecznych wesprze rozwdj racjonalnosci. Ostat-
nig, szdsta cecha jest zorientowanie racjonalnosci na model cel-§ro-
dek, ktory w wielu dziedzinach organizacji spoleczenstwa stanie si¢
paradygmatem racjonalnosci i nowoczesnosci jako takiej, co zreszta
ukazatl Max Weber na przyktadzie nowoczesnej biurokracji®.

II. WOLNOSC I DOROSELOSC DZIEKI PRYMATOWI
ROZUMU

Znawca problemu, Hans-Joachim H6 hn, podejmuje szczegdtowa
analize oryginalnego zestawienia cech nowoczesnosci, dokonanego
przez Vestera$ Cho¢ problemem tym zajmiemy si¢ analitycznie
w dalszej czesci tego rozdziatu, to wydaje sie celowym syntetyczne
przedstawienie nowoczesnosci jako dziedziczacej i usitujacej wpro-
wadzi¢ w zycie idealy O$wiecenia. Bedzie to jednoczesnie mozli-
wos$¢ spojrzenia na samo Oswiecenie jako zjawisko kulturowo-spo-
feczne w Europie, warunkujace zaistnienie nowoczesnosci.

Oswiecenie przyniosto ze soba idee wolnosci i samodzielno$ci.
Bylo ono pierwsza formacjg w historii kultury, ktdra swoje normatyw-
ne podstawy przyniosta ze soba, rezygnujac w ustalaniu swojej tozsa-
mosci z odwotania si¢ do religijno-metafizycznych pewnikow i nie-
podwazalnych tradycji. Niekwestionowanym celem i motywem osia-
gajacego w XVIII wieku swoj szczyt rozwoju Oswiecenia jest uwol-
nienie od wszelkich autorytetéw, tradycji i instytucji, ktdre nie byly
w stanie zmierzy¢ si¢ z wymogami jedynego i najwyzszego trybuna-
tu, za jaki uznano rozum. Jeden z duchowych ojcéw Oswiecenia, Im-
manuel Kant, w swoim artykule, zamieszczonym w grudniowym
wydaniu z 1784 roku czasopisma ,,Berlinische Monatsschrift” zdefi-
niowal motto Os$wiecenia: Oswiecenie jest wyjsciem cziowieka z jego

* Por. H.-G. Vester, Modernismus und Postmodernismus. Intellektuelle Spielereien?, ,,So-
ziale Welt* 36 (1985) s. 3-26, 5.

¢ Por. H.-J. H6hn, Das Erbe der Aufkidrung, tenze (Hg.), Theologie, die an der Zeit ist,
Paderborn u.a. 1992, s. 23-32.
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zawinionej przez niego samego niedorostosci. Niedorostos¢ jest nie-
umiejetnosciq postugiwania sie wlasnym rozsqdkiem bez kierowni-
ctwa kogos innego. Taka niedorostosé jest zawiniona przez zaintere-
sowanego wtedy, kiedy przyczyna tego stanu rzeczy thwi nie w braku
rozsqdku, lecz w braku zdecydowania i odwagi postugiwania sie tym-
ze rozsqdkiem bez kierownictwa kogos innego’. O$wiecenie dawa-
o wigc poszczegdlnym osobom odwagg do samodzielnego myslenia,
do przejmowania odpowiedzialnosci za siebie i do samourzeczywist-
nienia. Cztowiek ma wreszcie staé si¢ sobg. Taka postawa zaznaczyla
si¢ szczegllnie wyraziscie we Francji, zwracajac ostrze krytyki prze-
ciwko religii. Probierzem prawdziwosci wypowiedzi stanie si¢ odtad
ogdlnie dostgpne doswiadczenie. Najwyzsza instancja odpowiedzial-
nego stylu zycia, budzacej zaufanie orientacji w stosunku do $wiata
stanie si¢ rozum. Stad tez najwazniejszymi celami, godnymi cztowie-
ka o$wieconego i wyzwolonego, staly si¢ w tamtym czasie: suweren-
ne dysponowanie subiektywnym $wiatem wewngtrznym, narastaja-
ce opanowanie naturalnego Srodowiska zycia oraz zniesienie nieuza-
sadnionych rozumowo relacji wiadzy w $wiecie zycia spolecznego,
w ktérym powinna pozostawac przestrzen dla indywidualnego ksztal-
towania bytu ludzkiego. Byly to obietnice rozumu, ktére mialy si¢
urzeczywistni¢ wraz z przyznaniem mu naczelnego miejsca.

Cho¢ Oswiecenie bylo krytycznie nastawione w stosunku do mi-
tow, to jednak samo nie ustrzeglo si¢ przed stworzeniem wilasnych
mitéw. Byly to mity wolnosci, rdwnosci i pojednania ludzi migdzy
soba. Nad wszystkim gérowal mit postgpujacego urzeczywistnienia
powyzszych celéw. Mity te byly motorem napedzajacym ruchy spo-
feczne i polityczne: humanizm i liberalizm, socjalizm i marksizm.
Przyczynily si¢ one do niwelowania réznic i konfliktéw pomigdzy
spoteczenstwem stanowym i feudalng kulturg a dynamicznie tworza-
cym sie od podstaw centrum rynku i procesu podziatu pracy. R6zni-
ce te ulegaty rozwodnieniu, ostabieniu i przetworzeniu we wzajemne
wspotistnienie. Nauki spoteczne nazywaja ten wieloptaszczyznowy
i skomplikowany proces mianem ,,modernizacji”. Skiadaja si¢ nan
rozwoj rynku, podziat pracy, gospodarka pieni¢zna, technologia i na-
uka. Wzajemne oddziatywanie tych czynnikéw doprowadzito do po-
wstania spoteczenstwa industrialnego, ktére zastapito dotychczaso-
wa forme zycia spotecznego, jaka bylo feudalne spoteczefistwo agrar-
ne. Modernizacja zawiera w sobie technologiczne wysitki na rzecz ra-

" 1. Kant, Beantwortung der Frage: Was ist Aufkldrung?, cyt. za: E. Bahr (Hg.), Was ist
Aufklérung? Thesen und Definitionen, Stuttgart 1984, s. 9.
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cjonalizacji procesu produkcji i zbytu towardw i ustug, a takze glebo-
ko siegajace przemiany pracy i jej organizacji. W efekcie prowadzi-
to to do przemiany spotecznego charakteru ludzi i ich osobistych bio-
grafii, stylu zycia i mitosci, struktury wptywow i wladzy, form po-
11tycznego nacisku i uczestnictwa, sposobu postrzegama i rozumie-
nia rzeczywisto$ci®. Proces ten ma jednak swoje Janusowe oblicze.
Wprawdzie dzigki bezprzyktadnej produkcji i konsumpcji wigcej lu-
dzi niz kiedykolwiek w historii otrzymato realng szansg¢ ,,uzycia zy-
cia”, to jednak wraz z tymi przemianami nie zostalty jedynie przecig-
te wiezy feudalnego wyzysku i ucisku, lecz zniszczone wartosci reli-
gijne i kulturowe, nadajace egzystencjalne poczucie oparcia i sensu.
Stosunkowo wczesnie daty znac o sobie glgbokie aporie Oswiecenia:
emancypacja i samotno$é, otwarcie i utrata, wielo§¢ i dowolnos¢. Po-
stugujacy si¢ na wiasng odpowiedzialno§¢ swoim rozumem podmiot
nie tylko jest uprawniony, ale wrgcz skazany na to, by samodzielnie
ustala¢ kierunek i nadawac¢ sens swojemu zyciu, okre§la¢ miary swo-
jego dziatania i felos kultury. Spoleczne instytucje beda odtad trawio-
ne niepewnoscia i trudno definiowalna otwartoscia. Spoteczne zycie
ludzi przybierze forme ustawicznego eksperymentu, ktérego ryzyko
stanie si¢ przewidywalne w takim stopniu, w jakim rozum bedzie pet-
nit w stosunku do niego funkcje krytyczna.

Rozum staje si¢ w okresie Oswiecenia synonimem postgpu, za$
sterowany rozumem postep ma oznacza¢ w praktyce rozszerzenie za-
kresu wiedzy o zaleznosciach i zwiazkach wystepujacych w $wiecie
przyrody oraz wykorzystanie tychze zwiazkéw dla lepszego ksztalto-
wania §wiata. Postep nie jest naturalng odmiang ewolucji, gdyz jego
sita no$ng i motorem napgdowym jest autonomiczny podmiot, pod-
porzadkowujacy sobie nature wedtug wiasnego pomystu. Centralnym
impulsem O$wiecenia bgdzie proba przemiany nastawienia do czasu
i dziejéw. Nowoczesna §wiadomos¢ czasu nie wyczerpuje si¢ jedynie
w ramach teologiczno-teleologicznej interpretacji tego wymiaru jako
zbawienia, lecz o wiele bardziej postrzega bieg $wiata jako widowni¢
ludzkiego samourzeczywistnienia.

II1. CZAS 1 POSTEP

Oswiecenie jako pierwsze odkryto potrzebg¢ czasu. Rozum znalazt
si¢ w zapOznieniu, ktore nalezy jak najszybciej nadrobié, aby rozsadek

8 Por. U. Beck, Von der Verginglichkeit der Industriegesellschaft, U. Beck u. a., Politik in
der Risikogesellschaft. Essays und Analysen, Frankfurt am Main 1991, s. 37.
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1 wiedza zastapily wiarg i Kosciol. W tym celu jest rzecza konieczng
uruchomié wszystkle sity postepu, czyli przyspieszy¢ proces zdoby-
wania w1edzy i jej praktycznego zastosowania. Na poczatku zainte-
resowanie czasem dotyczylo gtownie nadrobienia tego, ktory zostat
utracony, lecz wkrotce przeniosto si¢ ono na przysztosc, jako ze zad-
na terazniejszo$¢ nie mogta sta¢ si¢ wypelnieniem rzeczy. Rodzit si¢
optymizm pozwalajacy sadzié, ze wszystko jest mozliwe, byle tylko
cztowiek dysponowal wystarczajacq ilo$cig czasu. Definicja wszel-
kich rzeczy i relacji musiata uwzglednia¢ ich zmienno$¢, czyli zdol-
nos¢ przemiany, nawet tam, gdzie na czele stawata trwatos¢ i stabil-
nos¢. Nie uchronily si¢ przed takim sposobem traktowania ani filary
instytucji panstwa, ani tez instytucja matzenstwa. Nowoczesne prawo
stanowione stanowi o mozliwo$ci nowelizacji ustaw czy uchwat, za$
matzenstwo mozna rozwigzaé¢ zanim uczyni to $mier¢ partnera.

Nowoczesnos$¢ jest epoka przyspieszonych zmian. Te ostatnie ist-
niaty zawsze, w kazdej epoce historycznej, powodujqc schytek jed-
nych epok, a nastgpowanie 1nnych W nowoczesnosci Wszystko pod-
lega coraz to szybszym zmianom, szybszym, niz mozna by si¢ tego
spodziewac. Okresy czasu staja si¢ coraz krotsze i przybywa czynni-
kow nieprzewidywalnych, ktdrych nie sposéb domysle¢ si¢ na pod-
stawie doswiadczenia. Dochodzi do definicji takich rytméw i przebie-
gow czasowych, ktérych nie da si¢ zadng miara wyprowadzi¢ z natu-
ralnych przemian czasu czy nastgpujacych po sobie pokoler’. Peter
Sloterdijk mowi w tym konteks$cie nawet o kinetycznej utopii, kto-
rej podstawowym pojeciem jest pojecie ,,postepu”, czyli o rozszerze-
nie i pozbawienie wszelkich granic ludzkiego ruchu, ktéry nie moze
usta¢, zanim nie zostanie rozpoznane to, co lepsze od tego, co aktual-
nie istniejace i zanim to, co lepsze, nie zajmie miejsca tego, co aktu-
alnie istniejace.

Trudno si¢ wiec dziwi¢, ze zasada nowoczesnosci stat si¢ postep,
dokonujacy si¢ dzigki oszczgdnosci czasu. Przyspieszenie wczedniej-
szych procesdw, ktorych rytm i przebieg byt regulowany na drodze
naturalnych zmian, mialo prowadzi¢ do odzyskania utraconego cza-
su oraz tego czasu, ktorym pdzniej cztowiek méglby rozporzadzaé
wedhug wlasnego uznania. Takim podejsciem do zmian czasowych
mozna thumaczy¢ wspélczesne dziatania w dziedzinie biogenetyki.
Biochemik, manipulujac struktura genetyczna organizméw zywych,
ma na celu uzyskanie juz dzi§ tych rezultatéw, na ktoére nalezaloby

® Por. R. Koselleck, Fortschritt und Beschleunigung. Zur Utopie der Aufkldrung, Der
Traum der Vernunft. Vom Elend der Aufkldrung, Bd. I, Darmstadt/Neuwied 1985, s. 88.
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dlugo jeszcze czekaé, gdyby one mialy si¢ dokonaé na drodze roz-
ciagnigtej w czasie ewolucji, nie bedac przy tym pewnym kierunku
i trwatosci zachodzacych zmian. To, co do tej pory byto domena na-
tury, cztowiek ujmuje we wlasne rece. Biogenetyka pozwala swobod-
nie dysponowaé¢ owymi ,.cegietkami zycia”, wptywajac bezposred-
nio na zmiany ostatecznych elementow trwatych §wiata naturalnego.
Na naszych oczach rodzicielstwo staje si¢ funkcja dostgpna innym
osobom czy czynnikom niz matka czy ojciec.

IV. FUNKCJONALNE ZROZNICOWANIE STRUKTUR
SPOLECZNYCH

Cecha wspolczesnego spoteczenstwa jest m.in. to, ze nie jest ono
w stanie zadowoli¢ si¢ raz osiagnigtym poziomem dobrobytu i spo-
sobem jego zabezpieczenia. Mamy do czynienia z ustawicznym da-
zeniem do kontroli i optymalizacji osiagnigtego stanu. Mozna od-
nie$¢ wrazenie, ze urzeczywistnia si¢ tu typowo nowozytny, katego-
ryczny imperatyw: coraz szybciej, wyzej, dalej. Nie bez powodu mo-
dernizacja jawi si¢ jako kategoria ruchu zmierzajacego ku rozszerze-
niu naukowych i technicznych mozliwosci roéwniez na dziedzing zy-
cia spotecznego i zachodzacym w nim procesOw przemian. Nie moga
bowiem one zachodzié¢ dowolnie, bez ingerencji ludzkiego rozumu
1 wynikajacej zen racjonalizacji.

R. Miinch moéwi o procesie funkcjonalnej dyferencjacji wspot-
czesnych systemow spotecznych!®. Postgp naukowo-techniczny do-
prowadzit do niespotykanego w dziejach ludzkosci rozszerzenia ob-
szaru wpltywu czlowieka na jego naturalne $rodowisko zycia. Skut-
kiem tego zjawiska jest wzrost komplikacji sterowania wiasciwych
dla struktur spotecznych proceséw. W spoleczenstwie wytworzy-
ly si¢ wewnetrzne jednostki funkcjonalne, wyspecjalizowane w wy-
pelnianiu okres§lonych, zyciowo doniostych dla tej spotecznosci za-
dan, np. gospodarka, administracja, o§wiata, opieka zdrowotna. Dzig-
ki tym jednostkom staje si¢ na nowo mozliwa koordynacja i optyma-
lizacja dziatan zmierzajacych ku utrzymaniu spotecznej catosci. No-
woczesne spoteczenstwa sa spoteczenstwami podzielonych kompe-
tencji. Gospodarka odpowiada za zapewnienie fizycznej egzystencji,
panstwo przejmuje obowiazek prawnego porzadku zycia spoteczne-
go, za$ rodzina stuzy zaspokojeniu prywatnych potrzeb, w tym po-

1 Die Struktur der Moderne. Grundmuster und differentielle Gestaltung des institutionellen
Aufbaus der modernen Gesellschaften, Frankfurt am Main 1984.
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trzeby migdzyludzkiej bliskosci i poczucia bezpieczenstwa. Naste-
pujace w ramach poszczegdlnych jednostek funkcjonalnych proce-
sy sa podporzadkowane odpowiednio specyficznym prawom wias-
nym. Rozwdj takiej wewnetrznej racjonalnosci zgadza si¢ z ,,interpre-
tacjg” réznych systemow czesciowych. Dzigki temu systemy czgscio-
we moga si¢ wzajemnie porozumiewaé, co przy okazji chroni przed
prowadzaca do stagnacji i izolacji jednostronno$cia: nie moze dojs¢
do wytacznej ekonomizacji gospodarki, polityzacji polityki czy pry-
watyzacji rodziny. Miast tego poszczegdlne dziedziny wzajemnie si¢
przenikaja i uzupetniaja — dotyczy to przede wszystkim ekonomii, po-
lityki i kulturowego wymiaru spoteczenstwa. Z tej racji istnieja rynek
kultury i przemyst kultury, w polityce wazng rol¢ odgrywaja niedobo-
ry finansowe, a swoja wladze zaznaczajg czynniki ekonomiczne. Kul-
tura podlega procesom komercjalizacji, za§ ekonomia — procesom po-
lityzacji. Oddziatujac na siebie i zazgbiajac strefy wptywow, poszcze-
goblne systemy czesciowe prowadzg do zaistnienia subsystemow. I tak
sektor ,,Szkota i o$wiata” jest wspottworzony przez takie systemy
czesciowe jak rodzina, panstwo i kultura, pojawiajac si¢ w miejscu
przecigcia strefy wplywow wymienionych systeméw czgsciowych.

Skutkiem funkcjonalnego zrdéznicowania spoteczenstwa jest za-
stapienie dotychczasowej, stanowej struktury, charakterystycznej dla
spoteczenstwa przednowoczesnego. Przynalezno$¢ podmiotu do da-
nego stanu spolecznego staje si¢ najpierw cztonkostwem danej kla-
sy, po czym nastgpuje przypisanie do czgsciowego systemu funkcjo-
nalnego, dzialajacego zupehie inaczej niz wczesniejszy system kla-
sowy. Nowa struktura powoduje zarzucenie dawnego podziatu, spra-
wiajac, iz system funkcjonalny np. w sektorze szkolnictwa stawia
obok siebie burzuazyjnego profesora uniwersytetu i podlegajace obo-
wiazkowi szkolnemu dziecko robotnika. Konkretna osoba nie przy-
nalezy juz $cisle do jednej tylko klasy, lecz z powodzeniem moze
uczestniczy¢ w wielu z nich. Nowa zasada integracji spotecznej mowi
o wilaczeniu, inkluzji wszystkich we wszystkie systemy. Prowadzi
to do zréznicowania i wzbogacenia wzajemnych kontaktow oraz wy-
miany. Inkluzja ta skutkuje jednak zastapieniem jednego, powszech-
nie obowigzujacego systemu wartosci i norm, typowego dla kolek-
tywnej tozsamosci przednowoczesnego spoleczenstwa.

Wspomniany juz R. Miinch twierdzi ponadto, ze nowozytny pro-
ces racjonalizacji doprowadzit do zastapienia zamknigtego, religijno-
metafizycznego obrazu $wiata, ktory stopniowo demontowal, dale-
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ko posumqtq kulturat Swiecka!l. Wspoiczesne spoleczenstwa nie dys-
ponujg wige spdjnym, wyznaczajagcym ich tozsamos$¢ i jedno$¢ obra-
zem $wiata. Swiadomosé kolektywna nie jawi si¢ dzi$ jednostce jako
horyzont odniesienia i §wiadek tradycji, z ktérej indywiduum mo-
globy bez trudu wyprowadzi¢ swoja tozsamos$é. Kolektywna tozsa-
mos$¢ zakorzenia si¢ obecnie w formalnych uwarunkowaniach pro-
cesOwW komunikacji, oddziatywania na wolg¢ 1 podejmowania decy-
zji. W tym konteks$cie religia nie odgrywa juz roli pierwszorze¢dnego
zrédia i punktu odniesienia, lecz moze stanowi¢ co najwyzej motyw
zainteresowania czy podsunqc 1nteresujqcy impuls. Religii nie przy-
shuguje juz oczywista wczesmej funkcja uwiarygodnienia czy uza-
sadnienia. Podstawowe wartosci i normy nowoczesnego systemu spo-
lecznego stajg si¢ coraz bardziej formalne, otrzymujac legitymacje
ze strony konkurujacych ze soba grup i indywidudw, ktére na drodze
konsensusu i racjonalnej analizy dyskursywnej ustalaja poziom i za-
kres obowiazywania poszczegoélnych norm. Tym samym spoteczen-
stwo ,.komunikujace” rézni si¢ wyraznie od wszelkich totalitarnych,
harmonizujacych czy integralistycznych porzadkéw wiadzy, uznajac
coraz petniej faktyczna heterogennos¢ i ztozonos¢ procesdéw spotecz-
nych'?,

V.ROZWOJ CYWILIZACJI A PRYMAT ROZUMU

Oswiecenie w niekwestionowany sposéb przyczynito si¢ do roz-
woju cywilizacji, dajac prymat rozumowi kierujacemu podporzadko-
waniem otaczajqcego go Swiata czlowiekowi. O$wiecenie i moder-
mzaCJa nie pozostaja jednak wy%qczme w harmomjnym odniesieniu,
gdyz nie brakuje w tej relacp napieé, peknigé 1 niekonsekwencji. Po-
step cywﬂlzacyjny ma swoje negatywne skutki, jak chocby wykorzy-
stanie surowcow meodnaw1alnych zatrucie i zniszczenie naturalne-
go $rodowiska zycia cztowieka czy zanikanie kulturowych swiatow
sensu. Nie stawia si¢ juz pytania o ,,istotg” rzeczy, zjawiska czy oso-
by, ale o przydatnosé, ,,funkcjonalno$é”. Zasadzona na racjonalnosci
praktyka ma charakter wtadzy: Badania naukowe rozwijaja si¢ w celu
panowania dzieki poznaniu 1 wiedzy oraz intensyfikacji procesu prze-
twarzania $wiata widzialnego. Czlowiek powigksza swoja sfer¢ po-

' Por. Die Kultur der Moderne, 2 tomy, Frankfurt am Main 1986.
12 Por. R. Miinch, Dialektik der Kommunikationsgesellschaft, Frankfurt am Main 1991.
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siadania i to ksztattuje jego styl zycia, wyrazajacy sie formuta: Praco-
wac wiele, aby na wigecej moc sobie pozwolié.

Liczne opracowania socjologiczne krytycznie odnosza si¢ do przyj-
mujacego posta¢ wiadzy i majqcego 0b1ektyw1zujqcy charakter dyk-
towanego przez rozum pryncypium panowania cztowieka nad $wia-
tem, czynigc go odpowiedzialnym za patologie nowoczesnosci. M.
Horkheimer i T.W. Adorno poddali krytyce zjawisko instrumen-
talizacji rozumu uznajac, ze w ostatecznym wymiarze prowadzi ono
do zniewolenia cztowieka'®.

Zarowno podmioty jak i1 systemy spoleczne kieruja si¢ jednym
celem, ktérym jest utrzymanie podporzadkowanego charakteru zy-
cia spotecznego. Podobnie jak naturalne $rodowisko zycia cztowie-
ka, jego spoleczne warunki zycia zostajq tak uksztattowane, by shu-
zyty reprodukcji zycia indywidualnego i spotecznego. Wzorzec pod-
porzadkowania natury wymogom trybunatu rozumu zostaje odwzo-
rowany w spotecznej strukturze zycia. Daje si¢ to zauwazy¢ chocby
na przyktadzie znieksztatcenia relacji migdzyludzkich przez gospo-
darczy wyzysk, fuzje poszczegolnych przedsigbiorstw i firm, prowa-
dzace do powstania coraz to wigkszych struktur i dajace przykryw-
ke do masowych zwolnien. Spoteczenstwo zostaje poddane drastycz-
nemu procesowi racjonalizacji w odwotaniu do imperatywu wzro-
stu ekonomicznego 1 biurokratycznej organizacji. Dyktat rozumu po-
woduje, ze ludzka osoba zostaje bezdusznie zaplanowana i spozyt-
kowana dla dobra interesu posiadania i zysku, w ramach calosciowe-
go systemu spolecznego. Rozumny podmiot ludzki zostaje zgniecio-
ny przez podyktowane bezwzglednym rozumem naciski natury rze-
czowej. Kapitalistyczna ekonomia, panstwowa biurokracja i techno-
kratyczna ideologia wprawity w ruch ogromny potencjat zniszcze-
nia, ktorego ofiara padly przekazane przez tradycjg¢ kulturowe wzorce
warto$ci i obrazy $wiata, ekologiczna réwnowaga, w koncu za§ sam
podmiot',

N. Elias interpretuje proces cywilizacji w aspekcie psycho- i so-
CJogenetycznym i dochodzi do wniosku, ze jako dlugotrwale dziata-
jacy proces jest to proces samoudomowienia cztowieka i jego $wia-

3 Por. M. Horkheimer/T.W. Adorno, Dialektik der Aufkldrung. Philosophische Frag-
mente, Frankfurt am Main 1979; M. Horkheimer, Zur Kritik der instrumentellen Vernunft,
Frankfurt am Main 1985.

!4 Por. H. He s se, Vernunft und Selbstbehauptung. Kritische Theorie als Kritik der neuzeit-
lichen Rationalitdt, Frankfurt am Main 1984.
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ta'>. Racjonalno$¢ okreslata nowoczesnos¢ przy pomocy dwoch kry-
teriow: ilosci i kontroli. Nie chodzi tu tyle o przestrzeganie przez pod-
miot jedynie logicznych regut, lecz o wiele bardziej o uwzglednianie
spofecznych uwarunkowar i oczekiwan, jak tez o opanowanie spon-
tanicznych reakcji i naturalnych popedow.

VI. PROBA SYSTEMATYZACJI POJECIA
NOWOCZESNOSCI

Ukazane dotychczas elementy sktadowe pojgcia nowoczesnosci,
zjawiska i konteksty historyczne zdaja si¢ by¢ zbyt rozrzucone i mato
spojne wzgledem siebie. Rodzi si¢ wigc potrzeba uchwycenia pew-
nych ryséw systematycznych interesujacego nas pojgcia. Jest to tym
bardziej konieczne i uzasadnione, gdyz mamy do czynienia ze zrdzni-
cowanym podejsciem do pojecia, tresci i hasel nowoczesnosci. Nawet
pobiezne spojrzenie na zastosowanie pojgcia ,,nowoczesny” w sekto-
rze estetycznym prowadzi do wniosku, ze nie wystarczy sama specy-
fikacja chronologiczna. Z pomoca musi tu przyjs$¢ precyzacja trescio-
wa.

1. Auguste Comte i Max Weber: Ujecie socjologiczne

Auguste Comte i Max Weber prezentuja zgola przeciwne in-
terpretacje stanowigcego ideologiczna baz¢ nowoczesnosci Oswiece-
nia z socjologicznego punktu widzenia. Comte interpretowat roz-
woj ludzkiego ducha jako nastgpstwo trzech okreséw: teologiczne-
go, metafizycznego i pozytywnego. Os$wiecenie zacie$nilo zakres
ludzkiej wyobrazni, prowadzac przez zatrudnienie wielkich rzesz lu-
dzi do zaniku ery prowadzenia wojen. W pozytywnym okresie ludz-
kosci socjologowie przejma spoteczna i moralng kontrol¢ nad ludz-
mi i tak powstanie nowa odmiana kaptanstwa. Sam Comte rozu-
miat siebie jako arcykap{ana nowej, powszechnej religii — humani-
té, co mozna tlrumaczyc zaréwno jako ,,ludzko $¢”, jak i ,,cztowieczen-
stwo”‘6 Na miejsce dotychczasowej wiary Comte postawil nowa
wiarg, ktorg byta wiara w ludzki rozum i jego zdolno$¢ poznawa-
nia praw rzadzacym $wiatem i wykorzystywania ich celem racjonal-
nego ksztaltowania dziatania, jak miato to miejsce w naukach przy-

15 Por. Uber den Prozef der Zivilisation. Soziogenetische und psychogenetische Untersu-
chungen, 2 tomy, Frankfurt am Main 1980.
16 Por. A. Comte, Rede iiber den Geist des Positivismus, Hamburg 1956, s. 6-12.
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rodniczych i technice. Comte nie rozrdzniat przy tym pomigdzy po-
rzadkiem moralnym a naturalnym, pojmujac spoleczenstwo jako rze-
czywisto$¢ tworzong przez uporzadkowane zwiazki naturalne, ktd-
re czlowiek oswiecony sobie uswiadamia i ktore potrafi wykorzystaé
dla swoich zamiardw.

Pozostajacy pod wplywem F. Nietzschego Max Weber od-
rzucil t¢ optymistyczng perspektywe nowej religii rozumu i w poste-
pie procesu racjonalizacji upatrywat narastajacego rozdziatu pomlq-
dzy nauka a religia. Jego zdaniem racjonalno-empiryczne poznanie
1 odczarowanie §wiata, a takze przemiana tegoz $wiata w kauzalny
mechanizm prowadza nieuchronnie do napigcia, ktorego ostrze kie-
ruje si¢ przeciwko roszczeniom etycznego postulatu. Postulat ten wy-
maga, aby $wiat rozumie¢ jako rzeczywistos¢ uporzadkowana przez
Boga, jako rozumny i obdarzony sensem kosmos. Weber podkre-
slat, ze empiryczne i w petni matematyczne spojrzenie na §wiat pro-
wadzi prosta droga do odrzucenia wszelkiego sposobu rozumienia te-
goz $wiata jako obdarzonego sensem.

Obie te diagnozy powstaty w kontekscie odrzucenia chrzescijan-
stwa jako sity poszukujacej sensu wewnatrz $wiatowych dziejow.
Chrzescijanska wiara, niepodzielnie panujaca do tej pory w Euro-
pie, miata ustapi¢ miejsca nowej religii, jaka miala si¢ stac religia
rozumu. Dostrzegajac umiejscowienie dyskusji na poziomie religii,
na ktorym zasadniczym czynnikiem jest wiara, obaj mysliciele rdz-
nig si¢ miedzy soba co do oceny przyczyn i konsekwencji analizo-
wanego procesu. Dla Comte’a wiara w rozum i ludzko$¢ jest wy-
razem postulowanego przez 1. Kanta wyjscia z zawinionej przez
ludzko$¢ niedorostosci i poczatkiem epoki dominowanej przez proces
emancypacji, nowego, stabilnego okresu. Inaczej widzi problem We -
ber: Dla niego O$wiecenie rozpoczyna proces pozbawiania $wia-
ta przez nauki szczegdétowe owego magicznego czaru, ktdry nadaty
mu religia i metafizyka, upatrujac w nim miejsca dziania si¢ i reali-
zowania sensu. Wskazywal tez, ze wysitek ten nie bedzie prowadzit
do Comte’owskiej harmonii, lecz ze bgdzie to ustawiczna ,,walka bo-
gow”, spowodowana niemoznoscia uzgodnienia przeciwstawnych so-
bie koncepcji $wiatopogladowych!”.

7 Por. F.-X. Kaufmann, Wie iiberlebt das Christentum?, Freiburg-Basel-Wien 2000,
s. 78-80.
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2. Franz-Xaver Kaufmann: Emfatyczne pojecie nowoczesnosci

Szwajcarski socjolog religii sadzi, ze nowoczesno$¢ jest poje-
ciem, ktore stato si¢ zasadnicza kategoria nowozytnego, okreslane-
go glownie przez Oswiecenie i liberalizm ruchu i rozpowszechni-
o si¢ po II wojnie §wiatowej. Pojecie to odnosito si¢ poczatkowo
jako kategoria estetyczna do postgpowych kierunkéw sztuki, poczy-
najac od XVII wieku, jako ,,Querelle des Anciennes et des Moder-
nes”, jednakze obecnie jest jednoznacznie stosowane dla okreslenia
tworzacego si¢ w procesie industrializacji i wskutek rewolucji fran-
cuskiej nowego typu spoteczenstwa. Pojegcie nowoczesnosci otrzy-
mato, zdaniem Kaufmanna, znaczenie emfatyczne za sprawg Jiir-
gena Habermasa, otrzymujac prawo obywatelstwa rownoczesnie
z pojgciem ponowoczesnosci. Oba te pojgcia nabraty znaczenia emfa-
tycznego w latach 80. ubiegtego stulecia. Na plaszczyznie terminolo-
gicznej warto zauwazy¢, ze oba wspomniane pojecia wyparly z uzy-
cia inne, dotychczas stosowane na okreslenie zjawisk bedacych skut-
kiem wprowadzenia idei O$wiecenia do praktyki zycia spoleczne-
go i gospodarczego. Pojgciami tymi sa: ,,nowoZytnos’é”, »Spoleczen-
stwo industrialne wzgl. postindustrialne”, ,,pdzny kapitalizm”, ,,prze-
miany spoteczne”. Pojecie modernizacji, prowadzacej prosta dro-
ga do nowoczesnosci, stanowi zdaniem Kaufmanna globalizujg-
ce okreSlenie calosci przemian w polityce, gospodarce i kulturze, po-
czynajqc od 18. wieku, przy czym niektdrzy autorzy przenoszq poczq-
tek transformacji az do Sredniowiecza'®. Natomiast w rozumieniu sa-
mego Oswiecenia nowoczesno$¢ jest synonimem wolnosci, postepu,
emancypacji, uniwersalizacji praw cztowieka, oswiaty dzigki wiedzy,
panowaniem rozumu. Oprocz tych optymistyczno-emfatycznych ujeé
pojgcie nowoczesnosci jest stosowane w znaczeniu ambiwalentnym,
przy czym zanika tu wyrazna granica w stosunku do ponowoczesno-
sci. W tym sensie nowoczesno$¢ oznacza ,,ducha nieustannej rewizji”
(Jakob Burckhardt) czy tez ,,uzasadnienia zaawansowanego poste-

” (Encyclopédia universalis). Kazda nowoczesnos¢, zdaniem Kauf-
manna, jest skazana na przemijanie. Podstawowymi pojgciami takiej
orientacji terminu sa: wzglednos¢, otwartos¢ na przyszios¢, czaso-
wos¢, pluralnosé, jak rowniez pole napigcia pomigdzy uniwersalnos-
cig a partykularno$cia'.

18 F.-X. Kaufmann, Katholizismus und Moderne als Aufgaben kiinftiger Forschung,
U. Altermatt, H. Hiirten, N. Lobkowicz (Hgg.), dz. ¢yt., s. 11n.
19 Por. F.-X. Kaufmann, Religion und Modernitdit. Sozialwissenschaftliche Analysen, Tii-
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W normatywnym sensie nowoczesno$¢ oznacza, ze nowe jest lep-
sze od starego, tak jak odwrotnie ,tradycyjne” wskazuje na przewa-
ge aktualnego stanu rzeczy nad mozliwym przysztym. Tak jak trady-
cja jest kategoria orientacji ku przesztosci, tak nowoczesnos¢ jest ka-
tegoria nakierowania na przysztos¢ i ruchu. Jesli wiara w przysztos¢
ulegnie zatlamaniu, mamy do czynienia z tzw. ponowoczesnoscia
i nowoczesno$¢ nie stanowi juz kategorii spajajacej pluralnos¢ struk-
tur sensu i bgdacej w stanie zapanowaé nad dynamika ambiwalen-
tnych czy sceptycznych relacji, ktére poddawata egzaminowi co do
ich mozliwosci®.

3. Peter Koslowski: Trojaki sens nowoczesnoSci

Peter Koslowski mdowi o trojakim sensie pojgcia nowoczesno-
$ci. Oznacza ono wielokrotnie ustalone odcinki czasu w roznych epo-
kach. Przede wszystkim nowoczesno$¢ oznacza epoke, w ktorej pa-
nujaca stata si¢ nowa zorientowana na odnowe i odznaczajaca si¢
nowym podejsciem do czasu postawa. Nowoczesna jest taka posta-
wa ducha, w ktorej uznaje si¢ czas jako zjawisko rozwijajace si¢ li-
nearnie, w przeciwienstwie do cyklicznego powrotu tego samego.
Leksykalnie nowoczesno$¢ (moderna) wywodzi si¢ od tacinskiego
modo czyli aktualnie, w tej chwili. Nowoczesnos¢ jest epoka tego,
CO nowe.

W pierwszym znaczeniu nowoczesnos¢ jest dla Koslowskie-
go chrzescijanskim saeculum. Chrzescijanie doby pdznej starozyt-
nosci nazywali si¢ moderni, co miato ich odréznia¢ od pogan — an-
tiqui. Nowoczesno§¢ w tym znaczeniu to era chrzescijan. Gdyby po-
zosta¢ w ramach tego rozumienia, nalezatoby postrzega¢ nowoczes-
nos¢ i chrzescijanstwo jako synonimy. To pozwalato chrzescijanom
interpretowaé dzieje jako dzieje zbawienia, za§ dla nowoczesnosci
stanowi podstawe pojmowania $wiata jako dziejow. Nowoczesnos¢
chrzescuanstwa i jego wiar¢ w historycznos¢ czasu nalezy zawdzig-
czaé racjonalnej i koherentnej wierze w mozliwos¢ wkroczenia Boga

bingen 1989, s. 35-48.

2 Wokét pojeé nowoczesnoscei i ponowoczesnoscei toczy sig nadal interesujaca dyskusja. Por.
zwlaszcza: A. Wellmer, Zur Dialektik der Moderne und Postmoderne, Frankfurt am Main
1985; P. Koslowski u.a. (Hg.), Moderne oder Postmoderne? Weinheim 1986; W. Welsch, Un-
sere moderne Postmoderne, 2. Aufl., Weinheim 1988. W perspektywie teologicznej problem ten
podejmuje: J. Kunstmann, Christentum in der Optionsgesellschaft. Postmoderne Perspekti-
ven, Weinheim 1997.



[15] WOKOL POJECIA NOWOCZESNOSCI 177

w dzieje oraz w to, ze jest On Panem tychze dziejow. Szerokie poje-
cie nowoczesnosci dla okreslenia ery chrzescijanskiej pojawito si¢
po raz pierwszy w trzecim wydaniu Konversations-Lexikon Mey -
era w 1877 roku i bylo to w tamtym czasie jedyne okreslenie nowo-
czesnosci. Mianem nowoczesnego Meyer okresla to, co w przeci-
wienstwie do starozytnosci stanowi o istocie twérczych dziatan po-
dejmowanych w nowych, tzn. chrzescijanskich czasach. Nalezy dzi$
przypominaé o takim rozumieniu nowoczesnosci z dwoch powodow.
Pierwszym z nich jest podkreslenie nowosci chrzescijanstwa — wtedy,
na poczatku, i teraz -, drugim za$§ — perspektywa ponowoczesnosci,
w ktorej chrzescijanstwo powinno odegra¢ wlasciwa sobie role.

W drugim znaczeniu Koslowski przedstawia nowoczesnosé¢
jako nowozytno$é, czym rdzni sie, przynajmniej na pierwszym eta-
pie rozumienia, od interpretacji W. Welscha i H.J. Hohna, kto-
rzy proponujg rozumienie nowozytnosci jako dalszego kontekstu
dla nowoczesnosci. Koslowski sktania si¢ raczej ku traktowaniu
nowoczesnosci jako synonimu nowozytnosci, bedacej epoka histo-
ryczng po starozytnosci i sredniowieczu. Odwotuje si¢ do pogladu
Toynbee’ego, ktéry twierdzi, iz nowozytnos$¢ przeszta w pono-
woczesnosC. Stalo si¢ to okoto 1875 roku. Taki poglad Koslow-
ski uznaje za przesadne odmdéwienie nowoczesnosci prawa do prze-
mowienia wlasnym glosem i publicznego zaistnienia. Podziat dzie-
jow ludzkosci na trzy epoki, tj. starozytnosc, $redniowiecze i no-
wozytnose, jest podzmlem umownym i mato precyzyjnym. NastQp-
stwem nowozytno$ci nie moze by¢ po prostu ponowoczesnosé, gdyz
nie jest zamknigta dyskusja na jej temat. W obecnej chwili nie moz-
na mie¢ zadnej pewnosci, ze ponowoczesnos¢ moze doréwnac swoim
znaczeniem poprzedzajacym ja trzem epokom, cho¢ skadinad wiado-
mo, ze rozpoczetla si¢ czwarta epoka dziejow ludzkosci. Jestesmy zbyt
blisko jej poczatku, by méc ja nawet w duzym przyblizeniu obiek-
tywnie ocenia¢. Wspotczesna, prowadzona w zakresie filozofii i hi-
storii sztuki dyskusja na temat ponowozytnosci nie ma, zdaniem Ko-
slowskiego, zbytniego znaczenia, jako ze historyczne pojecie kwalifi-
kujace nie zawiera zbyt duzo analitycznej tresci i nie jest w stanie wy-
Jjasni¢ sytuacji wspotczesnosci. Kazda z poprzednich trzech epok hi-
storycznych zawiera tak ogromne, zréznicowane i nierzadko przeciw-
stawne bogactwo tendencji, duchowych nurtow i filozoficznych przy-
czynkdw, ze zadna z nazw tych epok nie jest w stanie zawrze¢ w swo-
jej nazwie wszystkich filozoficznych orientacji.
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W trzecim znaczeniu Koslowski traktuje o nowoczesnosci jako
ideologii, dopatrujac si¢ formalnych cech projektu tejze nowoczes-
nosci. Poczynajac od Oswiecenia i od heglizmu mamy do czynienia
z tzw. ,,epoka ducha” czyli z O$wieceniem, ktére odcina si¢ od po-
przednich, pozbawionych ducha i nieo§wieconych czaséw. W tym
znaczeniu nowoczesno$¢ nie moze by¢ postrzegana jako jedna z epok
— ani jako nowoczesnos¢ w sensie chrzescijanstwa, ani tez w sensie
wezszym jako nowoczesno$¢ nowozytnosci. Bowiem nowoczesno$é
jako ideologia nie jest zadna epoka, lecz projektem $wiatopoglado-
wym, jak to okreslit J. Habermas. Pozostaje jedynie pytanie, czy
jest to projekt filozoficznej ery czy tez okreslonej partii.

»Nowoczesnos¢” jako program jest przyjeciem heglizmu w jego
réznych odmianach i odcieniach jako doktryny o urzeczywistniaja-
cym si¢ w $wiecie 1 dzigki swiatu absolutnym duchu. Nowoczesnos¢
jako projekt stanowi catkowite uwewnqtrzmeme 1mmanentyzaCJQ
i uhlstoryczmeme Boga, wzglednie Absolutu w $wiecie. Dzieje §wia-
ta stajq si¢ nie tylko sadem tegoz $wiata, lecz procesem teogonii, sta-
wania si¢ Boga Bogiem, jak sformutowat to Ludwig Feuerbach.
Dzieje $wiata to stajacy si¢ soba Absolut i absolutna miara dobra
1 zta. Nie istnieje juz zadna roznica pomigdzy ludzkim indywiduum
a ludzkos$cia, miedzy nadprzyrodzono$cia a natura, Bogiem a $wia-
tem. Dzieje Swiata sa w swojej istocie o wiele bardziej radykalnie
uswiatowionym Bogiem. Poniewaz dzieje $wiata sg dla tegoz swiata
sadem i ostateczng instancja (,,historia to osadzi”), poniewaz dla dzie-
jow liczy sie jedynie sukces, osiagnigcie, prawdziwym bogiem nowo-
czesnosci jest upragniony sukces?'.

4. Urs Altermatt: Nowoczesnos¢ — ambiwalencje
kluczowego pojecia

Szwajcarski historyk Kosciota w dobie nowoczesnosci i pono-
woczesnosci, Urs Altermatt, nie ma watpliwosci, ze nowoczes-
nos$¢ jest pojeciem ambiwalentnym. Nauki socjologiczne nie dyspo-
nuja powszechnie obowiazujacym modelem nowoczesnosci*?. Moz-
na wyjs¢ od tego, ze modernizacja jest epokowym procesem prze-
mian, ktére w Europie zachodniej zaczgly si¢ najpdzniej w X VI wie-

2 Por. P. Koslowski, Vernunft und Geschichte. Die Modernitct der Postmoderne, tenze
(Hg.), Das 20. Jahrhundert. Konfigurationen der Gegenwart, s. 11-14.

2 Por. H.-U. Weber, Modernisierungstheorie und Geschichte, Gottingen 1975: obszerna
literatura problemu.
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ku i swoim zasu;glem w roznym stopmu objety caty swiat. W pew-
nym znaczeniu mamy tu do czynienia z uzachodnieniem i europeiza-
cja §wiata.

Samo pojgcie nowoczesnosci pojawito si¢ po raz pierwszy
w V wieku, gdy ulegto rozpadowi cesarstwo rzymskie. Francuski
poeta, Charles Baudelaire, naszkicowal w II potowie XIX wieku
model nowoczesnosci, gdy we Francji zaczynala si¢ rozwija¢ rewo-
lucja przemystowa. Po II wojnie $wiatowej gtéwnie amerykanscy so-
cjologowie i politolodzy rozprzestrzenili formut¢ modernizacji, gdy
stara Europa pograzyla si¢ w gruzach wojny, umozliwiajac USA sta-
nie si¢ §wiatowym supermocarstwem.

W 50. i 60. latach ubieglego stulecia postrzegano zachodzace
w ekonomii i zyciu spotecznym, w polltyce 1 kulturze Europy za-
chodniej i Ameryki Pétnocne;j przemlany jako egzemplaryczny wzo-
rzec dla catego $wiata. Trudno sie dziwi¢, ze ulegano fascynacji teo-
riami modernizacji. Ostabienie wysokiej koniunktury gospodarczej
w zachodnim $wiecie ostudzilo te zachwyty i projekty modernizacji
stracily sporo ze swego pierwotnego blasku. W potowie lat 70. ubie-
glego stulecia w tzw. Trzecim Swiecie procesy modernizacji obnazy-
ly swoje liczne stabosci. Kryzys paliwowo-energetyczny doprowa-
dzit w Europie zachodniej i Ameryce Poinocnej do sceptycznych po-
staw wzgledem optymizmu, z jakim odnoszono si¢ do idei niczym
nieograniczonego wzrostu i rozwoju. Rozpoczgly si¢ debaty na te-
mat spotecznych skutkow i kosztéw gospodarczej modernizacji, pod-
kreslano ambiwalencj¢ nowoczesnosci. Teoretycy modernizacji pod-
dali krytyce linearny i synchroniczny model rozwoju, jako ze prze-
miany spoteczne dokonywaly si¢ w réznych obszarach spoteczno-
$ci w zrdznicowanym tempie. Poszczegdlne elementy rozwoju i mo-
dernizacji, jak choc¢by industrializacja, demokratyzacja czy sekulary-
zacja, pojawiaty si¢ w historii we wzajemnie przesunigtych fazach,
co w oczywisty sposob prowadzito do konfliktéw. Tak wigc moder-
nizacja jawi si¢ jako trudno uchwytny i ambiwalentny projekt. Mo-
del nowoczesnosci, twierdzi Altermatt, stuzy wprawdzie wyjasnieniu
licznych zjawisk spoteczno-gospodarczych, lecz nie moze by¢ stoso-
wany schematycznie. W rzeczywisto$ci bowiem gospodarcza nowo-
czesnos¢ i polityczne zacofanie moga wspolistnie¢, co potwierdza je-
dynie teze o wzglednosci nowoczesnosci®.

2 Por. U. Altermatt, Katholizismus: Antimodernismus mit modernen Mitteln? U. Alter-
matt, H. Hiirten, N. Lobkowicz (Hgg.), dz. cyt., s. 33-35.
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Zum Begriff der Moderne

Zusammenfassung

Der Begriff der Moderne gehort zu den meist diskutierten Termini in der
heutigen philosophisch-theologischen Reflexion. Der Beitrag unternimmt einen
Versuch, die inhaltlichen Elemente dieses Begriffs aufzuzeigen und neu zu
systematisieren.

Der Anfang der Moderne bildet die europdische Aufkldrung. Im XVI.
Jahrhundert unternahm man die ersten Versuche, die Geschichte des Abendlandes
zu periodisieren. Die historischen Epochen in der damaligen Sicht waren die
folgenden: Antike, Mittelalter und Moderne. H.-G. Vester hat sechs Merkmale
ausgearbeitet, die den Anbruch der Moderne aufweisen. Es sind die folgenden
Merkmale: Die Entdeckung der Zeit als Geschichte, die ,,Verweltlichung”
des Heils, der Glaube an die Universalitdt der Vernunft, die Ersetzung der
segmentéren sozialen Struktur durch eine funktionelle, die Vorstellung, dass
diese Ausdifferenzierung die Entfaltung der Rationalitit mit sich bringe, die
Orientierung der Rationalitit an der Zweck-Mittel- Rationalitét.

Die so beschriebenen Inhalte des Begriffs Moderne systematisiert der Autor
mit Hilfe von den Definitionen der Moderne, ausgearbeitet von A. Comte,
M. Weber, F.-X. Kaufmann, P. Koslowski und U. Altermatt.

Ignacy Bokwa



