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Przy okazji ttumaczenia i opracowywania Homilii do Piesni na Piesniami
Grzegorza z Nyssy' natknelam si¢ na zadziwiajaca pogarde, z jaka wspot-
czesna egzegeza traktuje patrystyczne, a zwlaszcza alegoryczne, komentarze
do Pisma Swietego. Nierzadkie sa glosy, ktore odmawiaja im wszelkich zna-
mion egzegezy w $cistym znaczeniu?. Zdarzaja si¢ uczeni pozytywnie nasta-
wieni do komentarzy patrystycznych, z tym Ze ograniczaja si¢ oni do docenie-
nia roli, jaka odegraty one w historii, uznajac, ze nie maja najmniejszego wpty-
wy na wspolczesng naukowa biblistyke®. Tymczasem typologia i alegoria byty
obecne w Kosciele od samego poczatku, co wigcej, byly szeroko rozpowszech-
nione w judaizmie aleksandryjskim, wigc ich deprecjonowanie oznacza oderwa-
nie si¢ od korzeni i zerwanie z Tradycja.

Czym jest alegoria?

Alegoria, od greckich stow dllos/inny oraz agoreiiein/przemawiaé, to dzie-
fo, utwor lub ich element, ktory poza znaczeniem dostownym ma jednoczesnie
okreslony umowny sens przenosny*. W przypadku alegorycznej interpretacji Bi-
blii chodzi o odkrywanie znaczenia ponaddostownego w celu poglebienia wia-
ry oraz aktualizacji orgdzia biblijnego. Zwykle pomija si¢ wtedy lub odsuwa
na dalszy plan znaczenie dostowne®. Niekiedy rozrdznia si¢ typologi¢ i alego-

! Por.Grzegorz z Nyssy, Homilie do Piesni nad Piesniami, wstgp, ttumaczenie, przy-
pisy M. Przyszychowska, Krakow 2007.

2 Por. O. Keel, Piesh nad Piesniami. Biblijna piesi o milosci, . B. Mrozewicz, Poznafi
1997, s. 26.

3 Por. G. Ravasi, Il cantico dei cantici. Commento e attualizzazione, Bologna 1992,
s. 129; M.H. Pope, Song of Songs. A new Translation with Introduction and Commentary, New
York 1977, s. 112; AM. Pelletier, Lectures du Cantique des Cantiques. De I'enigme du sens
aux figures du lecteur, Roma 1989, s. 62.

4 Praktyczny slownik wspéiczesnej polszczyzny, red. H Zgoétkowa, t. 1, Poznan 1996,
5. 206.

5 Por. Religia. Encyklopedia PWN, red. T. Gadacz, B. Milerski, t. 1, Warszawa 2001,
s. 139.
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rig, przy czym ta pierwsza ma polegac¢ na ukazywaniu zgodno$ci migdzy dwo-
ma Testamentami i przyjmowac jako zasadg, ze wydarzenia i osoby ze Starego
Testamentu byty typami, czyli symbolicznie zapowiadaly i antycypowaly wyda-
rzenia i osoby Nowego Testamentu. Alegoria w tym wypadku oznacza metodeg,
w ktorej tekst Swiety traktowany jest jako zwykty symbol, czyli alegoria ducho-
wych prawd®. Typologia byta charakterystyczna dla wszystkich srodowisk egze-
getycznych chrzedcijanskiej starozytnosci, takze dla tzw. szkoly antiochenskiej,
ktorej przedstawiciele uznawani byli za zwolennikéw dostownej interpretacji
Pisma Swietego. Uzywano jej nie tylko w apologetyce, ale takze w katechezach
na temat sakramentéw, w czym widaé $cisty zwiazek egzegezy z liturgia’.

Skad si¢ wzigla alegoria w KoSciele?

Metaforyczne odczytywanie tresci réznych utworéw, nie tylko Biblii, roz-
wingto si¢ po okresie niewoli babilonskiej. Komentarze miaty na celu lepsze
zrozumienie calego tekstu oraz potwierdzenie nowych zasad, odpowiadajacych
zmieniajacym si¢ warunkom zycia®. Z kolei typologia byta w Kosciele niezasta-
piong bronig w walce ze zwolennikami Marcjona, ktérzy usitowali przeciw-
stawia¢ sobie dwa Testamenty®. Na pogtebienie i rozpowszechnienie w egzege-
zie chrzescijanskiej metody alegorycznej miaty wplyw interpretacje Starego Te-
stamentu proponowane przez szkoly rabiniczne oraz popularno$¢ platonskiego
idealizmu, ktéry przekonywat, ze swiat widzialny jest jedynie symbolicznym
odzwierciedleniem rzeczywisto$ci niewidzialnej. Ten ostatni powod jest szcze-
gdlnie istotny. Byl to bowiem jeden z aspektéw spotkania judaizmu i chrzesci-
janstwa z kultura hellenska'®. Alegoria stanowila srodek do uczynienia Pisma
Swietego bardziej przystepnym dla wyksztatconych czytelnikéw.

Do czego moze si¢ alegoria przydaé?

Szczegblnym przypadkiem tej ogdlnej tendencji jest interpretacja Pisma
Swigtego w oparciu o systemy filozoficzne i terminologi¢ filozoficzng tamtych
czasow. Alegoria umozliwiata bowiem egzegeze, ktdrej integralnym elementem

¢ Por. JN.D. Kelly, Poczqtki doktryny chrzescijanskiej, 1. J. Mrukéwna, Warszawa 1988,
s. 62.

7 J. Daniélou, Sacramentum futuri. Etudes sur les origines de la typologie biblique, Paris
1950, s. 11n.

8 Por. Religia. Encyklopedia PWN, dz. cyt., s. 139.

° Por. JN.D. Kelly, Poczqtki doktryny chrzescijanskiej, dz. cyt., s. 63.

1 Por. M. Simonetti, Miedzy doslownosciq i alegoriq, tt. T. Skibinski, Krakéw 2000,
s. 14,
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stawaly si¢ koncepcje i tezy niemozliwe do odczytania czy uzgodnienia z do-
stownym znaczeniem tekstu. Z jednej strony mogto to prowadzi¢ do wypaczen
czy nawet odejs¢ od ortodoksji, jak choéby w przypadku koncepcji apokatasta-
zy Grzegorza z Nyssy!!, ktora to teoria wynikata bezposrednio z systemu
filozoficznego, przyjetego przez Grzegorza. I chociaz mozna znalez¢ fragmen-
ty Pisma, ktdre stanowia jej poparcie, jednak okazala si¢ ona niezgodna z nauka
Kosciota, co potwierdzit drugi Sobdér w Konstantynopolu w roku 553. Nie spo-
s6b jednak przeceni¢ znaczenia i wptywu, jakie pojecia filozoficzne popularne
w pierwszych wiekach chrze$cijanstwa wywarly na teologi¢, a w szczegdlno-
Sci na orzeczenia dogmatyczne Kosciota. Owszem, koncepcja Boga jako Tréj-
cy czy rozumienie zta jako ontycznie nieistniejacego braku dobra blizsze sa tra-
dycji filozoficznej niz Biblii w jej genetycznym rozumieniu'?, nie sposob jednak
zaprzeczy¢, ze koncepcje te staty si¢ podstawa najwazniejszych orzeczen dok-
trynalnych. Ich wprowadzenie do tradycji koscielnej bytoby niemozliwe gdyby
nie egzegeza alegoryczna.

Jak odrézni¢ dobrg alegorie¢ od zlej?

Od razu rodzi si¢ jednak pytanie, na jakiej podstawie odrézniaé alegoryczny
sens ortodoksyjny od heretyckiego, czy méwiac tagodniej, niezgodnego z orto-
doksja; i czy jest to w ogole mozliwe. Po pierwsze, alegoria moze wprowadzaé
nowe tresci, ale nie moga by¢ one niezgodne z pierwotnym przestaniem wyni-
kajacym z kontekstu historycznego. Zasadg¢ t¢ wyraznie sformutowat Tomasz
z Akwinu, méwiac, ze wszystkie sensy tekstu biblijnego bazuja na jednym
- dostownym: Omnes sensus fundentur super unum, scilicet litteralem". Dru-
gie kryterium to eklezjalny wymiar egzegezy. Interpretacja alegoryczna od po-
czatku pojmowana byta nie jako indywidualna twdrczo$¢é komentatora, ale jako
cze$¢ spuscizny Kosciota, przekazywanej z pokolenia na pokolenie. Wiarygod-
no$¢ danej alegorii wynikata z jej przekazywania, z ciaglosci tradycji. Wiaze si¢
to z przeswiadczeniem o dzialaniu Ducha Swietego w Kosciele takze poprzez
nauczanie nauczycieli, ktore zawiera treéci przydatne do zbawienia wiernych',

' Por. M. Przyszychowska, Zagadka nauki Grzegorza z Nyssy o apokatastazie, ,,Colle-
ctanea Theologica” 4 (2004), s. 59-74.

12 Por. W. Szczerba, Tradygja filozoficzna a Biblia w Kosciele pierwszych wiekow. Casus
Grzegorza z Nyssy, ,,Theologica Wratislaviensia” 2 (2007), s. 146.

13 Summa Theologiae 1, 1,10 ad 1.

14 Por. K. Bardski, Pokarm i napdj mifosci. Symbolizm w ponaddostownej interpretacji
Biblii w tradycji Ko$ciola, Warszawa 2004, s. 133n.
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Kiedy alegoria jest konieczna?

Z jednej strony egzegeza alegoryczna stata si¢ miejscem spotkania kultury
greckiej z Pismem Swigtym, z drugiej za$ jest niezbednym narzedziem do in-
terpretacji pewnych ksiag czy fragmentéw Biblii, ktére w dostownym znacze-
niu mogly wzbudzaé watpliwosci, co do swojej kanoniczno$ci. Choéby Piesn
nad Pieniami: jesli ma by¢ uznana za cze$¢ Pisma Swigtego, nie moze by¢ od-
czytywana w swoim dostownym znaczeniu. Jak pisze K. Bardski: Pozbawie-
nie jej wymiaru ponaddostownego mogloby by¢ réwnoznaczne z pozbawieniem
Jjej racji kanonicznosci'®. Dowodem na prawdziwos$¢ tego twierdzenia moze byé
préba dostownej interpretacji tej ksiggi, jaka podjat zagorzaty zwolennik egze-
gezy antiochenskiej Teodor z Mopsuestii. Jak wiadomo, préba ta dopro-
wadzita Teodora do postawienia postulatu wytaczenia Pie$ni na Piesniami z ka-
nonu Pisma Swietego, co stato si¢ jednym z powodéw jego potepienia na Sobo-
rze w Konstantynopolu w 553 roku.

Chrzescijanska egzegeza, ktdra dostrzega w Oblubiencu Chrystusa, a w Ob-
lubienicy dusze lub Kosciol, oparta jest na wczesniejszej hebrajskiej tradycji.
Tam Oblubieniec symbolizowat Boga, a Oblubienica Izrael. Nie oznacza to by-
najmniej, ze sens doslowny nalezy bagatelizowaé. Wregcz przeciwnie: lepsze
zrozumienie doslownego znaczenia przyczynia si¢ niewatpliwie do glebszego
odczytania tresci, ukrytej w obrazach cielesnej mitosci's.

Takze Ksigga Koheleta budzita sprzeciw zaréwno w $rodowisku zydowskim,
jak i chrzescijanskim ze wzgledu na swoje epikurejskie i hedonistyczne frag-
menty. Mimo powagi, jaka cieszyla si¢ Septuaginta, jeszcze w 11 wieku zdarza-
li si¢ rabini, ktérzy odrzucali kanonicznos¢ tej ksiegi'’. Z akt Soboru Konstan-
tynopolitanskiego mozna wywnioskowaé, ze takze Teodor z Mopsuestii
mogt kwestionowaé jej kanonicznosé, jednak prawdopodobnie uznawat on tyl-
ko, ze rozne ksiggi byly pisane pod réznymi rodzajami natchnienia'®. Nawet
wiérdd autordw, ktorzy kanoniczno$ci nie kwestionowali, pojawit si¢ problem,
jak interpretowaé owe kontrowersyjne fragmenty. Autorzy starozytni radzili so-
bie z trudnymi miejscami Koheleta na r6zne sposoby, z czego najbardziej popu-
larnym bylo interpretowanie ich wiasnie na sposdb alegoryczny.

15 K. Bardski., Pokarm i napdj mifosci, dz. cyt., s. c79.

16 K. Bardski., Pokarm i napdj milosci, s. 303.

" Por. M. Filipiak (oprac.), Pismo Swiete Starego Testamentu, t. 8 cz. 2, Ksiega Koheleta,
Poznan 1980, s. 28.

'® Por. M. Starowieyski, Ksigga Eklezjastesa w starozytnosci chrzeécijaniskiej, ,,Vox Pa-
trum” 10 (1990), z. 19, s. 775.
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Alegoria miejscem spotkania teologéw

Starania wspodtczesnej biblistyki, by skupi¢ si¢ na historycznej i genetycznej
interpretacji Biblii zostaly niejako usankcjonowane encyklika papieza Piusa
X11, Divino afflante Spiritu. Tymczasem w czg$ci dotyczacej znaczenia i do-
niostosci badan nad sensem dostownym papiez nawotuje: Niechaj egzegeci sta-
le o tym pamietajq, ze ich pierwszym i usilnym staraniem ma byé jasne poznanie
i okreslenie, jaki jest sens dostowny stéw biblijnych. Ten sens dosiowny majq oni
odnalez¢ za pomocq znajomosci jezykow, kontekstu i porownan z miejscami pa-
ralelnymi, co stosuje sig i przy objasnieniu dziel o tresci swieckiej, aby mysli pi-
sarza dac jasny wyraz. Niechaj jednak autorzy objasniajqcy Pismo sw. nie zapo-
minajq, ze tu chodzi o natchnione stowo Boze, przez samego Boga powierzone
Kosciolowi, aby je strzegl i wyjasnial. Totez z nie mniejszym staraniem majq sie
liczy¢ z objasnieniami i postanowieniami Urzedu Nauczycielskiego w Koscie-
le, jak réwniez z wykiladniq Ojcéw Kosciola i z ,,analogiq wiary”?. Nie sposéb
oprzeé si¢ wrazeniu, ze wigkszo$¢ wspodtczesnych biblistow zapomina o licze-
niu si¢ z objasnieniami, jesli nie Urzgdu Nauczycielskiego, to na pewno z wy-
ktadnig Ojcow.

Mysle, ze jest to jeden z gtéwnych powodoéw wielkiej przepasci, jaka utwo-
rzyla si¢ migdzy réznymi dziedzinami teologii. Rzadko zdarza si¢ nam, dog-
matykom, korzysta¢ z wynikéw badan biblistow i wcale nie wynika to z bra-
ku dobrej woli. Kazdy wywod teologiczny zaczyna si¢ przeciez od analizy Pis-
ma Swigtego, tylko kazdy teolog radzi sobie sam, nie uwzgledniajac najnow-
szych dokonan biblistyki, bo czgsto sa one dla jego badan nieprzydatne. Tym-
czasem zaryzykowalabym nawet twierdzenie, ze dobra egzegeza, uwzgledniaja-
ca cal tradycj¢ egzegetyczna mogtaby byé punktem wyjscia i miejscem spotka-
nia wszystkich dziedzin teologii.

¥ Pius XI1I, Divino afflante Spiritu 11, 2, 2a.



