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Stawomir Stasiak, Wywyzszenie w listach sw. Pawla na tle grec-
kiej literatury klasycznej (Bibliotheca Biblica), Wroctaw, TUM -
Wydawnictwo Wroctawskiej Ksigegarni Archidiecezjelnej 2010, ss. 444.

Praca ks. dr. Stawomira Stasiaka sktada si¢ z Wstepu, trzech roz-
dzialow, Zakonczenia, Wykazu skrotow i Bibliografii.

Problem pracy wyrazony zostat juz w tytule pracy: Wywyzszenie
w listach sw. Pawta na tle greckiej literatury klasycznej. Tytul suge-
ruje, ze wypowiedzi sw. Pawla o wywyzszeniu beda ukazane na tle
utwordéw greckiej literatury starozytnej a moze bedzie chodzilo o po-
rownanie wypowiedzi $w. Pawla z analogicznymi wypowiedziami
greckich autorow starozytnych.

Wstep jest stosunkowo krotki (6 stron). Jest w nim proba uzasadnie-
nia tematu, a nastgpnie oméwienie literatury przedmiotu. Ks. Stasiak
znalazt tylko dwie prace pos§wigcone ponizeniu 1 wywyzszeniu Jezusa
1 Jego ucznidw oraz pojeciu wywyzszenia i oczekiwania paruzji
w najstarszej chrystologii. Oczywiscie skonsultowal takze opracowania
stownikowe. W przypisie 4 na s. 7 podaje stowniki: RAC (Reallexicon
fiir Antike und Christentum), TWNT 1 TBLNT. Ze stownikow biblij-
nych powinien uwzgledni¢ jeszcze przynajmniej EWNT. Zajmujac
si¢ tekstami autorow greckich dobrze bytoby skonsultowaé takze Der
Neue Pauly. Enzyklopddie der Antike.

Biblisci rzadko nawiazuja do klasycznej literatury greckiej. Jesli od-
wotuja si¢ do autoréw greckich, to zazwyczaj za posrednictwem stow-
nikow biblijnych, ewentualnie stownika Liddela - Scotta. Ks. Stasiak
postawit sobie ambitne zadanie przestudiowania tekstow autorow sta-
rozytnych. Pomoca stuzyt mu w tym miejscu ogdlnoswiatowy program
badan literatury klasycznej dostepny na stronie internetowej www.per-
seus.tufts.edu. Zaczerpnal stamtad statystyki poszczego6lnych autorow
i poje¢ przez nich stosowanych. Konsultowal takze wydania ksiazko-
we oryginalnych tekstow poszczegélnych autorow oraz ich przektady.
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Poszukiwania ks. Stasiak slusznie ograniczyl do autoréw zyjacych
nie pozniej niz w Il wieku przed Chr. W przypisie 18 na s. 12 wyjasnil,
ze ,,Pojecia uzywane w literaturze potrzebuja...okreslonego, zwykle
dtuzszego czasu na wypracowanie wlasciwego im zakresu znaczenio-
wego. Nastepnie musza wejs¢ w powszechne uzycie”.

Ks. Stasiak analizowat dzieta autoréw, w ktérych najczesciej wy-
stgpuja terminy wyrazajace ideg wywyzszenia lub przynajmniej wy-
soko$ci. Uwzgledniat terminy o rdzeniu Aypso oraz o przedrostku ana
i pokrewnych. Wyrdznit pig¢ grup utwordw literackich: epika, liryka,
dramat, retoryka, filozofia, historiografia. Poszczegoélnych autoréw
omawial wedlug pewnego schematu: najpierw przedstawial sylwetke
samego autora, jego dorobek literacki, a p6zniej analizowal pojecia
majace zwiazek z idea wywyzszenia, uzywane przez tego autora.

Po omoéwieniu kazdej grupy autoréw zamieszczone zostalo pod-
sumowanie. Takze caty rozdziat konczy sig¢ krotkim podsumowa-
niem. Ks. Stasiak stwierdza tutaj, ze przy pomocy przystowkow
hypsou, hypsothen, ané autorzy greccy wyrazaja przestrzen ,,bytowa-
nia Boga”. Dokladniej powinien napisa¢ ,,bogow”, gdyz Grecy byli
przeciez politeistami. Waznym jest stwierdzenie, ze autorzy starozyt-
ni znali ideg zmartwychwstania i taka moc przypisywali Heraklesowi
i1 Asklepiosowi. Wazna i sluszna jest rowniez obserwacja, ze w literatu-
rze greckiej pojawia si¢ motyw ponizenia i wywyzszenia.

W rozdziale drugim ks. Stasiak analizuje teksty z listow $w. Pawla
wyrazajace ide¢ wywyzszenia. Okazuje si¢, ze temat wywyzszenia
znalazl si¢ we wszystkich listach §w. Pawla z wyjatkiem Tt i Flm.
W listach $§w. Pawta wystegpuje takze niemal cata terminologia znana
z greckiej literatury klasycznej. Ks. Stasiak dzieli terminy na te o rdze-
niu /yso oraz o przedrostku ana i pokrewne.

Rozdzial I podzielony jest na dziewig¢ paragrafow, w ktorych prze-
analizowane zostaly listy $§w. Pawla w uktadzie kanonicznym. Ks.
Stasiak miat prawo do przyjecia takiej kolejnosci, poniewaz sprawa
datacji listow nie jest przedmiotem jego pracy, a wigc nie byt zobo-
wigzany do uktadu chronologicznego. Datacja listow jest w przypadku
niektorych z nich problemem spornym. Podajac miejsce i datg redak-
cji listow ks. Stasiak odsyta do pracy ks. W. Rakocego, Pawet Apostol.,
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Chronologia zZycia i pism. Odwoluje si¢ takze do komentarza ks.
A. Paciorka, Pawet Apostot — Pisma. Poniewaz jest to dla ks. Stasiaka
sprawa o drugorzednym znaczeniu, mogl rzeczywiscie poprzesta¢ na
tych opracowaniach. Studium ks. Rakocego zawiera przeciez sprawoz-
dania z dyskusji na te tematy i poprzez to opracowanie mozna otrzy-
mac¢ doktadne informacje .

W obrgbie poszczegolnych listow ks. Stasiak analizuje fragmen-
ty zawierajace terminy wyrazajace ide¢ wywyzszenia wedlug statego
schematu. Mianowicie najpierw podaje ten fragment w jezyku grec-
kim, przeprowadza krytyke tekstu, dokonuje samodzielnego tluma-
czenia na jezyk polski, omawia kontekst, komentuje caty tekst ktadac
nacisk na interesujacy go termin. Trudno bytoby omawiaé te etapy we
wszystkich listach. Ograniczg si¢ do oceny podsumowujacej kolejne
etapy.

Krytyka tekstu przeprowadzona zostala solidnie, doktadnie, samo-
dzielnie, ale z odwotaniem si¢ do pracy B.M. Metzgera: A Textual
Commentary on the Greek New Testament, jesli zachodzi taka potrze-
ba. Habilitant przeprowadza najpierw krytyke zewnetrzna. Oceniajac
wersje bierze pod uwagge liczbe rekopiséw oraz ich ,,wage” — przypi-
sywane im znaczenie. P6zniej przeprowadza krytyke wewngtrzng tek-
stow kierujac si¢ zwlaszcza gramatyka jezyka greckiego. Wreszcie,
opowiada si¢ za jaka$ wersja tekstu. Mam tylko mate zastrzezenia.
Zamiast terminu ,,manuskrypt” wolatbym ,;rekopis”. Bardziej pre-
cyzyjne bytoby okreslenie ,,kodeks minuskutowy” zamiast ogdlnego
»manuskrypt”.

Tlumaczenie dokonane zostalo samodzielnie, raczej dostownie.
Ucierpiata na tym skladnia jezyka polskiego. Z ttumaczeniami jednak
tak juz jest: albo staraja si¢ o dostowno$¢ kosztem pigkna jezyka pol-
skiego, albo usituja oddaé tekst oryginalny ttumaczeniem literackim
odchodzac nieco od oryginalu. W pracy naukowej powinnisémy dbaé
przede wszystkim o doktadnos¢ i wiernos¢ tekstowi oryginalnemu. Ta
wlasnie drogg poszedt ks. Stasiak.

Kontekst omowiony jest zazwyczaj krotko, ale wystarczajaco.
Zachowana zostata zasada odczytywania sensu tekstu w najblizszym
kontekscie.
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Listy $w. Pawla nie sa tatwe do komentowania. Ks. Stasiak komen-
tuje je opierajac si¢ na oryginalnym tekscie greckim. Usiluje zrozu-
mie¢ przestanie tekstow odczytujac zwlaszcza znaczenie termindéw
wyrazajacych ide¢ wywyzszenia. W listach §w. Pawla chodzi najcze-
Sciej o wywyzszenie Jezusa przez Jego wskrzeszenie przez Boga Ojca.
Oczywiscie ks. Stasiak odwoluje si¢ do komentarzy i opracowan bibli-
stycznych. W tak powaznej pracy moglby, a nawet powinien skonsul-
towac wigcej komentarzy. W przypadku Listu do Galatow nie zostat
uwzgledniony nawet polski komentarz ks. Szymanka. Rzadkie tez sa
odwotania do stownikéw teologicznych. Wykorzystanie wigkszej licz-
by komentarzy i opracowan mogtoby ukaza¢ szersza panoramg badan
nad listami §w. Pawla. Trzeba jednak przyznaé, ze wykorzystane ko-
mentarze wystarczyly do ukazania zasadniczej mysli analizowanych
fragmentow listow sw. Pawtla, a o to przeciez chodzito.

Rozdziat III jest porownaniem wynikow badan dwoch wczesniej-
szych rozdziatoéw. Jest on krotki (19 stron), ale dla catej pracy bardzo
istotny. Ks. Stasiak zestawia w nim terminy wspélne dla klasykow lite-
ratury greckiej i $w. Pawla oraz wskazuje na r6znice. W tym rozdziale
autor jest najbardziej samodzielny, tzn. dokonuje poréwnan i ocen bez
korzystania z innych prac. Terminy wystgpujace w dzietach autorow
klasycznych i w listach §w. Pawla ks. Stasiak podzielit na sze$¢ grup
tematycznych: najwyzszy z bogow, przestrzen bytowania bogow, wej-
Scie w kontakt z bogiem (cztery podpunkty), ponizenie i wywyzszenie,
wskrzeszenie/zmartwychwstanie (osiem podpunktéw), wywyzszanie
si¢/wbicie si¢ w pyche. W kazdej grupie ks. Stasiak zestawia i uwy-
pukla najpierw znaczenia terminéw w literaturze greckiej, a nastgpnie
ukazuje, czy terminy te wykorzystat takze $w. Pawel i w jakim znacze-
niu. W tym rozdziale ks. Stasiak wykazal si¢ umiejgtnoscia przepro-
wadzania syntezy.

W Zakonczeniu autor podsumowuje wyniki swojej pracy. Stwierdzit,
ze listy $w. Pawta zawieraja wiele zbiezno$ci pojeciowych i terminolo-
gicznych z dzietami klasykow greckich, ale dostrzegalne sa takze r6z-
nice. Ks. Stasiak wyciagnal ciekawe wnioski z dokonanych wczesniej
analiz. Stwierdzil, ze terminologia zwigzana z wywyzszeniem w zna-
czeniu religijnym i moralnym najcz¢sciej pojawia si¢ w pismach dra-
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matopisarzy: Ajschylosa, Sofoklesa, Eurypidesa i Arystofanesa. Bardzo
czesta jest rowniez w dzietach historiografow: Herodota, Tukidydesa,
Ksenofonta i Polibiusza. Najwigcej miejsca poswigcali oni Zeusowi
oraz przestrzeni bytowania bogéw. Wazne jest rowniez spostrzezenie
ks. Stasiaka, ze dla starozytnych Grekow duze znaczenie miata mozli-
wo$¢ wejscia w sfer¢ bytowania bogow; najpierw byt to Olimp, pdz-
niej pojecie abstrakcyjne — niebo. Istotne byto nawiazanie kontaktu
z bogami poprzez sktadana ofiarg lub zasiggnigcie ich opinii za posred-
nictwem wyroczni. Filozofowie przypisywali szczegolne znaczenie
poznaniu filozoficznemu. Wsrdd poje¢ na szczegdlna uwage zashugu-
je czasownik anistémi, wyrazajacy moc wskrzeszania umartych odnie-
siong do Heraklesa i Asklepiosa.

Ciekawe i owocne sa rowniez wnioski dotyczace listow $w. Pawta.
Okazalo sig, ze: 1) pewne pojgcia Pawet prawdopodobnie znal, ale
nimi si¢ nie interesowat, gdyz przekonania starozytnych Grekow nie
byly zgodne z jego oredziem; 2) Pawel znal wigkszos¢ pojec stoso-
wanych przez autorow greckich; najchetniej stosowat terminy egeiro,
he anastasis, anabaino; 3) czg$¢ terminéw znanych w $wiecie grec-
kim Pawel stosowal w znaczeniu rzadziej tam wystgpujacym. Wazne
i stuszne jest tez stwierdzenie autora, ze wielu pojeciom wystepujacym
juz w $wiecie starozytnym Pawet nadal specyficzne znaczenia, odpo-
wiednie dla gloszonej przez niego Ewangelii.

Bibliografia zostata podzielona na dzialy, sporzadzona jest jasno
1 przejrzyscie. Jak juz zauwazylem, za malo wykorzystanych zosta-
o komentarzy biblijnych. Nie byly konsultowane introdukcje biblijne.
Jesli nawet mozemy darowa¢ autorowi nieuwzglednienie obcojezycz-
nych opracowan (bo datacja pism i kwestie introdukcyjne byty dla
Niego sprawa drugorzedna), to jednak powinien zapoznac si¢ z to-
mem 7. serii redagowanej przez ks. J. Frankowskiego ,,Wprowadzenie
w mysl i wezwanie ksiag biblijnych”. Brakuje tez obcoje¢zycznych teo-
logii i waznych monografii poswigconych $w. Pawtowi, np. E. Lohse,
Paulus, Miinchen 1996, 2003; J. Murphy-O’Connor, Paul. A Critical
Life, Oxford 1997; J.D.G. Dunn, The Theology of Paul the Apostle,
Grand Rapids 1998, 2003; Th.R. Schreiner, Paul. Apostle of God’s
Glory in Christ, Downers Grove 2001; O. Wischmeyer (hrsg.), Paulus.
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Leben — Umwelt — Werk — Briefe, Tiibingen 2006. Z opracowan pol-
skich wypadalo zajrze¢ do nieco starszych dziet ks. E. Dabrowskiego
iks. J. Stgpnia. Pomimo tych zastrzezen bibliografia jest dosy¢ bogata,
wystarczajaca dla rozprawy o takim profilu.

Podkresli¢ na koniec wypada bardzo staranna szat¢ graficzna ksiaz-
ki. Zdarzaja si¢ tzw. ,literéwki”, ale nie sa one liczne. Do wazniej-
szych pomytek zaliczy¢ nalezy informacje na s. 32, ze Pindar zyt
w latach ,,0od ok. 520 do ok. 442 r. po Chr.”. Na s. 75 w przypisie 127
btednie podano rok opublikowania t. I Encyklopedii Katolickiej (po-
winno by¢: 1973). Na s. 183 miato by¢ ,,podajemy”, a jest ,,podjemy”.
,,Grekow” nalezatoby pisa¢ duza litera; w Zakonczeniu pisane litera
mata. Komentarz Schliera na s. 428 podany jest w tlumaczeniu wto-
skim; btednie napisane jest ,,thum. franc.”.

Rozrzucone po tej recenzji uwagi krytyczne nie podwazaja zdecydo-
wanie pozytywnej oceny calej pracy ks. Stasiaka. Stanowi ona cenny
wktad w studia nad listami $w. Pawla. Szczego6lnie cenne i nowator-
skie jest zestawienie $w. Pawla z dzietami greckiej literatury klasycz-
nej. Autor dotarl nie tylko do internetowego programu badan literatury
klasycznej, lecz zapoznatl si¢ takze z wydaniami ksiazkowymi tekstow
oryginalnych oraz z ttumaczeniami na j¢z. polski lub inne jezyki eu-
ropejskie. Takze dlatego trzeba mu darowa¢ pominigcie pewnej liczby
waznych opracowan spuscizny §w. Pawtla.

Ks. Roman Bartnicki

Fr. Augustinus Gejdos, Lauretanische Litanei als Kompendium der
Mariologie. Eine dogmatische Analyse der Typologien in den Anru-
fungen Mariens. Diplomarbeit, Miinchen “Grin Verlag” 2009, ss. 165.

Monachijskie Wydawnictwo Grin specjalizuje si¢ w publikowa-
niu tekstow akademickich — zaréwno wyktadowcow, jak i studentow
przeroznych dyscyplin naukowych — celem udostgpnienia ich szero-
kiemu gronu zainteresowanych. Prezentowana ksiazka jest wlasnie
praca dyplomowa, powstata w Papieskiej Wyzszej Szkole Filozoficzno-



