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sujace, uczynita z tego podstawe wspotczesnego dyskursu. Fakt ten nie
zwalnia jednak z poszukiwan sposobow na wyjasnienie i dopehienie
przyjetych poje¢. Albowiem interesujacym uzupetnieniem zagadnienia
cztowieka wobec losu z perspektywy jego schytku, jest spojrzenie z ze-
wnatrz, ktérym wydaje si¢ by¢ plaszczyzna teologiczna, religijna czy
laczaca je obie teologia narracyjna. I cho¢ pojecia losu, Opatrznosci,
jak 1 samej ponowoczesno$ci, w ktorej przyszto nam zy¢, sa wielo-
znaczne, wlasnie dzigki swej wieloptaszczyznowej mozliwosci inter-
pretacji nie pozwalaja na spokojny sen w wydaniu Kubusia Fatalisty
lecz ciagle poszukiwania miedzy tozsamoscia a obrazem, migdzy nar-
racja a sztuka i w koncu migdzy esejem a symulakrem.

Ksiazka Hanny Buczynskiej-Garewicz zasluguje na uwage przede
wszystkim ze wzgledu na podjety temat, cho¢ nie pozostaje wolna od
wplywu wspotczesnej teorii metafizycznego schytku. Dzieli bowiem
stabosci wspolczesnego pisarstwa uwiktanego w mysl staba. Wydaje
si¢ zatem, iz tematyka Opatrznosci, jakiej po§wigcony zostat biezacy
numer Studia Theologica Varsaviensia, pozostaje niezbednym i aktual-
nym zagadnieniem wspotczesnej mysli antropologiczne;.

Dorota Sobocinska

Bogumit Gacka, Znaczenie osoby w teologii Josepha Ratzingera —
Benedykta XVI, Warszawa, Wydawnictwo UKSW 2010, ss. 421.

W gruncie rzeczy cala dziatalno$¢ badawcza oraz pisarska tego
Autora poswigcona jest zglebianiu chrzescijanskiego personali-
zmu. Wystarczy na przyktad wystuka¢ w internecie hasto ,,perso-
nalizm amerykanski”, zeby natychmiast si¢ zorientowac, ze u nas
w Polsce w zakresie tego tematu Gacka jest autorytetem bezdyskusyj-
nie pierwszorzednym.

Ale bo tez poswigcit amerykanskiemu personalizmowi nie tylko
swoja rozprawg habilitacyjna, ale rowniez kilka innych ksiazek, w tym
réwniez wydanych po angielsku (zwlaszcza American Personalism,
Lublin: Oficyna Wydawnicza “Czas” 1995 —nie jestem Amerykaninem,
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wigc nie bedg jej oceniat, ufam jednak, ze ksiazka ta nie jest przywo-
zeniem sow do Aten; warto zreszta pamigtac¢ o tym, ze w dzisiejszym
zglobalizowanym $wiecie angielska ksiazka o amerykanskim perso-
nalizmie przeznaczona jest nie tylko dla Amerykandéw). Dodajmy, ze
Bogumit Gacka obdarzyt nas ponadto polskimi przektadami ksiazek
autorstwa wybitnych personalistow amerykanskich (takich jak Borden
Parker Bowne, Walt Whitman, Ralph Tyler Flewelling oraz Charles
B. Renouvier). Méwiac krotko, rzetelna i wielka praca zastuzyt sobie
Bogumit Gacka na miano najwybitniejszego w Polsce znawcg amery-
kanskiego personalizmu.

Wielkiej pracy wymagato — i wciaz wymaga — drugie jeszcze dzieto
ks. Gacki w stuzbie ideom personalistycznym. Mianowicie jest on za-
lozycielem i naczelnym redaktorem prowadzonego w wersji polskiej
i angielskiej naukowego periodyku pt. ,,Personalizm”. Do komitetu re-
dakcyjnego udato mu sig zaprosi¢ najwybitniejszych w $wiecie chrze-
Scijanskich personalistow (dziatajacych w Stanach Zjednoczonych, ale
réwniez w Europie), dzigki za$ swojej wersji angielskiej periodyk ten
—wychodzacy od roku 2001 — nie tylko propaguje idee personalistycz-
ne, ale réwniez przyczynia si¢ do zwigkszenia obecnosci polskiej teo-
logii w $wiecie.

Rozprawa odstaniajaca personalizm w teologii Josepha Ratzingera
jest ksiazka profesorska ks. Bogumita Gacki. Obecny papiez jest bez-
dyskusyjnie jednym z najwybitniejszych teologow katolickich ostat-
nich pigédziesigciu lat i na t¢ opini¢ zastuzyt sobie, na dlugo zanim
zostal papiezem. Tym, co go wyrdznia w stosunku do dwoch gigan-
tow XX-wiecznej teologii katolickiej, jest to, ze ani nie probuje on
proponowac teologii katolickiej kopernikanskiego przewrotu na miarg
Karla Rahnera przewrotu antropologicznego, ani nie sugeruje jej jakie-
gos punktu archimedesowego, ktory bytby analogiczny do kenotycznej
trynitologii Hansa Ursa von Balthazara. Wrecz przeciwnie, Ratzinger
wielokrotnie podkresla, ze nie ma ambicji budowania jakiegokolwiek
systemu teologicznego.

Tym, co ozywia calg jego refleksje teologiczna, jest chg¢ otwarcia
sig na t¢ cechg specyficzna chrzescijanstwa, ze ,,wiara rodzi si¢ z tego,
co si¢ styszy, tym zas$, co si¢ slyszy, jest stowo Chrystusa” (Rz 10,17).
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Innymi stowy, zrédlem wiary nie sa ani intelektualne poszukiwania,
ani refleksja nad religijnymi potrzebami, doswiadczeniami czy zwy-
czajami, ani intuicyjne domyslanie sig, jakie sa ostateczne wymiary
rzeczywistosci. Zrodtem wiary jest objawienie nadprzyrodzone, tzn.
zbawcze wejscie Syna Bozego w nasze ludzkie dzieje. Stowem, pod-
stawowym sensem uprawianej przez Ratzingera teologii jest dazenie
do tego, zeby jak najpelniej uwyrazni¢ autentyczno$¢ i oryginalnosé
chrzescijanskiej wiary — to, ze jest ona darem Bozym, a nie dzielem
cztowieka.

Dar zaklada osobg zarowno dawcy, jak obdarzonego. Nie byloby
nadprzyrodzonego objawienia, gdyby Bog nie byt kim$ osobowym
i gdyby dobrowolnie nie zechcial udziela¢ si¢ swojemu stworzeniu.
Z drugiej za$ strony, autentyczna wiara (w sensie dobrowolnego otwar-
cia si¢ na dajacego si¢ Boga) w ogole nie moglaby si¢ pojawic, gdyby
cztowiek nie byt bytem osobowym, wyposazonym w rozum i zdolnym
do wolnosci, ale zdolnym ponadto do tworzenia wspolnoty z innymi
osobami. Te z pozoru banalne spostrzezenia stanowig sama istotg upra-
wianej przez Josepha Ratzingera refleksji teologiczne;.

Chrzescijanstwo jest doglebnie personalistyczne — jest to podsta-
wowa teza calej teologii Josepha Ratzingera. I wlasnie to jest bodaj
najbardziej odkrywcze w catej mysli teologicznej obecnego papieza
Benedykta X VI, ze t¢ prawdg chrzescijanstwa — wydawatoby sig, praw-
de¢ od wiekdéw dobrze znana — odstania on jako wciaz zbyt mato rozpo-
znang, wprawiajaca w zachwyt, czekajaca na dalsze poglebienia.

Ten wla$nie wymiar teologii Ratzingera przedstawia Bogumit Gacka
w swojej ksiazce. Powiem to inaczej: Zapewne mozna by napisac kil-
kadziesiat uczonych, nudnych ksiazek, pracowicie przedstawiajacych
funkcjonowanie pojecia osoby w mysli kilkudziesigciu réznych teolo-
gow. Taka ksiazke, uczong i nudna, mozna by réwniez napisa¢ o po-
jeciu osoby w mysli J. Ratzingera. Nie taka jednak ksigzke napisat
Bogumit Gacka. On zajat si¢ mysla tego wielkiego teologa, zeby poka-
zaé, ze cala tworczo$¢ Kardynata Ratzingera/Benedykta XVI przeni-
ka fascynacja ta prawda, iz chrze$cijanstwo jest cale i konsekwentnie
personalistyczne.
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JuzmtodyRatzingerbardzojasno potrafitpokazac (we Wprowadzeniu
w chrzescijanstwo), jak wazne dla naszego rozumienia $wiata jest roz-
poznanie, czy Bog, sama Podstawa i Zrodlo rzeczywistosci, jest kims
osobowym, czy tez nie. Przeciez tylko wowczas, gdy Bog jest kims
osobowym, logos jest pierwszy wobec materii, a $wiadomo$¢ wobec
nieswiadomosci, to co jednostkowe jest przed tym co powszechne,
wolnos$¢ zas przed koniecznos$cia. Btad antropologiczny marksizmu, za
ktory ludzkos¢ zaptacita bezmiarem krzywd i nieszczgs¢, nie wziat sig
przeciez z powietrza — jego zrodlem byly materialistyczne zatozenia
tego systemu filozoficznego, przyjecie wstgpnego dogmatu, ze mysl
jest jedynie sposobem istnienia materii, i wynikajace stad lekcewaze-
nie tej prawdy, ze cztowiek, kazdy cztowiek, jest bytem osobowym.

Ksiazka sktada si¢ z dwoch czgsci. W czesci pierwszej Autor ob-
jasnia dwa podstawowe dla swojego tematu pojgcia — pojgcie osoby
oraz czym w ujeciu Ratzingera jest teologia. Co do pojgcia osoby, jego
obecnosci mozna si¢ doszukiwaé juz w Pismie Swigtym, jednak jezy-
ki zrodtowe chrzescijanskiej cywilizacji (hebrajski, greka i tacina) nie
miaty wyrazu je okreslajacego. Potrzeba takiego terminu stata si¢ nie-
zwykle goraca na przestrzeni wieku I'V, kiedy trzeba byto jakos nazwaé
tych Trzech, ktérzy sa jedynym niepodzielnym Bogiem. Jak wiado-
mo, teologia tacinska oraz grecka dokonaty wowczas odmiennych,
cho¢ komplementarnych wyboréw — na okreslenie tego, co obecnie
nazywamy ,,0s0ba”, Lacinnicy wybrali wyraz persona, Grecy — hy-
postasis. Na Synodzie Wyznawcoéw w Aleksandrii (r. 361) wzajemnie
uznano ortodoksyjnos$¢ tych terminéw. Warto pamigtac, ze wtedy jesz-
cze nie zastanawiano si¢ nad tym, ze rowniez my, ludzie, jestesmy by-
tami osobowymi.

Na terenie mysli tacinskiej temat ten podjat, na poczatku VI wie-
ku, Boecjusz. Jego definicja osoby — zZe jest to rationabilis naturae
individua substantia — szcz¢sliwie podkreslata az trzy istotne wymia-
ry bytu osobowego — rozumno$¢, niepodzielno$¢ oraz substancjal-
no$¢. Zabrakto w niej wymiaru czwartego, ktory byt niezwykle istotny
w sporach trynitarnych, kiedy zastanawiano si¢ nad ,,struktura” on-
tyczna Osob Boskich — Boecjusz pominat wymiar relacyjnosci.
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Wydaje si¢ jednak, ze zwyczajnym anachronizmem bytoby obarcza-
nie Boecjusza wing za spowolnienie procesu odkrywania przez mysl
chrzescijanska tej nigdzie dotad nie nazwanej prawdy, ze my, ludzie,
jesteS$my bytami osobowymi. Wrgcz przeciwnie, mocne przypomnie-
nie przez Boecjusza, ze osoba jest bytem substancjalnym, byto wte-
dy bardzo potrzebne. Osadzito zaczynajaca si¢ mysl personalistyczna
na mocnym fundamencie, uchronito ja przed podkres$laniem relacyj-
nosci bytu osobowego droga na skroty, poprzez bagatelizowanie jego
substancjalnosci.

Do$¢ przypomnie¢, co na ten temat styszy si¢ w mysli nowozyt-
nej. Dusza to tylko strumien §wiadomosci, twierdzit Hume. Cztowiek
to tylko zwierze, tym tylko rézniace si¢ od innych zwierzat, ze zdol-
ne do tworzenia kultury — mowia rdzni scjentysci. Rozwijane sa row-
niez intuicje Hume’a w kierunku twierdzenia, ze dusza to nic innego,
jak ,.tylko zespdt wrazen i przezyc¢”, ,.to tylko szereg przedsigwzigé
tworzacych ludzkie <ja>”, ze ,,jazn to tylko wiele rol, jakie petnimy
w relacjach z innymi”. Nie ma watpliwosci, ze antropologia nie ma-
jaca zrozumienia dla substancjalno$ci osoby ludzkiej jest z gruntu
antypersonalistyczna.

Pierwszym myslicielem, ktory zwrocit uwage na relacyjnos¢ osoby
ludzkiej jako na istotny moment naszego podobienstwa do Boga, byt —
w XII wieku — Ryszard ze Swigtego Wiktora. Jego teza, ze osoba jest
to spiritualis naturae incommunicabilis existentia, istotnie uzupelnia
antropologi¢ Boecjusza, ale przeciez nie jest jej przeciwstawieniem,
tak jak §ciany domu nie sa przeciwstawieniem fundamentu, na ktorym
zostaly potozone. Osobiscie sadzg, ze wspaniate stronice §w. Tomasza
z Akwinu z De potentia Dei, q.9 a.4 czy z Sumy teologicznej, 1 q.29
a.4, w ktorych wykazuje on, dlaczego w Bogu mozliwe sa relacje nie
bedace przypadtosciami i ze to dlatego relacje w Bogu sa samoistne
1 sa Osobami, wciaz czekaja na odkrycie przez personalistow. Jakie
wnioski moga stad wyptywa¢ dla rozumienia osoby ludzkiej, zwtasz-
cza w $wietle Tomaszowej teorii partycypacji — to pytanie wciaz cze-
kajace na kogos, kto je podejmie. Moze wlasnie ks. Bogumit Gacka?
Uczony tak glgboko wkorzeniony w refleksj¢ personalistyczna, wyda-
je si¢ do tego niemal predestynowany.
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Przejdzmy do drugiego pojecia podstawowego tej ksiazki. Przed-
stawiona przez ks. Gack¢ analiza Ratzingerowego pojmowania teo-
logii prowadzi do odstonigcia fundamentalnie personalistycznego
charakteru chrze$cijanskiej teologii — jej poczatkiem jest przeciez
inicjatywa osobowego Boga, ktory postanowit wejs¢ w nasze dzieje
jako Zbawiciel. Dla wspdtczesnej mentalnosci brzmi to zapewne mato
atrakcyjnie, jednak Joseph Ratzinger ma odwagg mowic otwartym tek-
stem, ze teologia z samej swojej natury jest ,,podrzedna” w stosunku do
Bozego objawienia. Pozwolg sobie przypomnie¢ to, co napisal kiedys
na ten temat: ,,Teologia jest w tym sensie <nauka podrzedna>, ze sama
nie <pojmuje> ani nie <udowadnia> swoich ostatecznych podstaw.
Jest ona, by tak rzec, zawieszona na <wiedzy $wigtych>, na ich spoj-
rzeniu: to spojrzenie jest punktem odniesienia dla teologicznej mysli,
ktora jest tez gwarancja ich prawowiernosci”. Taka jest prawda i kard.
Ratzinger nie martwit si¢ o to, ze moze w ten sposob dostarcza argu-
mentu ludziom, ktorzy neguja naukowy charakter teologii. Bogumit
Gacka potrafi bardzo przekonujaco pokazac, ze tak opisana ,,podrzed-
nos¢” teologii jest zrodtem jej personalistycznego charakteru.

Druga czgs¢ profesorskiej ksiazki ks. Gacki, kilka razy obszerniej-
sza od pierwszej, to pracowita wedrowka przez kolejne dziaty teologii,
azeby pokaza¢, jak wytrwale i konsekwentnie Joseph Ratzinger pamig-
tat o tym, Ze nie tylko teologia chrzescijanska w ogole, ale kazda jej
czastka, jezeli tylko uprawiana jest autentycznie, naznaczona jest per-
sonalizmem. Zwrécg uwage tylko na par¢ momentdw, w ktoérych oso-
biscie poczutem sig bardzo pogtebiony.

I tak na przyktad wydobywa Bogumit Gacka z tekstow Ratzingera
niezwykle odkrywcza, a zarazem wciaz mato zauwazana reinterpre-
tacje pojecia chwaty Bozej. Tradycyjnie, podkreslano przede wszyst-
kim analogicznos$¢ tego pojecia w stosunku do potocznego znaczenia
»chwaty” — ze niczego ona Bogu nie dodaje, ze strony za$ stworzen po-
lega nas zwrdceniu calym soba ku Stworcy, azeby od Niego otrzymy-
wac catego siebie. Kard. Ratzinger zwraca uwagg na to, ze swiadome
zwrdcenie czlowieka ku swojemu Stworcy i Zbawicielowi, azeby po-
wierza¢ Mu catego siebie oraz adorowa¢ Go, jest najwyzszym urze-
czywistnianiem siebie jako bytu osobowego, a wigc relacyjnego.
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W tej perspektywie wyjasnia si¢ wreszcie, dlaczego Pan Jezus — prze-
ciez rowny w bostwie swojemu Ojcu Syn Bozy — jako czlowiek tak
wiele si¢ modlil. Bo nawet On, Bog prawdziwy, nie spetnitby do kon-
ca swojego cztowieczenstwa, gdyby swoja ziemska pielgrzymke nie
przeszedt jako ktos$ caty rozmodlony. Krotko mowiac, prawda o dwoch
naturach w Chrystusie, bardziej niz na Jego ontyczna wyjatkowos¢,
wskazuje na to, ze nawet w boskiej osobie Syna Bozego, z chwila kie-
dy przyjat ludzka naturg, jest ukierunkowanie na zjednoczenie ze swo-
im Zrodtem.

Ze szczegblnym zainteresowaniem przeczytalem rozdziat dotycza-
cy chrystologii, zwlaszcza ze przed dwoma laty powstata na prowa-
dzonym przeze mnie seminarium praca p. Bartosza Kuczmarskiego,
pt. Teologia Logosu w nauczaniu Josepha Ratzingera. Obecny papiez
bardzo mocno podkresla, i znaczenie tego spostrzezenia dla teologii
Logosu $wietnie wydobyt p. Kuczmarski, ze grecki wyraz logos znaczy
nie tylko sfowo, ale rowniez mysl, a nawet rozum. Ptyna stad ogromnie
wazne konsekwencje dla rozumienia Bozego dzieta stworczego. Ot6z
musze przyzna¢ racje Ksiedzu Bogumitowi, ze idea Logosu, w wy-
ktadzie kard. Ratzingera, owszem, podkresla racjonalno$¢ stworczego
dzieta Boga, ale bardziej jeszcze niz na rozumno$¢, wskazuje na jego
relacyjno$¢. To dlatego przeciez Bozy akt stworczy (przypomnijmy
J 1,2: ,,wszystko stato si¢ dzigki Logosowi, a bez Niego nic sig¢ nie sta-
to z tego, co sig stato”) byt poczatkiem zbawczego dzieta Boga.

Jeszcze stowo na temat personalistycznego wymiaru w eklezjologii.
Wtlasnie zaczynam 41. rok uczenia teologii na naszym wydziale i mo-
globy si¢ wydawac, ze na uprawianiu teologii zgby zjadlem, a jednak
nigdy dotad nie zwrécitem uwagi na Ratzingerowq korekte w rozumie-
niu centralnej idei eklezjologicznej ostatniego soboru, mianowicie idei
Kosciota jako Ludu Bozego. To proste, a zarazem niezwykle odkryw-
cze spostrzezenie ks. Gacka przedstawia nastepujaco: ,,Izrael okresla
si¢ pojeciem Lud Bozy tylko wowczas, gdy jest on zwrdcony ku Panu,
a wigc nie sam w sobie, lecz w akcie odniesienia i wyjScia poza sie-
bie; tylko ten akt bowiem czyni Izrael tym, czym nie jest sam z siebie”
(s. 131). Rzecz jasna, zauwazenie tej prawdy na temat Ludu Bozego
domaga sig teraz przemyslenia na nowo réznych ustalonych juz, a nie
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do konca stusznych interpretacji soborowej Konstytucji dogmatycznej
o Kosciele.

Skorzystam z tego, ze jestem przy eklezjologii i pozwolg sobie na
nastgpne stowo w obronie §wigtego Tomasza z Akwinu, ktory tak cze-
sto, a zupelie niestusznie jest przedstawiany jako daltonista na pod-
stawowe warto$ci personalizmu. Przeciez to nie kto inny, ale wtasnie
$w. Tomasz przedstawial Ko$ciot jako una persona mystica (Suma teo-
logiczna, 3 q. 48 a. 2 ad 1). Temat owego ,,wielkiego ja” Kosciota, kto-
re w Dzien Ostateczny osiagnie swoje petne podobienstwo do jednosci
Ojca i Syna i Ducha Swigtego, gruntownie opracowal Heribert Miihlen
i to sformulowanie Tomasza znalazto si¢ nawet w tytule jego ogrom-
nego dzieta: Una mystica persona. Die Kirche als das Mysterium der
heilsgeschichtlichen Identitdt des Heiligen Geistes in Christus und den
Christen (Miinchen Paderborn — Wien 1968, ss. 629). Rzecz jasna,
to, ze w ksiazce ks. Gacki niekiedy nie znajdzie si¢ czegos, co by si¢
chciato znalez¢, nie jest zadnym zarzutem pod jej adresem.
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