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Jakkolwiek prawo kanoniczne nie rozréznia obecnie odrebnej ka-
tegorii prawa misyjnego, niemniej pewne regulacje prawne majg
szczego6lne, cho¢ z pewnoscig nie wytaczne zastosowanie w krajach
1 sytuacjach misyjnych. Takg dziedzing byta choéby praktyka rozwia-
zywania na korzy$¢ wiary (in_favorem fidei) wezta matzenskiego oséb
pozostajacych w zwigzkach poligamicznych.

Celem artykuhu, ktéry zamieszczony jest w periodyku o tematy-
ce ogolno-teologicznej jest nie tyle szczegdétowe przedstawienie dys-
cypliny kanonicznej dotyczacej rozwiazywania wezta matzenskiego
W oparciu o normy kan. 1148-1149, a raczej ukazanie konkretnego
procesu ubogacenia prawa powszechnego przez rozszerzenie na caty
Ko$ciét rozwiazan ograniczonych wstepnie do $cisle okreslonych te-
renéw misyjnych.
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Cho¢ dyskusja kanonistow dotyczaca kan. 1148-1149 nie wyda-
je si¢ by¢ dzisiaj szczegodlnie ozywiona, niemniej zmiany spoteczne
dokonujace sig¢ w calym $wiecie (wlaczajac w to migracje ludnoscio-
we) pozwalajg na wysunigcie hipotezy, ze powyzsze normy réwniez
w przysziosci zachowaja swojg uzytecznosc.

1. KONKRETNE POTRZEBY MISYJNE
I ODPOWIADAJACE IM ROZWIAZANIA
KANONICZNE

Nauczanie Kosciota i praktyka rozwiazywania matzenstw zawar-
tych przez dwoje 0sob nieochrzczonych po nawréceniu jednej ze stron
i odejsciu drugiej, z prawem zawarcia ponownego malzenstwa, czyli
tzw. przywilej pawlowy opiera sig¢ na stowach §w. Pawla z Pierwszego
Listu do Koryntian 7, 12-15. Pierwsze wyrazne zastosowanie przy-
wileju pawtowego znajduje si¢ w pismach nieznanego autora z IV-go
wieku, ktory w XVI wieku zostal nazwany Ambrozjasterem, jako ze
w Sredniowieczu jego pisma zostaly przypisane $w. Ambrozemu. Do
zastosowania przywileju pawlowego konieczne jest spetnienie trzech
warunkow (kan. 1143): matzefistwo zawarte migdzy dwojgiem oséb
nieochrzczonych, przyjgcie chrztu przez jedna ze stron oraz odejscie
drugiej strony (nieochrzczonej), przy czym odejscie to rozumiane jest
jako brak woli mieszkania ze strong ochrzczona lub mieszkania z nigq
W zgodzie bez obrazy Stworcy” (sine contumelia Creatoris)'.

! Sposrdd starszych opracowan tematu przywileju pawlowego poleci¢ mozna ar-
tykut G. Osterle, Privilége paulin, w: R. Naz (red.), Dictionnaire de droit cano-
nique, t. 7, Paryz, Letouzey et Ané, 1935-1965, kol. 229-280, a takze wspélczesne
opracowania: A. Giraudo, La volonta della parte non battezzata: oggetto, modalita
e conseguenze delle interpellazioni nel privilegio paolino (cann. 1144-1146),,,Quaderni
di diritto ecclesiale” 20 (2007), s. 350-362; A. Migliavacca, Modelli e formulari
per l'applicazione del privilegio paolino, ,,Quademi di diritto ecclesiale” 20 (2007),
s. 395-401 oraz Privilegio paolino: alcuni casi particolari (cf. cann. 1147-1149),
,,~Quaderni di diritto ecclesiale” 20 (2007), s. 363-377; G. Trevisan, Il privilegio
paolino: Delineazione fondamentale del privilegio, ,,Quaderni di diritto ecclesiale”
20 (2007), s. 343-349; M. Visioli, Il privilegio paolino: una deroga al principio di
indissolubilita?, ,,Quaderni di diritto ecclesiale” 20 (2007), s. 378-394.
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W zwiazku z ekspansjg misyjng w X VI wieku powstaty nowe pro-
blemy duszpasterskie?, ktére nie mogly by¢ rozwiazane poprzez za-
stosowanie przywileju pawlowego. W odpowiedzi na nowa sytuacje,
papieze Pawel III, Pius V i Grzegorz XIII udzielili misjonarzom sze-
rokich uprawnien odno$nie do rozwiazywania malzenstw poliga-
micznych, w ktorych jedna ze stron pozostawala nie ochrzczona, albo
przynajmniej strony nie zyty razem na sposéb matzenski po tym, jak
obie osoby w matzefistwie przyjely chrzest®.

Konstytucja apostolska Pawta III-go Altitudo®, promulgowana 1-go
czerwca 1537 roku pozwalala konwertycie zyjacemu z kilkoma zona-
mi w malzenstwie poligamicznym, jesli nie pamigtal on, ktora z kobiet
byta pierwsza zong w tym zwigzku®, wybrac¢ jedna z nich i zawrze¢
z nig matzenstwo koscielne, oddalajac pozostate kobiety. Jesli konwer-
tyta pamigtat, ktora z kobiet byta jego pierwsza zona, byt zobowiazany
ja zatrzymac, chyba ze moglby byé zastosowany przywilej pawlowy.
Interpelacja pozostatych zon nie byta konieczna, jesli tylko wymienio-
ne warunki zostaly spelnione. Prawodawstwo to miato zastosowanie
w Indiach Zachodnich i Potudniowych, czyli w tych czg$ciach $wiata,
ktore ewangelizowali Hiszpanie, wiaczajac w to Nowa Hiszpanig, czy-
li dzisiejsza Ameryke Srodkowa, Meksyk, Kalifornig i czes¢ Teksasu
oraz Ameryke Lacinska z wyjatkiem Brazylii®.

2 W spos6b sumaryczny przedstawia je J. Luis Lazcano, Potestad del papa
en la disolucion del matrimonio de infieles: estudio histérico-candnico, Madrid 1945,
8. 33-63.

% Analize historycznego rozwoju dyscypliny kanonicznej odnoszacej si¢ do przy-
wileju wiary mozna przesledzi¢ w D. Garcia Hervés, Ladisolucién del matrimo-
nio in favorem fidei: elementos para la investigacion, Salamanca 2008, s. 17-55.

¢ Pawel I11, Konstytucja Apostolska A4ltitudo (1 czerwca 1537 r.), w: Appendix
ad Bullarium pontificium Sacree Congregationis de propaganda fide, Rzym [1868],
t.1,s.25-26.

* Chodzi tu o przypadki poligamii jednoczesnej; w przypadku poligamii sukcesyw-
nej trudno raczej sobie wyobrazié, ze konwertyta nie pamigtalby, ktdra kobieta zostala
po$lubiona jako pierwsza! F.F. Woods, The Constitutions of Canon 1125 and Their
Application in the United States, Milwaukee 1935, s. 41.

¢ Odno$nie do kwestii zasiggu terytorialnego obowiazywania konstytucji Altitudo,
Zobacz tamze, s. 31-33, 39.
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Zdarzalo si¢ jednak, ze Altitudo stawiata misjonarzy przed praw-
dziwym dylematem, gdy zona, ktéra chciala by¢ ochrzczona razem
z konwertyta nie byla pierwsza z jego zon w zwiazku poligamicznym.
Aby rozwiaza¢ ten problem duszpasterski Pius V promulgowatl kon-
stytucje Romani Pontificis’ (2 sierpnia 1571 roku) zezwalajac nowo
ochrzczonym i tym, ktérzy przygotowywali si¢ do chrztu pozostac
z 7ona, ktora badz zostata ochrzczona badz miata by¢ ochrzczona wraz
z nimi i oddalenie pozostalych zon. Przywilej mdgt by¢ uzywany,
jesli roztaczenie si¢ z zona przyjmujaca chrzest razem z m¢zem-kon-
wertyta byloby dla niego bardzo uciazliwe, zwlaszcza w przypadku,
gdy bytoby bardzo trudno ustali¢, ktéra z kobiet byla pierwsza (prawo-
witg) zong. Jakkolwiek konstytucja nie wymienia terytoriow, na kto-
rych miata ona zastosowanie, to wydaje sig, ze dotyczyla 6wczesnych
Indii Pohudniowych i Zachodnich, a zapewne takze Filipin®.

Dnia 25-go stycznia 1585 roku Grzegorz XIII promulgowal kon-
stytucje Populis® odpowiadajaca na trudna sytuacj¢ tych mieszkancow
Afryki, ktorzy przez niewolg zostali rozdzieleni ze swoimi wspotmal-
zonkami. Ordynariuszom miejsca, proboszczom oraz kaptanom spo-
wiednikom z Towarzystwa Jezusowego na terenach Angoli, Etiopii
i Brazylii, a takze Indii Zachodnich'® zostaly przyznane specjalne
uprawnienia do udzielania dyspens katolikom, ktorzy zawarli matzen-
stwo przed swoim nawroceniem i chrztem, aby mogli poslubi¢ inng
osobe ochrzczona. Jezeli dochodzenie kanoniczne wykazalo, ze ze
strona nie mozna si¢ bylo skontaktowaé ze wzgledu na warunki od-
legtosci i miejsca, nowe matzenstwo mogto mie¢ miejsce w Kosciele
bez koniecznosci interpelacji wspdtmatzonka. Nowe malzenstwo

7 Pius V, Konstytucja Apostolska Romani Pontificis (2 sierpnia 1571 r.),
w: Appendix ad Bullarium pontificium Sacre Congregationis de propaganda fide,
t. 1,s.45.

¢ Woods, The Constitutions of Canon 1125,5.49; Garcia Hervas, La diso-
lucion del matrimonio in favorem fidei, s. 47.

9 Grzegorz XIII, Konstytucja Aapostolska Populis (25 stycznia 1585 r.),
w: Appendix ad Bullarium pontificium Sacree Congregationis de propaganda fide,
t. 1,s. 103-104.

0 Woods, The Constitutions of Canon 1125,s.64.Zob.takze Garcia Hervas,
La disolucion del matrimonio in favorem fidei, s. 49.
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rozwigzywato wezel poprzedniego matzenstwa, nawet jesli pierw-
szy matzonek w migdzyczasie zostal ochrzczony; przywilej pozwa-
lat zatem w szczegblnym przypadku na rozwigzanie bez interwencji
Biskupa Rzymskiego malzenstwa sakramentalnego, lecz niedopet-
nionego. Normy Populis stosowano rowniez w przypadku matzenstw
monogamicznych.

W koncu XVII wieku przedsigwzigcia ewangelizacyjne w Indiach
Zachodnich postrzegane byty jako wielki sukces misjonarski, zwlasz-
cza w poréwnaniu z Indiami Wschodnimi, gdzie wysitek misyjny
napotykat na liczne przeszkody. Zaowocowalo to mniejszym zaintere-
sowaniem problematyka rozwigzywania we¢zla malzeniskiego w ciagu
nastepnych stuleci''. Dopiero w odpowiedzi na zmieniajaca si¢ sytu-
acj¢ spoteczng i religijng w XX wieku, a mianowicie wzrost liczby mat-
zenstw migdzy katolikami i nieochrzczonymi (przedtem bardzo rzadkie
przypadki), a takze zniesienie przez Kodeks Prawa Kanonicznego
z 1917 roku przeszkody réznosci religii dla ochrzczonych niekatoli-
koéw, umacniajace si¢ tendencje kulturowe faworyzujace rozwody oraz
pragnienie osob rozwiedzionych, aby uzdrowi¢ swoja sytuacje mat-
zenska, Stolica Apostolska rozpoczeta na szersza skalg praktyke roz-
wigzywania matzenstw w oparciu o przywilej wiary. Towarzyszyla
temu poglebiona refleksja doktrynalna i kanoniczna, ksztaltujaca stop-
niowo nowoczesne rozumienie tego przywileju.

2. ODPOWIEDZ NA NOWE POTRZEBY
DUSZPASTERSKIE —~ ROZSZERZENIE
OBOWIAZYWALNOSCI XVI-WIECZNYCH
KONSTYTUCJI APOSTOLSKICH NA CALY KOSCIOL

Jakkolwiek konstytucje apostolskie Altitudo, Romani Pontificis
1 Populis nie mialy charakteru doktrynalnego, bedac raczej rozwia-
zaniami szczegOlnych sytuacji duszpasterskich, niemniej pozwalaja
one na wyodrgbnienie istotnych elementéw doktrynalnych, na ktérych
oparta zostala praktyka kanoniczna i jej organiczny rozwoj w strong

" Garcia Hervis, La disolucién del matrimonio in favorem fidei, s. 52.
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uksztattowania si¢ przywileju wiary (favor fidei) we wspdtczesnym
rozumieniu'?,

W szczegolnosci jednos$¢ i nierozerwalnos$é uznane zostaly za istot-
ne wiasciwosci kazdego matzenstwa'’, Rowniez w malzenstwie niesa-
kramentalnym istnieje zatem nierozerwalny wieczysty wezet, ktory na
mocy prawa Bozego jest przymiotem kazdego waznego matzenstwa.
Stato$¢ tego wezta dopuszcza jednak rozne stopnie doskonatosci, dla-
tego wezel malzenski w malzenstwie niesakramentalnym moze by¢,
w szczegolnych przypadkach i pod okreslonymi warunkami, rozwiaza-
ny przez kompetentna wiadze koscielng™.

Skoro jednak interwencja autorytetu koscielnego polegajaca na roz-
wigzaniu wezta matzenskiego dotyczy zasady prawa (Bozego) natural-
nego, pojawia si¢ pytanie, co moze by¢ powodem do uchylenia nakazu
prawa naturalnego w konkretnym przypadku? Czy moze to by¢ przy-
czyna nalezaca li tylko do porzadku przyrodzonego? Jaka przyczyna
natury przyrodzonej mogtaby sta¢ si¢ podstawa do uchylenia zasady
nierozerwalnosci wezta, jesli system prawa naturalnego, wywodza-
Ccy sie przeciez z zamiaru Stworcy miatby zachowaé swojg integral-
nos¢? Jesli jednak zbawienie cztowieka goruje nad wszystkimi innymi
warto$ciami zyciowymi, wtedy, w szczegolnych przypadkach, natural-
ny wezet matzenski moze by¢ rozwigzany w celu utatwienia realizacji
tego najwyzszego celu, ktéremu wszystkie inne wartosci sa podpo-
rzadkowane'’. Wladza papieska rozwigzywania malzenstw znajduje

2 P, Amenta, Administrative Procedures in Canonical Marriage Cases:
History, Legislation and Praxis, ttum. M. Francis i C. Hancock, Montreal 2011,
s. 50-51.

13 Jest to zalozenie lezace u podstaw kazdej z wymienionych konstytucji. Zobacz
Pius XI, encyklika Casti connubii, 31 grudnia 1930, I, AAS 22 (1930), s. 551.

4 Pius XII, Alokucja do Roty Rzymskiej, 3 pazdziernika 1941, n. 3, AAS
33 (1941), s. 424-425. Zobacz takze Pius X1, Casti connubii, I, AAS 22 (1930),
s. 550-554. Ogolne przedstawienie biblijnych i patrystycznych podstaw praktyki roz-
wigzywania wezta malzenskiego oraz procesu rozwoju refleksji teologiczno-kanonicz-
nej mozna znalezé w: Amenta, Administrative Procedures in Canonical Marriage
Cases, s. 9-63.

15 La salus animarum e proporzionalmente il favor fidei, & un principio cosi tota-
lizzante da subordinare a sé tutti i valori umani, anche quelli piu elevati e fondamentali,
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w ten sposOb ostateczne uzasadnienie w takiej hierarchii wartosci.
Tylko przyczyna, ktéra moze by¢ ostatecznie zdefiniowana jako sa-
lus animarum jest wspolnym zatozeniem kazdego przypadku rozwia-
zania malzenstwa mocg wladzy wikariuszowskiej (potestas vicaria)
papieza's. Swiadomy posiadania takiej wladzy rozwiazywania wezta
malzenskiego, Kosciot uzywat jej przez wieki, uwzgledniajac jednak
zawsze zroznicowanie warunkow kulturowych i duszpasterskich oraz
wymagania miejsca i czasu'’.

W obliczu takiego rozumienia wtadzy papieskiej odnosnie do mat-
zenstw 0sOb nieochrzczonych, mozliwa — i logicznie konieczna z punk-
tu widzenia ekonomii zbawienia — stala si¢ ekstrapolacja przywileju
wiary do wszystkich sytuacji odpowiadajacych okreslonym warun-
kom doktrynalnym i wymaganiom kanonicznym, niezaleznie od geo-
graficznej lokalizacji. Dokonywalo sig to zreszta juz wczesniej moca
poszczegodlnych decyzji kongregacji rzymskich rozszerzajacych apli-

quali sono I’amore coniugale, la famiglia, la stabilita naturale del vincolo matrimonia-
le”. U.Navarrete, ,Favor fidei” e ,,salus animarum”, w: U. Navarrete, Queedam
problemata actualia de matrimonio, tertia editio notabiliter aucta, Rzym 1980, s. 516.

6 Zob. np. A. Silvestrelli, Scioglimento del matrimonio in favorem fidei,
w: I procedimenti speciali nel diritto canonico, Watykan 1992, s.204;1. Gordon, De
processu ad obtinendam dissolutionem matrimonii non sacramentalis in favorem fideli,
»Periodica” 79 (1990), s. 515; B. Marchetta, Scioglimento del matrimonio cano-
nico per inconsumazione e clausole proibitive di nuove nozze [Dottrina—Procedura—
Giurisprudenza], Padwa 1981, s. 15. ,,Dixeris sepe rationem dissolutionis esse bonum
aliquod spirituale quod specifice non differt a bono spirituali quod iustificare potest
dissolutionem matrimonii rati et non consummati, quodque comprehenditur illa clau-
sula generali ‘ex iusta causa’ canonis 1119 (CIC 1917). In tantum enim potest haberi
‘iusta causa’ dissolutionis, in quantum hzc dissolutio conferat ad ‘salutem animarum’,
quz est norma suprema regulatrix usus potestatis vicariz dissolvendi matrimonia”.
U. Navarrete, De termino ,, Privilegium Petrinum” non adhibendo, ,Periodica” 53
(1964), s. 354. Szczegdlowa prezentacja historycznego rozwoju pojec ,.iusta causa”,
»favor fidei” i ,,salus animarum” w kontekscie rozwiazywania matzenstw niesakramen-
talnych znajduje si¢ w Navarrete, ,, Favor fidei” e ,, salus animarum”, s. 512-540.

'7 Zob J. Kowal, Nuove ,, Norme per lo scioglimento del matrimonio in favorem
Jfidei”,  Periodica™ 91 (2002), s. 468.
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kacje wspomnianych wyzej konstytucji apostolskich to coraz to no-
wych terenéw misyjnych's.

W trakcie prac redakcyjnych nad Kodeksem Prawa Kanonicznego
z 1917 roku dyskusja nad ksztattem kanonu dotyczacego regulacji ka-
nonicznych zawartych w konstytucjach Altitudo, Romani Pontificis
i Populis toczyta si¢ w kontekscie ogolniejszych rozwazan nad kwes-
tig przywileju wiary®. I tak Schematr I przedstawiony pod obrady
25 stycznia 1906 roku, w kan. 23 odwotywat si¢ najpierw do przywile-
ju pawlowego, a nastepnie zawierat bezposrednie odniesienie do roz-
wigzania malzenstwa na podstawie norm ,,konstytucji apostolskich™?,
Z drugiej strony, kan. 29 tego samego schematu zabraniat stosowania
tychze norm w innych czg¢sciach §wiata niz wskazane w konstytucjach
bez wyraznego pozwolenia Stolicy Apostolskiej*!. Mozna to zinter-
pretowac jako zwykte wlaczenie obowigzujacego dotychczas prawo-
dawstwa partykularnego, bez zmiany zakresu jego obowigzywania,
w zbior przygotowywanego prawodawstwa kodeksowego.

Dyskusja z 1 lutego 1906 roku nad kan. 23 doprowadzita do no-
wej wersji normy (kan. 19, §1), ktéra rezygnowala catkowicie z za-
mieszczenia klauzuli odnoszacej si¢ do konstytucji apostolskich. Bylo

18 T tak konstytucja Populis rozszerzona zostala na Chiny (1777 r.), a pdzniej na
calg Azje. Woods, The Constitutions of Canon 1125, s. 73.

19 Zobacz Garcia Hervds, La disolucion del matrimonio in favorem fidei,
s. 62-72. A. Montes Garcia w obszernym i dobrze udokumentowanym opracowa-
niu ,, Favor fidei” y matrimonio en la codificacion del CIC 1917, Rzym 1999 daje
unikalng mozliwo$¢ siegnigcia do materiatéw zrédlowych odnoszacych sig do pro-
cesu redakcji Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 roku, pozostajacych w Tajnym
Archiwum Watykanskim i tym samym wgladu w tok dyskusji konsultorow.

20 Kanon 23 brzmiatl: ,,Legitimum inter non baptizatos matrimonium, sive ratum,
sive etiam consummatum, praeter mortem naturalem, unice solvitur ex privilegio fidei
in casu Apostoli (1 Cor VII, 12 sequ.) aliisque similibus casibus iuxta apostolicas con-
stitutiones (?)”. Montes Garcia, ,Favor fidei” y matrimonio en la codificacion
del CIC 1917, s. 429. Nie jest do konca pewne, do czego odnosit si¢ znak zapytania
w tekscie kanonu.

2 Constitutiones apostolica quae de similibus casibus agunt, date pro determina-
tis locis, ad alias regiones, sine expressa Sanctz Sedis concessione, extendi non pos-
sunt, quamtumvis rationis et circumstantiarum paritas id suadere videatur”. Tamze,
s. 430.
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to motywowane chgcig uniknigcia rozwigzywania spornej w przekona-
niu konsultoréw kwestii czy przywileje przewidziane w konstytucjach
apostolskich sg szczegdlnym przypadkiem przywileju pawlowego czy
tez wprowadzaja znaczaca nowo$¢ doktrynalng i kanoniczng?. Kanon
29 rozwazany w tym samym dniu zachowat zasadniczo swoje dotych-
czasowe sformutowanie, z niewielkimi tylko modyfikacjami natury
stylistycznej i nowym numerem (25)%. Dyskusja wszakze odstania in-
teresujace reakcje uczestnikow. Pietro Gasparri widzial w takim stow-
nym ujgciu kanonu podkreslenie specyficznej (wikariuszowskiej)
wiladzy papieskiej rozwigzywania matzenstw pomigdzy nieochrzczo-
nymi — w przeciwnym wypadku, jesli koncesje konstytucji apostol-
skich bylyby tylko szczegolng aplikacja przywileju pawlowego, wtedy
jako norma pozytywnego prawa Bozego musiatyby mie¢ zastosowanie
do wszystkich miejsc na swiecie, w ktérych zachodza wymagane oko-
licznosci. Z kolei D. Palmieri i G. Van Rossum optowali za usunigciem
kanonu z przyczyn, jak to okresla Montes, natury ,,prawno-technicz-
nej”: normy partykularne nie powinny znalez¢ si¢ w kodeksie prawa
powszechnego. Réwniez F.X. Wernz podzielat opini¢ o zniesieniu ka-
nonu (Zrodia nie podajg jednak jego motywow)*.

Refleksja szerszej natury jest tu na miejscu. Rozumienie danej nor-
my prawnej zalezy rowniez od kontekstu, w jakim jest ona umiesz-
czona. Konstytucje apostolskie z XVI-go wieku funkcjonowaty jako
element prawodawstwa partykularnego i jakkolwiek odczytywane (in-
terpretowane) byly w szerszym kontekscie doktryny i praktyki ka-
nonicznej Kosciota, to jednak umieszczenie ich w kodeksie, posrod
innych norm prawnych, z koniecznosci musialo wptynaé na rozumie-
nie ich znaczenia. Ujawnia si¢ to zwlaszcza w trakcie dyskusji nad
pojeciem przywileju wiary w ogolnosci — rozwdj mysli teologiczno-
kanonicznej i zarysowywanie si¢ nowych mozliwosci w tej dziedzinie
owocowato nowym spojrzeniem na poszczegdlne formy tego przy-
wileju. Mozna zatem postawié hipoteze, ze zdefiniowanie przywileju
wiary w szerszym kontekscie wplyneto na zmiang perspektywy od-

2 Tamze, s. 431-433.
3 Tamze, s. 439.
* Tamyze, s. 440.
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nosnie do problemu uniwersalnosci koncesji wyrazonych w konstytu-
cjach apostolskich.

Dyskusja nad Schematem 1I (z 22 lutego 1906 roku) ujawnia za-
tem zasadniczy zwrot w nastawieniu konsultoréw w sprawie kan. 25.
Wobec uniwersalnego charakteru norm odnoszacych si¢ do przywi-
leju pawlowego, a poprzedzajacych kan. 25 w tekscie schematu, nie-
stosowne wydawato sie konsultorom zaciesnianie aplikacji norm
konstytucji apostolskich tylko do okreslonego terytorium geograficz-
nego®. Schemat 111, kan. 47 (tekst ustalony 22 lutego 1906 roku) wy-
mienia zatem trzy konstytucje i rozszerza ich aplikacjg ,,ad universam
Ecclesiam”:

Constitutiones Pauli III, Altitudo, an. 1537, Pii V, Romani Pontificis,
2 Aug. 1571; Gregorii XIII, Populis, 25 Tanuarii 1585, date pro deter-
minatis locis, ad universam Ecclesiam extenduntur?.

Schemat z roku 1909 (kan. 419) w zasadzie powiela to sformutowa-
nie?’. Animadversiones przedstawione przez konferencje biskupow?
(1913-1914) odnosnie do kanonu 402% (poprzednio 419) sg stosun-
kowo liczne i dotycza miedzy innymi takiej redakcji tekstu kanonu,

¥ Konsultorzy jednogtosnie podjeli t¢ decyzje. Tamze, s. 451.

% Tamze. Montes uwaza, ze takie sformutowanie jest zasluga Gasparriego.
Tamze, s. 455. Montes zwraca rdwniez uwage na to, iz nie wszystkie elementy
dyskusji i jej decydujace zwroty znajduja swe odbicie w dostgpnych zrédtach. Tamze,
przypis 56. Dyskusja z 29 marca 1906 roku ujawnia kolejny spoér dotyczacy kwestii
uniwersalnosci konstytucji — cze$¢ konsultoréw chciata, by jedynie normy Populis
miaty powszechny charakter. Opinia Gasparrie go przewazyla; w opozycji byl je-
dynie Wernz. Tamze, s. 456457, takze przypis 60.

27 Ea que matrimonium respiciunt in constitutionibus Pauli 111, Altitudo, 1.
Tunii 1537, Pii V, Romani Pontificis, 2 Aug. 1571, Gregorit X111, Populis, 25
Ianuarii 1585, datis pro peculiaribus locis, ad universam Ecclesiam extenduntur (?)”.
Tamze, s. 469. Propozycja, aby normy konstytucji wyrazi¢ w postaci kanonu(éw) nie
zyskaty akceptacji konsultorow. Tamze, s. 479—470.

28 Tamze, s. 493—499.

¥ _Ea que matrimonium respiciunt in constitutionibus Pauli 111, Altitudo, 1.
Iun. 1537; Pii V, Romani Pontificis, 2 Aug. 1571; Gregorii X111, Populis, 25.
Ian. 1585, quaeque pro peculiaribus locis scripta sunt, ad universam Ecclesiam exten-
duntur.” Tamze, s. 498.
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aby stanowil on syntez¢ norm zawartych w konstytucjach®. Niektorzy
biskupi optowali wszakze za rozwigzaniem, aby tekst konstytucji za-
mieszczony zostal w przysztym kodeksie w charakterze dodatku®.
Schemat kan. 1125 (poprzednio kan. 402) z 1917 roku zawiera jed-
nak nowe sformulowanie odnosnie do zasiggu obowiazywania norm
konstytucji:

Ea que matrimonium respiciunt in constitutionibus Pauli 111,
Altitudo, 1. Tun. 1537; Pii V, Romani Pontificis, 2 Aug. 1571; Gre-
gorii XIII, Populis, 25. Tan. 1585, quaque pro peculiaribus locis
scripta sunt, ad alias quoque regiones in eisdem adiunctis exten-
duntur®?.

Ostateczna redakcja kan. 1125 promulgowanego w Kodeksie Prawa
Kanonicznego z 1917 roku nawiazuje zatem po czesci do kan. 29
Schematu I, ktéry rowniez wskazywal na podobienstwo powodow
i okoliczno$ci (ratio et circumstantice) uzasadniajacych stosowanie
przywileju, cho¢ czynit to w kontek$cie zakazu. Zwrot ,,w tych sa-
mych okoliczno$ciach” (eiusdem adiunctis) podkresla bardziej fakt za-
istnienia wymaganych okolicznos$ci, niz geograficzng lokalizacj¢ ich
zaistnienia®, co uwydatnia uniwersalno$¢ przywileju.

3. NORMY KODEKSU PRAWA KANONICZNEGO Z 1983
ODNOSNIE DO MALZENSTW POLIGAMICZNYCH

W przeciwiefistwie do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 roku,
ktory podnidst Altitudo, Romani Pontificis 1 Populis do rangi powszech-
nego prawa Kosciota, Kodeks z 1983 roku przejat istotne elementy kon-
stytucji i dostosowat je do wspolczesnych okolicznosci 1 warunkow.

Posiedzenie zespotu roboczego De matrimonio, z 25 maja 1972 ro-
ku dotyczyto kan. 1125 Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 roku.

3 Tamze, s. 493-496.

3\ Tamze, s. 497498, przypis 30.

32 Tamze, s. 498.

3 Qdnosnie do debaty kanonistéw w sprawie rozumienia zwrotu ,in eisdem ad-
iunctis”, zobacz Wo ods, The Constitutions of Canon 1125, s. 74-82.
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Relator zaproponowal nowe sformutowanie kanonu*, ktére podda-
no dyskusji. Co jest interesujace, najpierw dotyczyla ona kwestii czy
w $wietle nowej sytuacji spotecznej celowe jest w ogole zachowanie
kan. 1125 w nowym kodeksie. Kilku konsultoréw wskazato jednak
na fakt, ze poligamia jest wcigz rozpowszechniona w wielu regionach
$wiata. Wszyscy zgodzili si¢ zatem na to, by normy kan. 1125 zamies-
ci¢ w nowym kodeksie, zwlaszcza, ze jak zauwazono, poligamia suk-
cesywna zdarza si¢ w rowniez w Europie 1 Ameryce. Jako, ze normy
kan. 1125 odnosity si¢ w pierwszej kolejnosci do terenéw misyjnych,
a tylko przez analogi¢ do innych miejsc, konsultorzy uwazali, Ze z no-
wej wersji ustawy powinno jasno wynikac, ze odnosi si¢ ona rowniez
do Europy i Ameryki. Odwotanie do konstytucji apostolskich zosta-
to zatem pominigte (placet 9, non placet 4) 1 nie znalazlo si¢ w tekscie
kan. 1148-1149 nowego kodeksu prawa kanonicznego. Dalsza dysku-
sja toczyta si¢ wokol precyzyjnego ujgcia istotnych elementéw konsty-
tucji w nowym tekscie kanonu®.

W obliczu zapowiedzianej kolejnej reformy Kodeksu Prawa Kano-
nicznego, celowe jest ponowne przyjrzenie si¢ normom kan. 1148-
1149%, Z pewnoscia okolicznosci uzasadniajace zachowanie wyzej
wymienionych norm w prawie powszechnym Kosciota wciaz istnieja.
Nie ograniczaja si¢ one jedynie do niektorych czgsci $wiata, ale doty-

¥ Baptizatus qui, ante baptismum susceptum, in polygamia simultanea vel suc-
cessiva cum non baptizatis vixerit, potest matrimonium contrahere: 1 ° cum parte qua
et ipsa baptizatur, 2° cum una ex illis, dummodo constet validum exsistere matrimo-
nium cum alia, salvo can. 1120.” ,,Communicationes” 34 (2002), s. 220.

35 Tamze, s. 221-226.

% W ostatnim czasie D. Garcia Hervas wyrazila opini¢, iz praktyke
rozwigzywania malzefistw na korzy$¢ wiary rozszerzano stopniowo na coraz to wigcej
przypadkow i okolicznosci, bez stawiania wszakze pytan dotyczacych kwestii jej pod-
staw doktrynalnych. Wedlug niej, teologiczne podstawy przywileju wiary nie wydaja
si¢ wystarczajaco klarowne — tak w tradycji apostolskiej, jak i w tradycji patrystycz-
nej, jakkolwiek praktyka korzystania z tego uprawnienia przez Biskupa Rzymskiego
jest dobrze historycznie udokumentowana. D. Garcia Hervés, La disolucion del
matrimonio a favor de la fe, ,Revista Espaiiola de Derecho Canénico” 64 (2007),
s. 255-256. Por. takze Garcia Hervés, La disolucion del matrimonio in favorem
fidei, s. 153-157.
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cza w coraz wigkszym stopniu spoteczenstw nalezacych do kultury za-
chodniej ze wzgledu cho¢by na fenomen migracji narodowosciowych,
zaznaczajacy si¢ na wielka skalg poczawszy od lat 70-tych ubiegte-
go wieku. Réwniez w krajach o dotychczasowej przewazajacej popu-
lacji katolickiej zwigksza si¢ udziat oséb nieochrzczonych, otwierajac
przez to potencjalne mozliwosci stosowania przywileju wiary w jego
rdéznych postaciach.

Wydaje si¢ nadto, ze projekcje przysziej uzytecznosci kanonéw od-
noszacych si¢ do matzenstw poligamicznych obcigzone sg ryzykiem
btedu. Wydawac by si¢ mogto, ze poligamia odejdzie z czasem do la-
musa historii, badZ stanie si¢ czyms$ scisle ograniczonym do pewnych
tylko regionow $wiata czy okreslonych spoteczno$ci’’. W trakcie reda-
gowania ostatniego kodeksu prawa kanonicznego nie zdawano sobie
jeszcze w pelni sprawy z rosnacej mobilnosci ludnosci $wiata wyrazaja-
cej sie w migracjach o zakresie migdzykontynentalnym, jednak podjeg-
to shuszna decyzje, aby przez sformutowanie normy prawnej w postaci
zwigzlych ustaw daé porgczny instrument kanoniczny odpowiadajacy
na konkretne potrzeby duszpasterskie. Ostroznos$¢ i swoisty ,,konser-
watyzm” w reformie matzenskiego prawa kanonicznego, a zwlaszcza
W sposobie redagowania ustaw wydaja si¢ by¢ zatem wskazane.

*

Zarzucono co prawda kategori¢ prawa misyjnego jako oddziel-
nej czgsei prawodawstwa koscielnego, niemniej nadal istniejg pro-

3 Przed Sadem Najwyzszym Prowincji Kolumbii Brytyjskiej toczy si¢ sprawa
majaca rozstrzygnaé, czy ustawa Kodeksu Karnego zakazujaca malzenstw poliga-
micznych jest zgodna z porzadkiem konstytucyjnym Kanady (re: Criminal Code,
s. 293, 2010 BCSC 1828). Komentatorzy zauwazaja, ze w $wietle ostatnich decyzji
(rok 2005) w sprawie definicji malzenstwa (Parliament Bill C-38 zmieniajacy defini-
Cj¢ malzefistwa cywilnego i stanowiacy, ze jest ono legalnym zwiazkiem dwdch oséb
Z wykluczeniem innych [Marriage, for civil purposes, is the lawful union of two per-
sons to the exclusion of all others]) zwolennicy uznania legalnosci zwiazkéw poliga-
micznych nie sg bez szans powodzenia w tym sporze.
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blemy typowe dla sytuacji misyjnych®®. Artykut staral si¢ ukazac,
w jaki sposob pewne konkretne rozwiazania prawne, ktdre znalazly
swe pierwsze zastosowania w $rodowiskach, gdzie prowadzono pierw-
sza ewangelizacje, staly si¢ integralng czgscia powszechnej dyscypli-
ny ko$cielnej, istotnie wzbogacajac porzadek prawny catego Kosciota.
Niewykluczone, ze podobne oddziatywania zaistnieja w przysztosci —
cho¢by w przypadku prawa malzenskiego mozna wiaza¢ uzasadnio-
ne nadzieje z postgpem refleksji doktrynalno-kanonicznej dotyczacej
matzenstwa tradycyjnego w kulturach afrykanskich. By¢ moze rozwia-
zania kanoniczne wypracowane na potrzeby tamtej spotecznosci ubo-
gaca kiedy$ dyscypling prawng catego Kosciota.

16" Century Canonical Norms Concerning
Polygamous Marriages: History and Present

The article considers briefly the historical development of the canonical provisions
concerning the dissolution of the marriage bond in the case of persons living in
polygamous marriages. Because of new pastoral problems accompanying the
missionary expansion of the sixteenth century Popes Paul III (apostolic constitution
Altitudo, June 1, 1537), Pius V (Romani Pontificis, August 2, 1571), and Gregory XIII
(Populis, January 25, 1585) gave broad faculties to the missions for the dissolution
of marriages in which one of the parties was not baptized or at least the parties had
not lived together after both of them were baptized. The 1917 Code extended these
prerogatives, which had been limited to certain geographical areas, to other regions in
which the same circumstances were found (canon 1125). Unlike the Pio-Benedictine
Code which simply stated that the three constitutions were part of the universal law
of the Church, the 1983 Code has assumed their essential elements, and adapted the
rest to today’s circumstances. The author identifies the possibilities of application
of the same procedure in contemporary situations while pointing to certain specific
challenges provoked by recent social changes.

3% Dygresja natury osobistej — sytuacje spotykane na terytoriach misyjnych prowo-
kujg konkretne pytania kanoniczne, ktérych nie stawia si¢ zazwyczaj w Srodowisku
akademickim. Jest to rowniez do$wiadczeniem autora artykutu, ktéry przez pewien
czas byl kanclerzem kurii diecezjalnej w péinocnej Kanadzie: problemy kanonicz-
ne tam spotykane sa na tyle swoiste, ze wymagaja poglebione;j refleksji i oryginalnej
interpretacji.



