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TPAHCKPUMU1A YU TPAHCNITEPALLA YKPAIHCBKINX MP13BULL,
Y MOMIbCbKLI MOBI? 3 ICTOPII MPABOMUNCY

MEJIEHA COMKA-MALWTANEX
BpounaBcbkuii ywsepcutet, Bpoynas — lMonbiya

AHOTALLA. Crarta npucssyeHa [LOC/UPKEHHIO TpaHCKpuNun Ta TpaHciHepaum
yKpaLwcbKnx npl3suuy y nonbecbKw MY Ha mareplanl npecw 3a 1991 ta 2012 pp. y nopif-
Hs/IbHOMY acnekTa [NpoBeAeHNIA aHa13 BUSIBMB, LLOKOHYe NoTpe6a NOBTOPHOIO OnparntoBaHHS
NPO30puX Ta Po30!pANBMX HOPM TPAHCKPUOYBaHHS YKPLUHCbKUX aHTPOMOLLMLB.

TRANSCRIPTION OR TRANSLITERATION OF UKRAINIAN SURNAMES
IN POLISH? THE HISTORY OF THE ORTHOGRAPHY

HELENA SOJKA-MASZTALERZ
University of Wroctaw, Wroctaw — Poland

ABSTRACT. The article is dedicated to the investigation of the transcription and the
transliteration of Ukrainian names in Polish on the material of the press releases published
in 1991 and 2012. The analysis has shown that there is a necessity to redescribe perspicuous
and readable rules of transcription and transliteration of Ukrainian antroponims.

swojej ksigzce Losy polskiej ortografii S. Jodtowski, powotujgc sie

na badaczy dziejow ortografii m.in. W. Taszyckiego i S. Rosponda, twierdzit,

ze ,,nasza ortografia stanowita w XVI1 w. w petni dojrzaty system”] ale dalej
podawat — przytaczajgc za S. Urbanczykiem, ze polskg ortografie ,,czekaty jeszcze
pbzniejsze zmiany, wynikajace z checi dostosowania pisowni do zmian zachodzacych
w zywej mowie”2 Jakie zatem byty te zmiany i czego one dotyczyty, kto zajmowat
sie w przesztosci, a kto dzi$ decyduje o zmianach zasad ortograficznych, takze tych
dotyczacych pisowni obcych nazw wiasnych?

Zanim zatem zajme sie odpowiedzig na postawione pytania, podam Kkilka
niezbednych informacji na temat historii ortografii, skupiajac sie gtdbwnie na pisowni
wyrazéw obcych. Tendencje graficzne i ortograficzne, ktére upowszechnity sie dzieki
rozwojowi szesnastowiecznego drukarstwa przyczynity sie do utrzymata polskiej
pisowni bez wiekszych zmian do lat 80. XVIII wieku. Poczatkowo wypracowane
zasady nie byty jednak przestrzegane przez wszystkich autoréw i oficyny drukarskie,
w ktérych wydawano dzieta. Upowszechnianiu i ujednolicaniu pisowni towarzyszyta

1S. JodtowsKi, Losypolskiej ortografii, Warszawa 1979, s. 29.
2Tamze, s. 40.



296 H. Sojka-Masztalerz

pewnadowolnos¢izamieszanie. Temuchaosowi zapobiec miaty traktaty ortograficzne
(np. OrtografiaJ. Januszowskiego), popularne woéwczas gramatyki tacinskie, petnigce
funkcje szkolnych podrecznikéw (np. tzw. Alwar), a takze stowniki, np. Stownik
Knapiusza, w ktorym autor zaproponowat m.in. pisownie fonetyczng wyrazow
polskich oraz — co szczegdlnie cenne z punktu widzenia czynionych dalej rozwazan -
pisanie wyrazéw obcych wedtug ich polskiego brzmienia3 Knapski znalazt
nasladowcéw wsrod gramatykow XVII i XVIII w., powotywali sie oni na jego
ortograficzne pomysty, szukajac poparcia dla niektorych wiasnych koncepcji. Jednym
z nich byt autor Gramatyki dla szkét narodowych O. Kopczynski domagajacy sie
wprowadzenia m.in. pisowni fonetycznej zgodnie z zasadg:,, Piszemy, jak mowimy,
mowimy, jak piszemy”4 Na rozw0j polskiej ortografii mieli wptyw nie tylko
poszczegodlni pisarze, korektorzy, wydawcy czy drukarze, ale takze zespoty i insty-
tucje. W 1830r. Deputacja, wytoniona sposrdd cztonkow warszawskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk, kwestionujac niektdére ustalenia Kopczynskiego, wydata Rozprawy
i wnioski o ortografiipolskiej, w ktdrej poza pisownig wyrazéw rodzimych zajeto sie
takze pisownigobcych nazw witasnych. Deputacja opowiedziata sie za dotychczasowg
pisownig imion obcego pochodzenia na -ya, -ia typu Marya, Julia. Zasade
te podtrzymali réwniez cztonkowie Akademii Umiejetnosci uchwalg z 1891 r.
Sprzeciwili sie jej jezykoznawcy m.in. A. Briickner, J. Kartowicz i A. Krynski, ktorzy
w Gramatyce jezyka polskiego z 1897 r. proponowali imiona obcego pochodzenia
zapisywa¢ przez j np.: Marja, Juljab Przez caly wiek XIX wsérdéd pieciu
najwazniejszych zagadnien ortograficznych znalazt sie takze problem zapisu i (y) /
po spotgtoskach w wyrazach zapozyczonych6. Zajeto sie takze pisownig nazwisk
obcych. W ogtoszonych przez Akademie Umiejetnosci w 1918 r., a uzupetnionych
wyjasnieniami przez Komisje Jezykowa, tzw. Gtownych zasadach pisowni zalecano,
aby silnie polszczy¢ “nazwiska ruskie przez tak zwany przektad ich fonetyczny
na jezyk polski, np. Drahomaniw na Dragomanow? Ohonowskyj na Ogonowski,
co zresztg robig i sami Rusini, a zwlaszcza robili to dawniej, podpisujac sie po
polsku”8 Do polszczenia nazwisk ukrainskich zachecata takze PAN w Pisowni
Polskiej z 1933 r., piszac, aby: 1/ ukrainskie -$kyj, -Ska oddawac przez polskie -ski,
-ska i pisa¢ nie Ohonowskyj, Studynska ale Ohonowski, Studyniska, 2/ -wycz oddawac
przez -wicz, np. nie Antonewycz, Myronowycz ale Antonewicz, Myronowicz, 3/ -iw
oddawac przez -6w, np. Drohomanéw, Jackow, bo tylko wéwczas mozemy odmieniaé
Drohomanowa, z Jackowem, ,,co nie bedzie razi¢ ani po polsku ani po ukrainsku9.
Rowniez S. Stonski opowiadat sie za realizowaniem nazwisk ukraifnskich na -$kyj,
-¢kyj, -yj na wzor polskich na -ski, -cki, -y, -i, a wiec Kotlarewski, Partycki, Smal-
Stocki, Zatozny, Myrny, Lepki i odmienianiem ich wg deklinacji przymiotnikowej.
Pozostate za$ nazwiska proponowat odmienia¢ wg deklinacji rzeczownikowej,
w tym te na -ycz pisane na wzor polski na -icz, np. Szaszkewicz10 Jednak przetomem

3Z. Klemensiewicz, Historiajezyka polskiego, Warszawa 1999, s. 368.

4Tamze, s. 661.

5Calg dyskusje na temat ujednolicenia pisowni i protestow przeciwko uchwatom AU przedstawit
Jantos. Zob. J. £o$, Pisowniapolska wprzesztosci i obecnie. Zagadnienia i wnioski, Krakow 1917.

6 Ponadto zajmowano sie pisownig: zakornczen bezokolicznika, form imiestowu uprzedniego,
potaczen ke, ge i kie, gie oraz uzyciem koncowek -im (-ym), -em oraz -imi, (-ymi), -emi S. Jodtowski,
op. cit., s. 53.

TPisowniapolska. Przepisy — stowniczek, Polska Akademia Nauk, wyd. X, Krakdéw 1933, s. 43”14,

8J.L. 0§,Zasadyortografipolskiejistownik ortograficzny wedtug Polskiej Akademji Umiejetnosci,
wyd. I, Lwow-Warszawa 1922, s. 31.

9Pisowniapolska. Przepisy — Stowniczek. Polska Akademia Nauk, Krakdw 1933, Wyd. X, s. 43 44.

0S. Stronski, Pisownia wyrazéw stowianskich wjezyku potskim, ,,Jezyk Polski” 1935, z. 5, s. 108.
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w dziejach polskiej ortografii stato sie powotanie w 1935 r. Komitetu Ortograficznego1],
ktérego zadaniem byta rewizja dotychczasowych zasad ortograficznych i przepro-
wadzenie reformy pisowni, ktéra miata - jak gtosit Komunikat PAU — ,,pogodzi¢
zdrowy tradycjonalizm z rozumng ewolucjg, wynikajacg z rozwoju jezyka i potrzeb
zycia wspotczesnego” 12 a ktérego cztonkowie przedstawiali swoje uwagi na tamach
prasy codziennej, gdzie toczyta sie zaciekta dyskusja o polskiej ortografiilld Zasady
transkrypcji nazwisk ukrainskich przedstawione przez Komitet Ortograficzny
w niewielkim stopniu roznity sie od propozycji wcze$niejszych. W Pisowni polskiej
z 1936 r., bedacej poktosiem pracy Komitetu, dodano kilka szczegdétowych zasad
transkrybowania wyrazéw pospolitych, i powtdrzono, aby nazwiska na -cbKui,
-UbKWiA, -uii zapisywac przez -ski, -cki, -i, -y, np. MorunbHuybkui — Mohylnycki,
3TuHcbknin — Zilynski, Lenkuid — Lepki, MupHbli — Myrny i odmieniano
przymiotnikowo: Zilynskiego, Lepkiemu, a nazwiska na -um zapisywacé przez -icz,
np. Wawkesny — Szaszkewicz. Zasadnicza zmiana, w stosunku do wcze$niej
zaproponowanych, polegata na wprowadzeniu zasady, aby nazwiska na -ie pisaé
przez -iw, nie zmieniac¢ na -6w, ale w dalszych przypadkach, utrzymujac postanowienia
z 1933 r., przez -ow-, np. Ayt - Jackiw, Jackowa, z Jackowem. Sugerowano, aby
polszczy¢ tylko zakonczenia nazwisk, a nie cate nazwiska, czyli nie uzywac form:
Zitynski, Szaszkiewicz, Lewickild Przepisy z roku 1936 dotyczace transkrypcji
wyrazéw ukrainskich  zostaty uszczegétowione w  Uchwale Komitetu
Jezykoznawczego PAN z 20 stycznia 1956 r. Jednak ze wzgledu na ograniczone
rozmiary artykutu ogranicze sie do omowienia tylko zasad transkrybowania nazwisk
ukrainskich, odwotujac sie sporadycznie do zasad transkrybowania imion i wyrazéw
pospolitych. We wstepie do powszechnie wykorzystywanych, a dostosowanych
do Uchwat z 1956 r. Zasadpisownipolskiej i interpunkcji S. Jodtowski i W. Taszycki
podajg, ze w stosunku do zasad pisowni polskiej obowigzujacej przez ostatnie 20 lat
w uchwalonej ustawie zmieniono transkrypcje ukrainskich liter r, 1. Ponadto
wprowadzono rozrdznienie w zapisie zaznaczajac, w jaki sposob zaleca sie transkry-
bowaé nazwiska na -win, -CbkuiA, -UbKuiA, -ud, -ie w praktyce bibliotecznej,
a w jaki w praktyce wydawniczej, tzn. w praktyce bibliotecznej wszystkie nazwiska
nalezy transkrybowaé Scisle wedtug podanych przepiséw takich samych, jakie
dotyczg wyrazoéw pospolitych. Powtarzajac prawie te same nazwiska, proponowano
zapis w praktyce bibliotecznej, np. MupHuii — Myrnyj, MOrMNBHULBKUA —
Mohylnyckyj, Nesuuybkuit — tewycékyj, 3TuHcbknii — Zitynskyjl5 LUalikesny —

11 Komitet Ortograficzny tworzyli cztonkowie najbardziej kompetentnych instytucji naukowych,
kulturalnych i spotecznych w kraju, a takze przedstawiciele Ministerstwa Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publicznego. W sktad Komitetu wchodzito siedemkomisj i. wtymkomisj agrup wyrazowych
i wyrazow obcych z Tadeuszem Boyem-Zeleniskim na czele. Posiedzenia komisji, jak i obrady plenarne
odbywaty sie na podstawie referatow. Niektore z nich ukazaty si¢ w natamach m.in. ,,Jezyka Polskiego”
i ,,Poradnika Jezykowego”. | tak, o odmianie nazwisk francuskich pisat T. Boy-Zelenski (,, Wieczne
zmartwienie” (o odmianie nazwisk francuskich), “Wiadomosci Literackie” 24 1l 1935, nr 588; tenze,
W sprawie odmiany nazwisk francuskich, Poradnik Jezykowy 1935/1936, z. 6), 0 pisowni imion
oraz nazw greckich i tacinskich pisat T. Sinko (Projekt pisowni imion i nazw greckich i tacinskich
wjezyku polskim, Poradnik Jezykowy 1935/1936, z. 1, 2, 3), z kolei K. Nitsch - o transkrypcji z jezyka
rosyjskiego na jezyk polski ( Nowy projekt (Pol T-wa dla Badan Europy Wschodniej) transkrypcji
zjezyka rosyjskiego napolski, ,,Jezyk Polski” XIX, 1934, z. 3, s. 77-83).

P Komunikat Komitetu Ortograficznego PAU, ,,Jezyk Polski” XX, 1935, s. 46-47.

BZ. Klemensiewicz, Walka o ortografie, [w:] ,,Jezyk Polski” XX, 1935, z. 2, s. 48-61.

UPisowniapolska. Przepisy — stowniczek, wydanie XI, Krakdw 1936, s. 53.

5 Transkrypcja nazwiska 3xnuHcwbkuii sprawiata wiele kiopotéw. W Zasadach pisowni polskiej

i interpunkc;ji S. Jodtowskiego i W. Taszyckiegoz 1998 r.jest btedna transkrypcja biblioteczna Zitynskyj,
mimo ze w wydaniu z 1966 i 1976 r. jest ono poprawna: Zitynskyj. ROwniez we wczesniejszych
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Szaszkewycz, NMoTebHas — Potebnia, w praktyce wydawniczej w konteks$cie polskim
po polsku za$, np. Myrny, Mohylnycki, £ewycki, Zitymki, Szaszkewicz i odmieniamy
po polsku, np. Myrnego, Mohylnyckiego, tewyckiego, Zitynskiego. Przytoczono
takze wczesniejsze ustalenia, ze nazwiska na -ie, np. Aukrs pisze sie w mianowniku
przez -iw, np. Jackiw, a w dalszych przypadkach przez -ow, np. Aukosa — Jackéwais
Te same zasady powtdérzono w Stowniku ortografii jezyka polskiego pod red.
M. Szymczakal7, w ktorym takze rozgraniczono zasady transkrybowania ukraifnskich
nazwisk ze wzgledu na potrzeby biblioteczne i wydawnicze. Podano odmiane tych
samych nazwisk, uzupetniajagc jedynie odmiane nazwiska Jackiw o formy liczby
mnogiej: Jackowowie, u Jackowodw, z Jackdwami. Nie wszystkie wspotczesne
stowniki ortograficzne podajg jak nalezy transkrybowac lub transliterowac nazwiska
ukrainskiel8 Te, w ktérych zawarte sg takie informacje, proponujg aby zasady
transliteracji oparte byty na Polskiej Normie PN-83, N-01201, obowigzujacej
od 1 lipca 1984 r.19 albo Polskiej Normie PN-ISO 9 obowigzujgcej od 1 lutego
2000 roku: Transliteracja znakow cyrylickich na znaki tacinskie. Jezyki stowianskie
i niestowianskie) z kolei zasady transkrypcji maja by¢ zgodne z uchwatami Komitetu
z 1956 r. Jedyng nowoscig w Wielkim stowniku ortograficznym PWN jest wzmianka
ze w przypadku nazwisk historycznych lub znanych w wersji polskiej mozna zastosowac
wersje polskgréwniez w transkrypcji, np. Wiszniowiecki, Chmielnicki, Rudnicki, Zitynski2l

Omawiajac zasady transkrypcji podane w stownikach ortograficznych PWN
z 2000, 2003 oraz 2013 r., jednoznacznie nalezy stwierdzi¢, ze sg takie same, gdyz
opierajg sie na ustawie z 1956 roku2 Zupeinie inaczej jest z zasadami transliteracji.
W przywotanych stownikach z 2003 i 2013 r. reguty zapisu dziesieciu liter: r, e,
X, 1, T, ui, W, o oraz a ulegty zmianie, poniewaz zmienity sie zasady translitaracji
(o tym pisatam powyzej). Nie bede jednak przedstawia¢ tych zmian ze wzgledu na
znikoma liczbe transliterowanych nazwisk w omawianym materiale Zrodtowym, jaki
stanowig dwa dzienniki ogolnopolskie: ,,Gazeta Wyborcza” (dalej jako GW) oraz
»Rzeczpospolita” (dalej jako Rz) z 1991 i 2012 rokuZ23

wszystkich wydaniach Wielkiego stownika ortograficznego PWN pod red. E. Polanskiego w nazwisku
tym pojawita sie rosyjska litera bi zamiast ukraifnskiej v: 3TbiHchbTw. Blad ten usunieto dopiero
w wydaniu z 2013 r.

6 S. Jodiowski, W Taszycki, Zasady pisowni polskiej i interpunkcji ze stownikiem
ortograficznym, Wroctaw 1966, wyd. XV, s. 93-94. Por. tychze, Zasady pisowni polskiej i interpunkgcji.
Stownik ortograficzny, Wroctaw 1998, wyd. XXII, s. 114-115.

T/Stownikortografii jezyka polskiego wrazz zasadami pisowni i interpunkcji, podred. M. Szymczaka,
Warszawa 1986, PWN, s. 144-155.

BZob. min. A. Jasinowska-Czarny, Stownik ortograficzny jezyka polskiego, Wroctaw
2000; wielki stownik orlograficzno-fleksyjny, pod red. J. Podrackiego, Warszawa 2001.

Owielki stownik ortograficzny P WNz zasadamipisowni i interpunkcji, pod red. E. Polanskiego,
Warszawa2003, s. 108 (dalej jakoWSO). For. Nowy stownik ortograficznyPWN,nodred. E Polanskiego,
Warszawa 1996, 2000, 2013.

DZrodto elektroniczne, [w:] http://so.pwn.pl/zasady.php?id=629694 (25.10.2013).

2l Wielki stownik ortograficzny P WNz zasadami pisowni i interpunkcji, pod red. E. Polanskiego,
Warszawa 2003, s. 113.

2 Obecnie Rada Jezyka Polskiego jest instytucja wkadng w sprawie ustalania norm, w tym przepi-
sow ortograficznych. Na pytanie Stowarzyszenia Warszawa-Kijow skierowane do RIJP w 2001 r.
0 pisownie nazw ukrainskich w polskiej wersji odpowiedziano, ze wszelkie watpliwosci zwigzane
z zasadami zapisu wyrazow w roznych alfabetach rozwiewa “Nowy stownik ortograficzny PWN” pod red.
E. Polanskiego. Zob. zrédio elektroniczne, [w:] http://mww.rjp.pan.pl/index.php?option=com cont
ent&task=view&id=230&Itemid=l (07.10.2013).

B Roczniki te zostaty wybrane nieprzypadkowo. W 1991 roku Ukraina uzyskata niepodlegtos¢,
dzieki czemu polskie media zaczely jg traktowac jako samodzielny byt polityczny, a nie czes¢ ZSRR.
Z kolei 2012 byt ostatnim rokiem, kiedy obydwie gazety ukazywaly sie przez cale dwanascie miesiecy.


http://so.pwn.pl/zasady.php?id=629694
http://www.rjp.pan.pl/index.php?option=com
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Analize rozpoczne od omowienia sposobdw polszczenia zakonczen ukrainskich
nazwisk. Nastepnie wskaze niepoprawne realizacje przyrostkéw i btedne transkrypcje
wystepujagce w rdzeniu nazwiska. Przyktady ilustrujgce omawiane problemy
ogranicze do niezbednego minimum.

1 Zgodnie z zasadami polszczenia nazw wiasnych ukrainskie nazwiska
zakonczone na -CbKuii, -Ubkuidi moga otrzymaé¢ w mianowniku liczby pojedynczej
polskie zakonczenia -ski, -cki, np. Lubacziwski24 Kocytowski, Choroszkowski,
Dyminski, Kolomojski. Nazwiska postaci historycznych sg polszczone, np. Hruszew-
ski, Szeptycki. Tylko w materiale Zrodtowym z 1991 r. mozna znalez¢ rézne zapisy
zakonczen, np. -Skyj: Lubacziwskyj, Jaworiwskyj, w ktdrych zastosowano transkrypcje
biblioteczng, albo -skij: Juchnowskij, Ingulskij, bedgce wynikiem ruszczenia nazwisk
ukrainskichZdub -sky: Gorochowsky, gdzie litere u zrealizowano jak y 2\ W tekstach
z 1991 r. (nawet w tym samym numerze, w obu dziennikach) mogty pojawic sie
te same nazwiska raz przetranskrybowane, a innym razem przetransliterowane.
W tekstach z 2012 r. takich przyktadow nie odnotowatam, a transliteracja nazwisk
ukrainskich nalezy do rzadkosci i dotyczy nazwisk oséb mato znanych.

W catym materiale nazwiska na -ski, -cki sg prawidtowo odmieniane. Wyjatek
stanowi jedna biedna realizacja: w narzedniku zamiast koncowki -’im jest -ym:
Myrostawem Lubaczywskym (GW, 3 VI 1991), wynikajaca z uzycia w tym tekscie
niepoprawnej formy mianownikowej: Lubaczywsky.

2. W praktyce wydawniczej ukrainskie nazwiska zakonczone na -uli moga
otrzyma¢ -y, np. MupHbii — Myrny i odmieniamy je jak nazwiska polskie
odprzymiotnikowe, z kolei w praktyce bibliotecznej nazwiska majg posta¢ -yj,
np. Mymyj.

Wynotowatam niewiele nazwisk odprzymiotnikowych: Zakureny utworzone
od imiestowu przymiotnikowego 3akypeHuii oraz nazwisko Chwylowy, a takze
poprawng forme dopetniacza ,,... miato dostap do wierszy Aleksandra Tichego” (GW,
13 IX 1991), ,,Zdaniem ... Serhija Sotodkiego” (Rz. 20 X 112012). Przewazajgjednak
realizacje mianownikowe na -yj, np. Stipyj, Sotodkyj, ktore stosuje sie w praktyce
bibliotecznej. Pojawiajg sie one zarowno w tekstach z 1991 r., jak i tych z 2012.
W przypadkach zaleznychnazwiska odprzymiotnikowe sgzrealizowane niepoprawnie:
....jeszcze za zycia kardynata Slipyja” (GW, 20-211V 1991), ,,... z Jozefem Slipyjem”
(Rz, 31V 1991). Wynikato z niestosowania przymiotnikowej odmiany wymienionych
nazwisk. Najprawdopodobniej nie polszczac tych nazwisk, chciano zachowaé ich
ukraifnskie brzmienie i wyrowna¢ temat do formy mianownika, aby tatwiej byto
go utworzy¢.

3. Zgodnie z obowigzujgcymi zasadami polszczenia nazwisk ukrainskich
przyrostek -uh w transkrypcji wydawniczej powinien by¢ pisany jak -icz, ajedynie
w transkrypcji bibliotecznej jak -ycz.

Z materiatu Zrédtowego wypisatam tylko trzy nazwisko ukraifskie zakonczone
na -icz: tawrynowicz, Sembratowicz, Jakubowicz, przy ktérych kontekst wskazuje,
ze odnoszg sie do obywateli Ukrainy. By¢ moze jest to transliteracja tych nazwisk,
aw rdzeniu tego pierwszego nazwiska pojawita sie niepoprawna realizacjay zamiast
i. Pozostate nazwiska podane w dziennikach z zakonczeniem na -icz dotyczg

2 Ze wzgledu na duzg powtarzalno$¢ tych samych nazwisk w materiale prasowym pomijam
w tekscie gtdwnym petny opisu bibliograficzny. Zamieszczam go tylko wéwczas, gdy omawiam
szczegOtowo biedne realizacje w zapisie nazwiska i podany przykiad jest jednostkowy.

SW praktyce bibliotecznej nazwiska rosyjskie zakonczone na -aatft. -ukwii, transkrybuje sie jako
-skij, -ckij.

& Zgodnie z zasadami transkrypcji wyrazow ukrainskich litere u oddajemy przezy. Zob. WSO, s. 112.
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obywateli Biatorusi albo Rosji. Najprawdopodobniej chcac jednoznacznie wskazaé
na nazwiska ukrainskie, dziennkarze bardzo konsekwentnie zastosowali takie
rozréznienie w catym materiale. Nazwisk z przyrostkiem -ycz jest bardzo duzo,
dlatego ogranicze sie do kilka: Sznchewycz, Popowycz, Janukowycz, Daszkewycz.
Odmiana nazwisk na -ycz nie nastrecza probleméw, np. Rozmowa z ... Popowyczem
(GW, 13 12012), “Dynastia Janukowyczéw” (Rz. 11 IX 2012).

4. Bez wskazania czy jest to transkrypcja biblioteczna, czy tez wydawnicza
nazwiska z przyrostkiem -ie w mianowniku majg mie¢ postac -iw, np. Aukrs - Jackiw,
a w przypadkach zaleznych -ow-, np. Jackowa, Jackdéw owi itp.

Odnotowatam niewiele nazwisk na -iw: Kaskiw, Petriw, Pawliw oraz: ,,... ostro-
znie podchodzg do publikacji Pawliwa” (Rz. 13 1l 2012). Trudno na podstawie tego
jednego przyktadu wycigga¢ daleko idgce wnioski o niestosowaniu w pozostatych
przypadkach postaci -ow-. By¢é moze nie uzyto jej, aby fatwiej byto podaé forme
podstawowg nazwiskaZ/. Ponadto uniknieto w ten sposdb podania identycznej
postaci nazwiska takze z dzierzawczym formantem -ow, np. KacbkoB. Przypuszczam,
ze to czego obawiali sie autorzy Pisowni polskiej z 1933 r., aby nie uzywac formy
Jackiwa, bo to razitoby po polsku i po ukrainsku, dlawspotczesnego Polakajest forma
bardziej przejrzystg, mimo ze niezgodng z obowigzujgcymi zasadami polszczenia
nazwisk ukrainskich.

5. Wydaje sig, ze poza nazwiskami ukrainskimi na -CbKrui, -LUbKWid, -uiA, -ie, -ny,
ktore moga otrzymac polskie zakonczenia, wazkim problemem do rozwigzania
pozostaje realizacja takich nazwisk ukrainskich, ktére do tej pory nie doczekaty
sie systemowych rozwigzan. Do grupy tej zaliczytabym nazwiska typu: CokT —
Sokil, Kosen — Kozet, YopHoBT — Czornowil, Einonin — Bilopil, ktérych odmiana
budzi watpliwosciB oraz nazwiska z przyrostkami na -ub, -Hb, ktére to zgodnie
z 0g06lIng zasadgtranskrypcji wyrazow ukrainskich powinny by¢ oddawane za pomoca
polskiego -e¢, -en tak jak, np. nazwiska réwne imionom: ¥YmaHeub — Umane¢, 'puub-
Ko — Hrycko, Pomact — Romas lub apelatywy, np. wseub — szweé, geHb — den.
W badanym materiale znalazty sie m.in. takie nazwiska: Katyne¢, Wotyneé, Horyn
oraz Jemec. Ta ostatnia niepoprawna realizacja najprawdopodobniej spowodowana
jest spolszczeniem formantu na -ec. Przykiady takich dwojakich realizacji tego
formantu mozna znalez¢ tez wsrdd nazwisk postaci historycznych, np. Boroweé
ale Konowalec. Pocigga to za sobg dalsze konsekwencje w odmianie: Borowcia ale
Konowalca, Borowciowi ale Konowalcowi itd. W analizowanym materiale znalazt
sie takze przyktad Swiadczacy o mieszaniu wygtosowego -n z -n: ,,... 0 zlecenie
zabojstwa ... Jewhena Szczerbania ...” (Rz. 12-13 V 2012). W formie podstawowej
nazwisko brzmi Szczerban, a nie jak wynikatoby z odmiany Szczerban.

Na zakonczenie chciatabym podzieli¢ sie kilkoma uwagami. Z analizy dwéch
gazet ogdllnopolskich wynika, ze dziennikarze czeSciej stosowali transkrypcje
niz transliteracje nazwisk ukrainskich. Polszczyli przede wszystkim ukraifnskie
nazwiska na -ski, -cki, zapisujac je zgodnie z tradycjg wydawniczg. Z kolei nazwiska
na -ycz, -yj transkrybowali zgodnie z praktykg biblioteczng. Ponadto w przypadkach
zaleznych uzywali niepoprawnych form typu Slipyja, Pawliwa zamiast zgodnych
z zasadami polszczenia nazwisk ukraifnskich form Slipego, Pawtowa. Wydaje sig, ze
nalezy zweryfikowac zasady transkrypcji nazwisk ukraiinskich, aby nie dochodzito

Z Przypuszczenia swoje opieram na analizie nazwisk ukrainskich, w ktérych powinno dojs¢
do takiej samej wymiany samogtoskowej i : o, np. przy odmianie nazwiska meskiego Czornowil.

BW obydwu dziennikach do formy podstawowej dodawano koricowki fleksyjne, np. ,,...zastepcy

Czamowita” (GW, 221V 1991), ,,Przewaga... nad Wiaczestawem Czomowitem zmalata” (GW, 2 X 111991).
DPor. S. Stonski, op. cit. s. 108; S. Jodtowski, W. Taszy cki, op. cit. s. 93.
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na przykitad w tym samym tekscie do stosowania transkrypcji wydawniczej
i bibliotecznej, co jest praktykg nagmimiie stosowang. Uzasadnione jest réwniez
uporzadkowanie przepiséw i uczynienie je bardziej konsekwentnymi, opracowanie
bardziej szczegdtowych wytycznych dotyczace transkrypcji wyrazéw ukrainskich,
w tym takze antroponiméw3d) ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na transkrypcje
wewnatrz wyrazu, aby unikng¢ polszczenia i/lub ruszczenia wyrazéw. Dotyczy
to m.in. transkrypcji: litery n (*Salenko, *Kowalenko, *Wasylenko, *Lewczenko)3,
litery u (*Lisicki, *Kunicki, *Dworniczenko, *Tichyj, *Trofimiak, *Winniczenko),
liter: Tb, ab, Hb (*Sitko, *Hetmanczuk, *Fiedko, *Linko), litery H (*Petenski,
*Pohrebynski, * topatynski), litery m (*Fomienko). Warto bowiem poswiecic¢
wiecej uwagi transkrypcji i transliteracji wyrazow ukrainskich w jezyku polskim
ze wzgledu na jeszcze jeden powdd - coraz SciSlejszg wspoétprace miedzy Polskg
a Ukraing na r6znych poziomach i w wielu dziedzinach. Pewna dowolno$¢ w trans-
krybowaniu nazwisk ukrainskich prowadzi do zakidcenia komunikacji miedzy
nadawcg a odbiorcg, zwiaszcza, jezeli w bardzo krotkim czasie (czasami w odstepie
jednodniowym) mozna zobaczy¢ w gazetach r6zne realizacje tego samego nazwiska,
np. Lewko tukjanenko, Lewko tukjanienko, Lewko Lukianenko, Lewko tukianienko,
podane niejednokrotnie wraz z réznymi realizacjami imienia. Prasa stanowi jedno
ze zrodet informacji, lecz podobne problemy z transkrypcja i transliteracjg wystepuja
m.in. w pracach popularnonaukowych czy w Internecie

D Wydaje sie, ze pierwszy krok w tym kierunku zostat uczyniony. Zob. T. MenbHUUYK,
AHTPONOTMU BYKPATCbKO-MONBCHKT MMHKMOBHLI KOMyTKcwyn, Yykropog 2013.

3 Znakiem * zaznaczam niepoprawne realizacje wypisane z materiatu zrédtowego.

2 Oto jeden z bardziej wymownych przyktaddw: nazwisko i imie obecnego prezydenta Ukrainy
przetransliterowane jest jako Viktor Fedorovic Anukovic, przetranskrybowane zas: Wiktor Fedorowycz
Jamikowycz (transkrypcja), Wiktor Fedorowicz Janukowicz (transkrypcja spolszczona), Viktor
Fedorovych Yanukowych (transkrypcja oficjalna).



