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[HTEPITPETALIISI TBOPYOCTI IIETPA CKAPTU
KNPNJIOM CTABPOBELBLKUM HA TTPUKIIA AL JKUTIA
CB. CTEIIAHA TA TIPOIIOBIAI HA IIOCBAYEHHA CBATHHI

MAXAHHA KYUYMHCBKA
VYuiBepcuter imeHi Anama Minkesuua, [Tosnanb — [lonbiia

AHOTALIS. V crarti npoaHanizoBaHo romuteTndHi TBopu Kupmina CraBpoBenbKoro
(?-1646), pycpKoro Teosora, IPOIOBiIHIKA, ariorpada, ImoeTa, BUAABILI IEPIIOTO PYCHKOTO
TEOJIOTIYHOTO TPaKTaTy 3epyano 6020cn06ii, a Takox 301pKU MOBYAHb €gaHeenic yuumensb-
Hoe 1 Ilepno mHozoyinnoe Kpi3b MPU3MY 3alI03UUEHB 3 MIPOIOBIJIeH Ta ariorpadiyHuX TBOPIB
nosnbebKoro ezyita [lerpa Ckapru. BrumBu ocTaHHBOTO MOMITHI B 0ararbox TEKCTax MpaBo-
CJIABHOTO TIPOIIOBIZIHNKA, IPUUOMY JIBa BUIIIE BKa3aHi B 3aT0JI0BKY TBOPH ITO3HAYECHI HAHO1Ib-
II0FO 3AJISKHICTIO BiJI IepIo3pasKiB. Y nomany nam’sti cB. Crenana [Terpo Ckapra ctBopus
IIBI TIpami — JKUTi€ Ta MpomnoBigs — i 00uasi CraBpoBenbkuil Bukopuctas. Ll{omo TBopy
Ha noceauenns ceamuni 38BepHyBCS JOAATKOBO 10 MponoBiai Jkyba Byiika — iHIIOTO mMOJTB-
ChKOTO €3yiTa. sl MMChbMEHHMKA XapakTepHUH TBOPYMH MMiIXif, BiAMOBa BiJ Oe3peduiekciii-
HOTO 3aCBOEHHSI KaTOJIMIIBKOTO MaTepialy, aaanTyBaHHs 3 ypaxyBaHHSM JIOTMAaTHYHUX 1 KyJIb-
TYPHHUX BiIMIHHOCTEH.

KIRILL STAVROVETSKYI'S READINGS OF PETER SKARGA WORKS —
ON THE EXAMPLE OF THE LIFE OF ST. STEPHEN
AND SERMON ON THE CONSECRATION OF THE TEMPLE
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ABSTRACT. The article focuses on the discussion of two homiletic texts by Kirill Stav-
rovetskyi (?—1646), a Ruthenian theologian, a homilist, a hagiographer, a poet, a typogra-
pher, an author of the first Ruthenian theological treaty Mirror of the Theology (3epyano
oococnosuu) and the collections of sermons Instructive Gospel (Yuumenvnoe esancenue) and
Precious Pearl (Ilepna mnocoyenna), in terms of borrowings from preaching and hagiography
of Polish Jesuit Peter Skarga. The inspirations by P. Skarga are visible in many texts of the
Orthodox preacher, but the two mentioned in the title are dependent on the prototypes to the
greatest extent. In memory of St. Stephen P. Skarga wrote two works — the life and preach-
ing — and both were used by K. Stavrovetskyi. In the case of the sermon On the Consecra-
tion of the Temple he also reached for the instruction of another Polish Jesuit, Jakub Wujek.
He approached his work creatively, did not take the Catholic material mindlessly, he made
an adaptation, keeping in mind the cultural and dogmatic differences.
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woty Swietych Piotra Skargi od chwili pierwszego wydania (1577 r.) staly sie
2 zrodtem hagiograficznym albo inspiracja kaznodziejska dla autoréw ruskich,
piszacych kazania dla szerokiego kregu odbiorcow w tzw. “zywej” czy “pro-
stej mowie” ruskiej. Wiadomo o tym od dawna, lecz badania nad zagadnieniem znaj-
duja si¢ ciagle w stadium poczatkowym, tak samo jak i nad innymi zapozyczenia-
mi z literatury polskiej (réwniez przez polszczyzne tekstow tacinskich). Wspominali
o nich w koncu XIX stulecia Aleksander Briickner' i Jefim (Jauchim) Karski®.
U zarania XX wieku wstepnego rozpoznania problemu dokonat profesor Moskiew-
skiego Uniwersytetu, wychowanek Kijowa, Mikotaj K. Gudzij, gromadzac znaczacy
zbidr thumaczonych tekstow hagiograficznych, rozproszonych po wielu r6znych zbio-
rach r¢kopisow?. Pdzniej do tematu wracat Jan Janow, prof. Uniwersytetu Lwowskie-
go, badacz popularnego ruskiego kaznodziejstwa®. koncentrujac si¢ na zapozycze-
niach z Postylli Mikotaja Reja. Dalsze zajmowanie si¢ ruskimi kazaniami uniemozli-
wita mu Il wojna §wiatowa i powojenna zmiana granic. O obecno$ci zywotoéw Skargi
w przechowywanych dzi§ w Polsce cyrylickich kazaniach rekopismiennych moéwi-
tam wstepnie podczas konferencji w Nowym Saczu dwa lata temu (2014), a stosow-
na publikacja jest w przygotowaniu®.

W tej pracy przedstawie wyniki analizy kazan jednego z najwybitniejszych ru-
skich kaznodziejow poczatku XVII wieku, Cyryla Trankwilliona Stawrowieckiego,
pod katem zapozyczen z homiletyczno-hagiograficznych prac polskiego zakonni-
ka. Obszerny zbiér kaznodziejski Stawrowieckiego pod tytutem Ewangelia poucza-
Jjagca pisany byt w drugim dziesiecioleciu siedemnastego wieku, drukiem wyszedt
w 1619 roku w Rachmanowie w prywatnej drukarni autora. Miat by¢ fundamentem
programu odrodzenia prawostawia i duchowej odnowy prawostawnych w Rzeczy-
pospolitej po delegalizacji Cerkwi wschodniej w panstwie polsko-litewskim na sku-
tek unii brzeskiej 1596 roku. Ksiega miata zastapi¢ poczytna wsrod Rusinow budu-
jaca literaturg innowiercza, protestancka (Mikotaja Reja) i katolicka (Jakuba Wujka
i Piotra Skargi). Kaznodzieja nie obawial si¢ czerpa¢ potrzebnych materiatéw z in-
nych dziet, ze zrédet zachodniej proweniencji i ksiag polskich katolikow, nawet jesli
byli jezuitami, jak Wujek i Skarga.

' A. Briickner, Apokryfy sredniowieczne, cz. 2, osobne wydanie z Rozpraw Wydziatu Filologic-
znego AU, t. XL, Krakow 1904, s. 22 (260) i in.

2 E. ®. Kapckuii, 3anaonopyccxuii coopuux XV 6. Hmnepamopckoii Ilyonuunot Bubnuomexu
QO I N 391: [laneozpagpuueckue ocobennocmu, cocmag u A3vlk pykonucu, [B:] ,,I3Bectus Otnenenus
PYCCKOTO si3bIKa U ciioBecHocTH Mimmepatopckoit Akanemun Hayk”, CI16. 1897, T. 11, kH. 4, ¢. 964—1036.

Karski byt Biatorusinem z pochodzenia, petnit funkcj¢ rektora Uniwersytetu Warszawskiego
(1905-1911), pracowal na Uniwersytecie w Petersburgu. Cztonek Rosyjskiej (pdzniej Radzieckiej)
i Czeskiej Akademii Nauk.

3 [epesoout ,, Zywotow Swietych” Ilempa Crapeu & FOzo-3anaowoti Pycu, [B:] ,,YHEBEpCHTET-
ckust u3Bectus”, T. LVI, Ne 9-10, Kies 1917, c. 1-135. Serdecznie dzigkuje dr Marinie Czistiakowej
z Litewskiej Akademii Nauk za udostepnienie mi opracowania Gudzija.

4 M. in. J. Janow, Tlumaczenia ruskie z Postylli M. Reja w ewangeljarzach kaznodziejskich XVI
i XVII wieku, [w:] ,,Sprawozdania z czynnosci i posiedzen PAU” 34, Krakow 1929/8, s. 2—11; Ibidem:
Tlumaczenia i przerobki z Postylli M. Reja w pouczeniach ruskich (Tymczasowy wykaz ok. 50 kodek-
sow), [w:] ,,Sprawozdania z czynnosci i posiedzen PAU” 48, Krakow 1947/8, s. 301-306; idem: Ze stu-
diow nad ewangeliarzami ,uczytelnymi” XVI-XVII w., [w:] ,,Slavia” XIX, Warszawa 1950, s. 317-335.
Zob. tez: I. Uy0a, 3anosuuenns 3 ,,Postylli” M. Pes 6 ykpaincokux Yuumenvhux €ganeenisx opyeoi no-
nosunu XVI cm., [B:] ,,Hungaro-Baltoslavica”, ed. by A. Laczhazi, E. Szmolinka, A. Zoltan, Abs-
tracts, Budapest 2000, c. 53-54.

5 Ruskie rekopismienne zapozyczenia i adaptacje z hagiografii polskiej, referat wygloszony na
mig¢dzynarodowej konferencji Stowiariska mozaika kultur wobec historii (nie)tolerancji i wasni religij-
nych Swiadectwa historyczne i odwolania wspotczesne, Nowy Sacz, 16—-18 VI 2014.
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Stawrowiecki miat inng metod¢ zapozyczania niz mtodsi lub wspdtczesni mu
anonimowi ruscy redaktorzy rekopismiennych ewangeliarzy kaznodziejskich —
nie thumaczyt catych tekstow jak oni, korzystat z obcych autorow wybiorczo, sigga-
jac po niektore tylko watki tematyczne ich dziel, niekiedy bardzo drobne, i przeno-
szac je do roznych kazan, nie tylko tych, z jakich pochodzity w oryginale. Kierowat
si¢ teologicznym sensem s$wigta albo opracowywanym przez siebie zagadnieniem
moralnym czy dogmatycznym. Rzadko przyciagal go materiat $cisle hagiograficzny,
najczesciej przejmowat motywy teologiczne, obyczajowe, apokryficzne.

Na pewno odpowiadata Cyrylowi zlozona kompozycja utworéw Skargi ponie-
waz swoje prace zwykle dzielit podobnie, na 2 Iub 3 cze$ci, wyodrgbniajac nauke
moralng na koncu. Tak jak Skarga wyjatkowo wazne okazje liturgiczne czcit dtugi-
mi cyklami pouczen (Wielki Czwartek, Meka Panska). Uwage zwraca zbiezno$¢ ty-
tutéw lub podtytutéw niektorych kazan Skargi i Cyryla, jednak tres¢ kazdej z takich
prac najczesciej jest odmienna.

Jedynym zywotem opracowanym wyraznie wedlug Skargowego wzorca jest
$wieta biografia diakona Stefana, pierwszego me¢czennika® (Dz 7, 58-607), inspiro-
wana oryginalnym?® tekstem Skargi na pamiatke $w. Szczepana. Jezuita napisal dwa
utwory na te okazje — najpierw zywot’ do antologii Zywoty swietych (Wilno 1579;
dalej: ZS), szesnascie lat pozniej dwuczesciowe kazanie'® z dziejami meczennika
do zbioru Kazan na niedziele i swieta catego roku (Krakow 1595; dalej: KNS). Tek-
sty Skargi maja wspolne jadro tematyczne, dysputa Szczepana z zydami podczas
sadu przed kaznia, ale nie sa ze sobg tozsame, raczej uzupetiaja si¢. Do drugiego
z utwordéw autor dodal nowe elementy tresciowe, usuwajac czgs¢ poprzednich. Caty,
dosc¢ obszerny, cykl nosi charakter teologiczno- parenetyczno—polemlczny Sklerowany
jest do kaptanow, kaznodziejow i swieckich. Ma pouczaé o wierze, promowac postawy
meczenskie i duszpasterskie, a takze idee mitosierdzia oraz przebaczenia oponentowi re-
ligijnemu. Poza tym zniechgca¢ do wiar innych niz katolicka (szczegdlnie do mozaizmu),
zachgcac do konwersji, ale 1 aktywizowac dziatalnos$¢ charytatywng wobec ubogich'!.

6 ToXuenie HA NaMIT TTro MANHKA cTEBANA apxIAlaKoHa, [W:] BVrale LUHTEAKNOE AAR0 KASANIA HA fiAra
NPES POK'k H HA MPASHHKH PTAKIE H HAPOUHTRI CTRIM oyToANHKW Eaiam, PoxMaHoBb 1619, u. 2, k. 85v—88.
Dalej cytaty z tego zrodta bede podawaé skrotem JKC i numerem strony w nawiasie.

" Identyfikacje i sigla biblijne wg Biblii Tysiaclecia.

8 Tzn. autorskim, nie thumaczonym z tekstow tacinskich, ani kompilowanym z cudzych kazan,
jak wigkszos$¢ zywotow zbioru. O sposobie pisania kazan prez Skarge zob. A. Ceccherelli, Od Su-
riusa do Skargi. Studium poréwnawcze o ,, Zywotach swietych”, (Nauka o literaturze polskiej za gra-
nicg, t. 8), thum. M. Niewodjt, Warszawa 2003, s. 281. Wydaje si¢ jednak, ze wloski badacz nie wzigt
pod uwage inspiracji Skargi homiliami patrystycznymi, szczegdlnie Jana Chryzostoma (Ztotoustego),
gdzie wystepuja niektore watki obecne w zywocie §w. Szczepana Skargi i $w. Stefana Cyryla Stawro-
wieckiego, jak oddawanie dobrem za zto na wzor Chrystusa czy misyjna rola mgczenskich postaw (cykl
O krzyzu i lotrze).

? Cytuj¢ wydanie: P. Skarga, Zywot §. Szczepana, pierwszego meczennika, wyjety z dziejow apo-
stolskich, [w:] Ibidem, Zywoty Swigtych Starego i Nowego Zakonu, t. 4, Krakow 1936, s. 467—473. Da-
lej cytaty z tego zrédta bede podawaé skrétem ZS i numerem strony w nawiasie.

10 Cytuje wydanie: P. Skarga, Na dzien §wigtego Szczepana; cz. 1: O wolnej woli ludzkiej do zle-
go i dobrego; cz. 2: O sprawach i meczenstwie Swigtego Szczepana z Dziejow apostolskich, [w:] Ibi-
dem, Kazania na niedziele i swieta catego roku, cz. 3: O swieciech, Lwow 1883, s. 59—-68. Dalej cyta-
ty z tego zrodta bede podawacd skrotem KNS i numerem strony w nawiasie.

1 Gtowne tematy cyklu: bostwo Chrystusa, pochwala monastycyzmu, sukcesja apostolska, Swie-
to$¢ personalna jako wzor dla innych, gorliwo§¢ w stuzbie Bogu, mitos¢ Boga i blizniego, wolna wola
czlowieka, posrednictwo $wietych, madrosé, taska czynienia cudow, heroizm w mece, meczenstwo jako
apostolat, nawrdcenie religijne, upor w btednej wierze, okrucienstwo przesladowcow, modlitwa za wro-
ga, konieczno$¢ napominania grzesznikow i karania za grzechy, obowiazek surowosci duszpasterza, do-
bra koscielne, troska o ubogich, sita kaznodziejstwa (tj. nauczania z ambony).
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Cyryl Stawrowiecki w swoim zywocie $w. Stefana wykorzystal obie prace pol-
skiego jezuity dedykowane Szczepanowi. Nie thumaczyt ich, zrobit swobodna prze-
robke, oparta na kontaminacji. Jej ksztalt okreslito inne czgsciowo zalozenie autor-
skie, wezsze przeznaczenie, skromniejsza koncepcja postaci meczennika. Homileta
napisal utwor mniejszy, nie tak bogaty w tresci ani tak emocjonalny w tonie jak Skar-
ga. Pomingt catkowicie doktrynalny wstep o wolnej woli cztowieka z KNS, pelne
zaru komentarze na temat charakteru i postgpowania Zydow oraz wiekszo$¢ morali-
zatorsko-pouczajacych tyrad wyglaszanych przez meczennika do sedzidow i opraw-
cow. Figura Stefana Stawrowieckiego jest duzo bardziej klasyczna niz Szczepana
Skargi. Wspiera si¢ na archetypie biblijnym oraz ideale Ojcéw Kosciota.

Skarga wykreowal w swoich pracach posta¢ odpowiadajaca kanonom dyskur-
sywnej kultury renesansowej, ktora byta nastawiona na zywa (nawet gwattowna) po-
lemike miedzywyznaniowa, gloryfikowata sprawne i skuteczne szermowanie sto-
wem, oddziatywanie na uczucia, pobudzanie emocji — pozytywnych albo negatyw-
nych. Szczepan, moim zdaniem, miat uciele$nia¢ aktualny wzor jezuity, gruntow-
nie wyksztalconego, bezkompromisowego, przygotowanego do meczenstwa, jak
o tym $wiadczyta kazn wielu cztonkow Towarzystwa Jezusowego podczas misji w
niechrzescijanskich krajach. W opracowaniu Polaka bowiem diakon Szczepan jest
$wietnie wyksztatconym ,,doktorem” Kosciota, biegtym ,,w Pi$mie”"? kaznodzie-
ja, doswiadczonym polemista, ktory zarliwie, ze znawstwem wykltada swoja wiare,
uswiadamiajac adwersarzom trwanie w religijnym btedzie, amoralno$¢ i nawotujac
ich do nawrdcenia.

Wspdlnota jerozolimskich apostotow, wsrdd ktorych meczennik nabyt wiedze
1 umiejetnosci, pokazana zostata przez Skarge jako ,,szkota kaznodziejska” prowa-
dzona przez $w. Piotra, ,,pierwszego ewangelii Chrystusowej kaznodzieje” (s. 64).
Nacisk narracyjny i ideowy potozony jest na trudna debate z wymagajacym, wy-
ksztatconym, sprawnym retorycznie, ale, wedhug jezuity, podstepnym i falszywym
oponentem religijnym, nie wahajacym si¢ przed uzyciem zadnych §rodkéw perswa-
zji wobec rozmowcy, takze ktamstwa czy fizycznej przemocy. Odnoszg wrazenie, iz
meczenska $mier¢ diakona stanowi u Skargi tylko pointe odbywanej dyskusji, przy-
pieczetowuje katolickie racje, unaoczniajac heroizm §wietego oraz mitosierdzie oka-
zane innowiercom, za ktérych prosit Boga, jak Chrystus prosit za swoich oprawcow.

Inaczej Stawrowiecki, ktory dopiero walczyt o glebsza modyfikacje paradygma-
tu kulturowego na Rusi, o podniesienie powagi autorskiego (tj. indywidualnego, nie-
anonimowego) kaznodziejstwa i pisat do odbiorcy nawyklego do bardziej tradycyj-
nych wyobrazen $wigtych meczennikoéw. Gdyby przenies¢ figure Szczepana na pra-
wostawny grunt, nie znalaztaby tu ona naleznego zrozumienia, dlatego Cyryl skupit
sie¢ w swoim zywocie na biblijnej teologii meczenstwa, jej eschatologicznym znacze-
niu, zaktualizowal wzor meczennika jako jeden z czotowych chrzescijanskich modeli
personalnych, uobecniajacych szczyt spotkania cztowieka z Bogiem i postepowania
zgodnego z trescig stowa otrzymanego od Boga, podkreslajac ciaglto$¢ Bozego obja-
wienia w Starym i Nowym Testamencie.

Najwazniejsze znaczenie przy konstruowaniu postaci ma w ruskim wariancie
zywota topos imitatio Christi (1 Kor 11,1), wedtug ktérego meczennik zostat opisa-
ny w Dziejach Apostolskich (Dz 6,1-7; 6,8-7,2; 7,51-60), i patrystyczna wizja z cy-
klu homilii Jana Chryzostoma O krzyzu i fotrze. W drugiej kolejnosci wptynat na nia
uformowany przez ewangelistow oraz listy apostota Pawla obraz §wiadka Chrystusa

12 KNS: [...] wielki z Szczepana $wigtego doktor, i uczony a biegly pisarz w pismie swietem i na-
uce Chrystusowej, pilnujac kazania i nauki apostolskiej, zostat (s. 65).
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i “zolierza Panskiego”'* uzbrojonego w “tarcze wiary, hetm zbawienia i miecz Du-
cha” — jak czytamy w postaniu do Efezjan (6,14—18) — ustami ktorego do przesla-
dowcoéw przemawia z Bozego natchnienia sam Duch $w.

Skarga nadaje swemu zywotowi ostry ton i cel polemiczny. Cyryl neutralizu-
je dyskurs, skupia si¢ na wigzi meczennika z Bogiem, odtwarza w $mierci Stefana
$mier¢ Chrystusa, wskazujac zasadniczy cel mgczenstwa — pragnienie odkupienia
wszystkich ludzi, a takze wpisujac Swiadectwo meczennikdéw w istote misji i postan-
nictwa prawostawnego Kosciota. Dlatego nie znajdziemy w ruskim wariancie zy-
wota jerozolimskiej szkoly kaznodziejow, ani emfatycznych, dlugich przemdéwien
do zydowskich sedziow. W centrum fabularnym nie stoi debata, lecz kazn, okresla-
na przez takie ideowe zalozenia jak mestwo w ucisku, wsparcie zsytane od Boga
podczas proby, przebaczenie wrogom, modlitwa za przesladowcow, posrednictwo
swietych w zbawieniu, misyjne znaczenie meki zarowno dla wspotwyznawcow, jak
i przeciwnika religijnego.

Swobodnie traktowana jest kompozycja polskiego tekstu. Cyryl nie dzieli zywo-
ta Stefana na dwie czgsci, co robi Skarga, zmienia kolejnos$¢ zdan, skraca, kompiluje
prace jezuity, czesto zamienia cytat bezposredni na mowe zalezna, uwypuklajac po-
sta¢ meczennika, jego heroizm i mitosierdzie, nie uczonosc:

KNS: O jego nauce styszac rabinowie, ze czterech na swiecie stawnych szkot
i akademij swoich zmowiwszy si¢, na gadanie i dysputacye wyzwali (wg Dz 6,8).
[...] Na tej dysputacyej pogromit nieprzyjaciele prawdy [...] Messyaszem prawdzi-
wym Chrystusa by¢ ukazal, i wszystkie ich rozumy zawstydzit. Nie mogli si¢ ma-
droscijego, i Duchowi $wigtemu, ktory w nim moéwil, oprze¢ (Dz 6,10) [...]. [...]
A gdy stowy i wywody z pisma $wigtego przekonaé §wietego Szczepana nie mo-
gli [...] uciekli si¢ do potwarzy [...]. [...] porwali go do urzegdu i sadzili, jak chcie-
li. Przywiedli fatlszywe $wiadki (Dz 6,11-14). [...] A Pan Bég potwarz ich jednym
dziwnym wywodem zganil, a niewinnego oczyscit. Uczynit twarz §wigtego Szczepa-
na jako twarz anielska, iz nan wszyscy w radzie onej patrzyli jak na aniota (Dz 6,15)
(s. 65, 606).

ZS: Gdy przyszto do rozmowy nie umieli (zydzi — M. K.) da¢ odporu, i sprzeci-
wi¢ sie¢ Duchowi $w., ktory w nim mowit. Wywodzit z Pisma §wietego, iz to jest Me-
sjasz prawy, od Boga obiecany, ktorego nasi przodkowie czekali. [...] nie mogac go
przegadac, wtozyli nan potwarz u urzedu i naprawili fatszywych §wiadkow, mowia-
cych, iz Szczepan wyrzekt bluznierstwo na Mojzesza i Boga. [...] i $wiadczyli jako-
by méwi¢ miat one bluznierstwa na Boga i na Mojzesza. [ dal Pan Bog pierwszy wy-
wod niewinnosci jego, uczynit mu twarz tak wdzieczng i tak piekna, tak jasna, tak
przedziwna, iz nan patrzyli jako na aniota Bozego. [...] I konczac rzecz swoja, be-
dac peten Ducha Swietego wejrzat w niebo i ujrzat chwate Bozg i Jezusa stojacego na
prawicy Bozej i rzekt: ,,Owo widzg niebo otwarte...” (Dz 7, 58; 6,56) (s. 469—470).

KC: Gra npageAHHKs 1Ko AeRs B cHAR (por. Mi 5,7) R's AP3HORENTH REAHLYE,
NEA AHUEMD CTSKAMWHM M8 OVKRNAENK CHAOK EKILINEMO, KO FAET'h EAMENHKIN ASKA
B A'kaNid, Zauane 7 (Dz 7,55). Gredan ke chili HCNOANENT AXA CTA H NPEMSAPOCTH ERphl
W chanl (za £k 12,11-12'%; Mk 13, 9-11'5), mnwro BecRA0RA 0 X'k NPEA, apXHEPEH © SaKOHA

BIKC: [...] nphERIA ROHNT H 0pSIKNHKTS KR, RhOg8HKHRCA KPRIKO NPHEMIIN Bee 0p8aKTE RIKIE, NPOTHRS
NEEHAHMBLIX™s NWAKOR™s CATANHNCKOI® EWHNCTEA, k 85v.

4 Kiedy was cigga¢ beda do synagog, urzedow i wladz, nie martwecie sig, w jaki sposob albo czym
macie si¢ broni¢ lub co méwié, bo Duch Swiety nauczy was w tej whasnie godzinie, co nalezy powiedzie¢”.

5 Wydawaé¢ was beda sadom i w synagogach bedg was chlostaé. [...] A gdy was poprowadzg,
zeby was wyda¢, nie martwcie si¢ przedtem, co macie mowié; ale méwcie to, co wam w owej chwili be-
dzie dane. Bo nie wy bedziecie mowi¢, ale Duch Swiety”.
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H NPPK's, NOKASSIOIN 1AKO C¢ ECT™h HCTHNNKI MECTA H CHs B2KIA, YAANIE IHARO H CIICHTEAR
SKIKWES oB'kToRANNKI ® Era (wg Dz 7, 1-50) [...]. H ne momag$ cmamH ngoTHrS
npdigocTn u Axoy nake radwe (Dz 6,10), RUARWA Bo AHUE €0 cRETAO BAFOAATIIO AKA
CTAro cTAKIWITE, Ko AHLE arra$ Bxito (Dz 6,15) (k. 85v—86).

Wkaeremawa 8o nopee GTehana cTro 1Ko Bkl NOXSAHE HA SAKO MOACEOR™ H HA KA
(Dz 6,11). Bk 3Ke ONPARAAA HCTHHKI CRBAHTEAA. GEro papH CAARA ATTAKCKAA TARHCA NA
Ak Gredanork (Dz 6,15), He Ko X8ANHKA; HO [AKO HCTHHKI NPONORRANHKA, H RHA'RRILIH
AHUE €O OV AHRAAKSCA, SAOROKIME HMSYIE cPllA OBATKI, C'h MHEROMT NANK E'h3HPAXS,
M S8EKI CROMMH CROEKETAYS (Dz7,54), n emimn ero HOyIKAER BAEUAKS BHE Fpapd, AQ TaMo
KAMENIEM'h NOETHT K Ero (za Dz 7,58). Gredanke m;sp'l;m; HA FEO H RHA'R CAARS 3K,
ca cToala w pAecn$io &ra (Dz 7,55), u cia W3R KCTH NPE ApXHEPEH H BCRMT MHOKECTRO-
Mk opeicknms exe RuAR (Dz 6,56) (k. 86).

Stosunkowo blisko oryginatom przetozone zostaty tylko fragmenty odpowia-
dajace zatozeniom tematycznym Stawrowieckiego, szczegdlnie te nawigzujgce
do ksiag biblijnych, jak scena kazni:

ZS: Zatem nieprzyjaciele, zgrzytajac zebami, porwali go i wywlekli na przed-
miescie i zabijali go kamieniami, a on wzywat Pana mowiac: Panie Jezu, ktoregom
widzial, przyjmij ducha mego; stodkie mi to sg dla Ciebie rany, Ty$ dla mnie Twoja
krew rozlat, ja tez t¢ moja dla Ciebie rad daje (s. 472).

KNS: I porwali go i wlekli z miasta, i kamienmi zabijali. A on oddajac ducha
swego Panu, mowit: Jezu przyjmij dusze mojq. Dla ciebie i prawdy twojej umieram.
Stodkie mi to sg kamienie, bo tez tobie dla mnie byly stodkie gozdzie twoje. Przyj-
mij t¢ krew na ofiare, dla onej krwi twojej, ktoras dla $wiata wszystkiego przelat,
a badz mitosciw tym, co mnie zabijaja. I padajac na kolana, rzekt: Nie poczytaj im
tego za grzech (s. 66—67).

KC: GAHNo AVIINO VCTPEMHIIACA HANK H3BEAWIH BHR rgapd mmsmemm NOBHRAXS
ero (za Dz 7,57-58) Gmedann ke MOAALIHCA FAM, TAH TCE NPTAMH AXs MO, NpeKAo-
HH KOARN'K B'hSONMHE™S MAACOMh REATHM™K, FAH NE NMOCTARH HM rprRxa cero (Dz 7, 60)
(k 86) [.. ] H erpa KamenTeds NoEHRAXS €ro HOAEE, TOIA W MOAALIECA PEKK, TAH MOH
Ice NPTHMH AXs MOH (Dz 7,59), cAaAKH MH coyTh ciH pankl TeRE papH. HEO ThI KPOR™ cROK
NPTSIo MENE - paan npoma TRMKE H A3h MO0 KPORT TERE PAAH TIPOAHRAIO. [...] cero papm
MOAK TROE UAKOAIOKTE, AA NE HYIKARL BEAST S H cin TROEA Bnr'o,a,amu (wg Dz 7,60) (k. 86v).

Podobnie niewiele r6zni 519 od orygmahl przekiad wizji otwartego nieba nad
meczennikiem, modlitwy o o$éwiecenie i nawrdcenie Zydow, oraz emocjonalne-
go komentarza narratora z powodu mitosierdzia Stefana, ktory okazuje zyczliwos¢
oprawcom:

I:

ZS: O czyste i bystre orle oko, jako$ daleko przejrzato — zadne¢ mury i $ciany
i daleko$¢ wysokosci i nieba inne nie zawadzity (s. 472).

HKC: W credane BAKENNKIA HMKE HMREW S ACHO SPHTEANOE OKO MAYE 0pAA EKICOKO-
NAPHATO, HAMIKE AOSPRAK ECH TOAHKSIO BRICOTS HENOIO RHARNIA, W KO AdAEK0 A03pRAN
ECH JKANKI MPEMPAAIE OBPOTORS HECHKIXh, H EWICOTA €0 HER'WSEPANNA SPRNTIO TROEMS
RHARTH B'h caakk Fpa croero (K. 86).

II:

KNS: Ale krew twoja niech im nawrocenie i upamigtanie jedna. Oni mnie $mier-
ci zycza, a ja za nimi u ciebie o zywot im prosze. Oni mnie zabijaja, a ty z dobroci
ozyw dusze im, aby ci¢ poznali (s. 67).

ZS: [...] prosze odpus¢ im grzech ich, aby moja krew, ktorg rozlewaja, zyskow-
na ich zbawieniu zostata, nawr6¢ serca ich ku Tobie, abych si¢ ja z ich upamietania
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weselil. Oni tobie §mier¢ daja, a ty im zywota bez konca zyczysz? Oni biora zdrowie
twoje doczesne, a ty 1m zyczysz w1ecznego‘7 (s. 472).

KC: H ngocekTH cfLA W B’k MOSHANTE TROE, AA NE TIIE KJOR™h MoA NPEATANA BOY AETh,
XO$ Eo OBpAlpenTeM s HXs OVReceAHTHCA a3k, W cTedane HESAORHRBIA cHML KHEO-
Ta B'RUNENO MPOCHIITK, HAKE TA CAPTH NPEAART R, CHM EATOAATH EIKEH JKEAAEW'L, HIKE
TH pANKI H BOAESHH HA T'RAo TRoe HadarawTh (k. 86V).

Za Skarga wlacza Stawrowiecki do swojego kazania urywki o duchowym umoc-
nieniu Stefana pod wpltywem doznanej wizji' i wskazowki, aby sie uciekac¢ do Boga
w chwili nieszcze$cia. Zauwazalna tu ingerencja ttumacza w tekst oryginatu zmierza
ku uniwersalizacji tresci:

ZS: A patrz czas pogodny do takiego widzenia i uweselenia, gdy uciski i przesla-
dowanie i nienawi$ci ludzkie nalegaja, w ten czas w gore oczy podno$my, w ten czas
oglqdamy Jezusa, gdy dla Niego i dla prawdy jego katolickiej, albo dla niewinnosci
i sprawiedliwosci jakiej ludzkiej nienawisci i tajania i potwarzy cierpimy (s. 472).

KC: 3pRTe Ke ABHMHUH MOM, B KOE BPEMA MOKASSET™h MAk NPECEETAOE AMLE CROE
OVRECEAAILIH ROHNA CROETO, TOrAd erAd KoK E'RALI H EWAESHH OBCTSMHILA €M0, H HARKTKI
HOY AEHCKTH, TOMAA NONOCHT™K NA EKICOTOY WYH CROM, H BHAHT'K CAARS MHIO: cia W Ml
Bk E'RAAXS HAWHX® TROPEMO, oun 'A',_.LU'R HALEH B HEO NOHocKEM BHARTH )Ei OyTRLLIENTE
ckopBei Hawnxh (k. 86-86v).

Zamieszczong w Zywocie Szczepana nauke o skutecznosci posrednictwa $wie-
tych w zbawieniu Stawrowiecki nieco rozszerza podkreslajgc misyjna role meczen-
nikow, ale opuszcza polemiczne wypady przeciwko doktrynom odrzucajacym kult
swietych, co zgodne jest z klasycznym (przedrenesansowym) wzorcem hagiograficz-
nym i starszymi kazaniami na pamiatke pierwszego meczennika:

ZS: Taka jest moc modlitwy $wietych, nie tylko zywych, ale daleko wiecej w
Chrystusie zasypiajacych, bo tam lepiej zyja, wigcej wiedza, wiecej moga, wiecej
uprosza. Kto modlitwy $wietych bozych nie przypuszcza, albo rozumie, iz i z dusza
gina, albo takie im szczeScie w niebie daje, iz sa u Boga mniejszej wagi, niz gdy tu
na ziemi byli. O niebacznosci wielka! (s. 472).

KC: &) ceak MOSHARAETCA Kpa AWES K Broy cero CTro MUNKA, M 1 TOpALIad AKBO-
B €10 HE E'R npana RHEMAA MOAACA W BPASTRX', HEO of [‘A CROEMO MARAA CTIO BRIMOAHE S
cTeQans CThIA 1o capTi. [...] Guankl Ko CoyTh MATELI CTHIK, H MHWIO MOAKET MATRA
MPAREAHATO, M AljiE €lfi Bh MHpR Adaeko Bra coype B TRAK ToAHKO CTRIH HMET
MATHEA EA, KOAMH Nade WWeAWN ® TRaa v ngeakaa cagrnoro. (k. 86v).

Dowodem na skuteczno$¢ posrednictwa §wietych jest u Skargi apostot Pawel'”.
Idee nawrdcenia przesladowcy chrzescijan, Szawta, pod wplywem meczenstwa
Szczepana jezuita zapozyczyt od Jana Chryzostoma'®, lecz nie podat cytowanego zro-
dta, méwi ogdlnie o pewnym ,,Doktorze” Kosciota. Cyryl, wiaczajac ten motyw do
swojego tekstu, zidentyfikowal jego autora z nazwiska:

16 78: O jako si¢ $wicty kaznodzieja onem widzeniem uweselil, i tak posilit, iz mu kamienie, kt6-
remi go zabijali, stodkie byty [...] (s. 472).
XKC: H makornlss RHABHTEMS OYKP-RNHECA cTEfanT CThIi, H OHOE KAMENTE HM™h 2Ke MOBHEAXS €0 HIOAEE
CAMAKO EM$ BRIAO, TOUTIO AA WHOMO BHA'KNTA T cRoero BRINS HacaakpaeTea (K. 86).
17 78S: [...] wedle stowa Bozego i nauki koscielnej, jako do nawrécenia Pawtowego, modlitwa
Szczepanowa wiele sprawita [...] (s. 473).
KC: OTmycTui, eciid OHM XOTEIH KasThesi, a eciu Obl OH HE OTIYCTHI UM rpexa, To IlaBein
He caenaics O anoctonoMm (k. 87).
18 Jan Ztotousty (ok. 345-407); Homilia 1 O krzyzu i lotrze, 1; PG 49, 399-401; tez Homilia 2
O krzyzu i wyznaniu lotra, gdzie pojawia si¢ $w. Stefan i nawrocony apostol Pawet. Zob. Sw. Jan Zto-
tousty, Dwadziescia homilij i mow, thum. 1 wstepem opatrzyl T. Sinko, Krakow 1947, s. 163—164.
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ZS:[...] bo gdy umart Szczepan, okrom innych nam niewiadomych, Pawet $wig-
ty, jako mowi Doktor jeden, modlitwa jego powstat; by si¢ byl Szczepan umierajacy
za nieprzyjaciot nie modlit, Kos’ci(')1 by byl Pawta nie mial (s. 472).

KG: ...1aKo pekn 3aamoo\(cmu CTRIA MATROK cTEpana cTare MAREATS B'RCTA, H & Tkl
NEREQTA BBCRETH u,pcrrm XEA NPHWEA'K, H EMAQ Bkl CA CTEQANT CThI OYMHQAIUH HE
MOAMEs, NMARAA EkI CTTO u,pKK'h ne mkaa (k. 86v).

Zajmujace tak duzo miejsca w utworze katolickim oskarzenia wobec Zydéw Cy-
ryl Stawrowiecki sprowadza do jednego skromnego zdania ukrytego w ostatniej cze-
Sci tekstu. Zywot Stefana konczy alegoryczna pochwata meczennika i jego ducho-
wych cnot, oparta na prefiguracji biblijnej (Jozue — Stefan) (k. 87), ktora potwier-
dza cigglos¢ starego objawienia Bozego w Nowym Testamencie, a takze rozbudowa-
ne rozmyslanie o niezbywalnej warto$ci ofiary dla pokonania zta. Obu tych nauk brak
w pracach Skargi. Jezuita zamyka Zywot Szczepana nawotywaniem wiernych do po-
stuszenstwa kaznodziejom, a takze apologia surowych kar wobec opornych, ktore za-
konnik uwaza za zasadne w kazdym wypadku — bo jesli nawet nie postuzg ukara-
nym, to pouczg ludzi wokot nich. Te mysli nie znalazty jednak uznania w oczach pra-
wostawnego kaznodziei, pominat je catkowicie, usuwajac takze wszelkie wzmianki
o katolicyzmie, ani nie powolujac si¢ na jezuickie zrddto, z jakiego korzystat.

Drugim inspirowanym Skarga kazaniem Stawrowieckiego, rowniez bez powo-
lania si¢ na pierwowzor, jest pouczenie na Poswigcenie Swigtyni. Byla to wowczas
o tyle wazna okazja liturgiczna, ze z jednej strony protestanci zanegowali doktry-
n¢ $wigtej przestrzeni i posrednictwa Kosciota w zbawieniu, ktorych stare Koscioty
zarliwie bronity. Z drugiej, na skutek konfliktéw miedzywyznaniowych $wiatynie w
Rzeczypospolitej czesto przechodzity z rak do rak, od jednego Kosciota do drugie—
go, odczuwano zatem potrzebe ponownego blogostawienstwa, aby przywrocw Swie-
ta przestrzen godna Boga. Swieto dawato tez dobra okazje do poruszenia problemu
materialnego utrzymywania instytucji koscielnych przez wiernych, ktory na réwni
z zagadnieniami dogmatycznymi znajdowat si¢ w centrum sporu z protestantyzmem,
krytykujacym tzw. $wigtopietrze.

Swoim kazaniem, wzorem katolikow, Cyryl Stawrowiecki staje do walki z re-
formacyjna desakralizacja przestrzeni $wiatyni, jasno wyktadajac zasady obowiazu-
jace w Kosciele prawostawnym. Uznaje doktryne Kosciota niewidzialnego i widzial-
nego, potwierdza ich jednos¢, zgadza si¢ z koniecznos$cig finansowania organizacji
religijnej i dbalosci o stan materialny obiektow kultu, zaswiadcza, iz poza Koscio-
fem nie ma zbawienia. Motywy tematyczne czerpie nie tylko od Piotra Skargi. Wstep
jego pouczenia nawiazuje do kazania na Poswigcenie swigtyni Jakuba Wujka z Po-
stylli mniejszej (dalej: PM)". Tak samo jak Wujek Cyryl pisze o $wigtej przestrzeni
i posrednictwie Kosciota w zbawieniu rozpoczynajac od pochwaty budynku kosciel-
nego jako ,,domu modlitwy, miejsca gromadzenia si¢ wiernych”, instytucji $wietej,
Bozej, niewidzialnej i widzialnej, gdzie ma mieszkanie chwata Boza i Boze Stowo
(zob. PM, s. 230-231).

Dalsze partie tekstu ruskiego homilety inspiruje juz Skarga mowa ze zbioru ka-
zah na niedziele i §wigta pt. Na poswigcanie kosciota. W odroznieniu od zywota Ste-
fana niewiele znajdziemy tu thumaczen wiernych oryginatowi, bo tez materia kazania
jest odmienna. Analogicznie jak w pierwszym przypadku pouczenie jest luzng ada-

19J. Wujek, Na poswigcanie koscielne, [w:] Postilla catholiczna mnieysza, Poznan 1582, s. 229-235.

20 Skarga inaczej — we wstegpie przywotat dlugg i chwalebng tradycje polskich katolikow budo-
wania materialnych struktur Kosciota, powszechnej i hojnej dbatosci o ich wystroj, zganit “heretykoéw”
za zabor katolickich kosciotow, bezczeszcezenie ich wnetrz, glosi powage $wigta, thumaczy powody jego
ustanowienia.
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ptacja kazania Skargi, nie za$ z typowym przektadem, cho¢ tekst podzielony zostat
tak samo jak u jezuity na dwie czesci, teoretyczng (doktrynalng) i praktyczna (“mo-
ralng”, tj. nauke etyczng). Selekcja i wybor tresci nie sprawialy Stawrowieckiemu
wigkszych problemow, gdyz mowa Skargi zbudowana zostata na biblijnej oraz pa-
trystycznej podstawie.

Latwo zauwazy¢, iz Cyryl nie nasladowat oryginatu niewolniczo — jedne my-
$li jezuity usuwal, inne skracat badz rozszerzal, catos¢ uniwersalizowat w duchu bi-
blijnym, starat sic w miar¢ mozliwo$ci przytaczaé¢ nowe wersety Pisma Swictego na
poparcie swych stow, wystepowat przeciw innym “heretykom” niz Skarga, zmieniat
kolejnos¢ poruszanych zagadnien. Pominat fragmenty o katolickiej tradycji Koscio-
ta polskiego, wydarzenia z najnowszej historii konfliktow religijnych (hogenoci we
Francji, przejmowanie katolickich $wiatyn przez protestantow w Rzeczypospolitej),
a takze ewangelicznego Zebedeusza jako osobowy przyklad szacunku dla material-
nych potrzeb Kosciota. Tego celnika z Jerycha za wzor odbiorcom stawial zarowno
Wujek, jak i Skarga, co byto uzasadnione czytang podczas swigta perykopa Ewange-
lii (Lk 19, 1-10), kalendarz prawostawny jednak przewidywal w tym miejscu lekcje
z Ewangelii Jana (2, 13-16), sila rzeczy wiec Zebedeusz musiat sta¢ si¢ bohaterem
innego kazania Cyryla.

Cze$¢ swojej pracy nawiazujaca do tekstu Wujka, Stawrowiecki zakonczyt po-
uczeniem na temat godnos$ci budynku §wigtynnego?!, a takze filologiczno-symbolicz-
nym objasnieniem znaczenia stowa ‘kosciot’ w jezyku “stowianskim” (k. 159v—160v).
Nastepnie, podazajac juz $sladem Skargi, przeszedt do szczegdtowych problemow
Kosciota widzialnego, ktérego najwazniejszym znakiem jest §wiatynia. Tre§¢ nauki
warunkuje starotestamentowa idea “miejsca wybranego”, gdzie sam Bog przykazat
stawia¢ sobie “dom modlitwy” albo “$wigtyni¢ spotkania”, jak pisze Cyryl:

KNS: Sam przyrodzony rozum ukazuje, iz na stuzbe Boza ludzie, w ciele miesz-
kajac, miejsce osobne mie¢ musza. Jako insze jest miejsce do jadania, insze do cho-
wania i sypiania; insze dla ludzi, insze dla bydta: tak insze by¢ musi dla stuzby Bo-
zej, 1 dusz ludzkich naprawy i pokarmu. [...] I sam Pan Bog rozkazat budowac¢ sobie
kos$ciot na puszezy pod namioty (Wj 26)*.

TIC: 3¢ NOKASSIOTR [CHO MHCANTA, KO MOTPERSETR EMMs BRIBPANOIO MRCTA, AAIKE
B'h NEMK CAARHCA UTHO MPTOE H cTPAWNOE HMa ero (Pwt 12,4-5). Gero papn nogeak
MOVCER A CRTEOPHTh EME XpAMh CR'RAENTA, OYKASA EMS OBPASTS NHA Mogrk cTNadcKoR: [...]
(wg Wj 26; 33,7-20; 40,1-16)>.

Wazne miejsce u obu homiletéw zajmuje wyjasnienie, dlaczego nalezy wzno-
si¢ $wiatynie, mimo ze sam Bog ich nie potrzebuje, bedac wszechobecnym. Skarga,
a za nim Stawrowiecki, przyjmuje biblijng motywacje, iz budynki sakralne potrzeb-
ne sg nie Bogu, lecz ludziom “ku pomocy” i “obronie”, por.:

KNS: [...] na tym miejscu, ktore my budujem, i pomocy nam wszelakie daje,
cho¢ wszedzie jest, i niebo i ziemia pelna chwaly jego. Wielka tedy z tego mamy po-
cieche, gdy taki dom Panu Bogu oddajem, i pewni$my, ze z nami mieszka na wszel-
ka pomoc nasze (s. 365).

2 Wynika ona z jego sakralnej roli — tzn. przebywania tam Boga (“dom Bozy”) i spotykania si¢
w nim Pana z ludem (“dom modlitwy”).

22 P. Skarga, Na poswigcanie kosciola, cz. 1: O budowaniu, poswigcaniu, uzywaniu i uczczeniu ko-
Sciotow, domow Bozych, [w:] Kazania na niedziele i Swieta, Lwow 1883, t. 2, s. 363.

2 TloY uenie NPUTOUNOE HA MOCKIIENTE (LPKEM HORO ChSAANNOM, CZ. 1: O BhIEpANHOMs MECTR EMowKe
Bk H3EHPAET CeB'R H3NAYAAL H IAKO CAABHCA NQE BTAHMKI Reyn, [W:] GVraie LunTeAsNoe aAB0 KASANH...,
k. 158v—162v. Dalej cytaty z tego zrodta bede podawaé skrotem I1C i numerem strony w nawiasie.
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IIC: BRMhI 1Ko BCHAKI ECT'h EIMk, H ECAKOE MACTO HAMOANAET EEAHYECTRO-
Mh CROHM'h, HEO RE3A'K ChIf: 4 HSEHPAETH MRCTO Me KO MRcTa TPERSETH CERE pAAH,
HO YAUKOR HEMOLIH OVTOKAAET S, WRAAUAKLYIH OYMA Er0 ( KHTEACKHX'S, H NPEAECTHRIXS
mnpa cero meuranii (k. 159v).

Jednakowo gorliwie Skarga i Stawrowiecki unaoczniajg odbiorcom specjalne
zadania §wiatyni — liturgiczne, sakramentalne, duszpasterskie. Usprawiedliwiaja
zwyczaj blogostawienia/§wigcenia obiektow kultu, poniewaz bez tego rytualu nie
moglyby petni¢ przeznaczonych sobie funkcji. Ttumacza tez potrzebe dbania o wne-
trza budynkow, zwlaszcza o ich bogaty wystroj i czystos¢. Argumentacja jest iden-
tyczna, ma zrodta biblijne (Staro- i Nowotestamentowe), patrystyczne, legendarne?.
Réznice nosza charakter iloSciowy nie jako$ciowy. Rusin na przyktad dhuzej opowia-
da o wygnaniu przez Jezusa kupcoéw ze $wigtyni, o oczyszczeniu jej z brudu po by-
dletach (wg J 2,13—17; k. 160). Jezuita tylko posrednio wspomina ten fakt®.

Tlustrujac $wigcenie budynku Skarga po kolei wylicza wtadcow biblijnych, jacy
dokonywali obrzedu blogostawienstwa: Dawida, Mojzesza, Salomona, Zorobabela,
Nehemiasza, po nich pierwszych chrzescijan i pierwszego chrzescijanskiego cesa-
rza — Konstantyna Wielkiego (272-337; s. 364). Stawrowiecki podobnie, opusz-
cza tylko Zorobabela i Nehemiasza, a wczesnochrzescijanska tradycje bltogostawie-
nia kosciotow zastepuje tradycjg apostolska. Jednak w odréznieniu od Skargi nie po-
przestaje na krotkim akapicie, zatrzymuje si¢ dluzej przy kazdej postaci, prezentujac
jej osiagniecia wedtug Pisma Swigtego, historiografii (Euzebiusz z Nikomedii), apo-
logetyki (Tertulian), hagiografii lub chrzescijanskich legend historycznych?® Szcze-
26lng uwage poswigca cesarzowi Konstantynowi, swietemu w Kosciele wschodnim,
oraz jego potomkom i nastepcom, o ktorych milczy Skarga. Wymienia zatem ce-
sarskiego syna, Konstancjusza (317-361)?, oraz imperatora Justyniana (483-565)
i jego zone¢ Teodore (500-548; k. 161v).

Skarga podaje wigcej powoddéw Swiecenia kosciola — dla pewnosci ludzi,
ze Bog jest z nimi, z wdziecznosci (by Boga ,,przywabi¢” do siebie), by budowle
uswigcic, a takze na znak przymierza (“$§lubu’) z Panem (s. 364-366). Cyryl wszyst-
kie je sprowadza zasadniczo do jednego powodu — godnego uhonorowania Boga
za odkupienie cztowieka (k. 160).

Inaczej natomiast Rusin interpretuje udziat duchowienstwa podczas obrze-
du $wigcenia budynkéw sakralnych. Wedtug jezuity, petni ono w nim wiodacg role,
na btogostawienstwie kaptanow wrecz dana §wigtynia zastaje zatozona (,,a na koniec
uswigca si¢ kosciot modlitwa kaptanskg i biskupig”; s. 366). Stawrowiecki trzyma
si¢ wyktadni wschodniej, bedacej konsekwencijg zasady symfonii panstwa i Koscio-
fa. Na pierwszym planie stawia wtadce, na drugim kler. To wladca organizuje uro-
czystos¢ poswiecenia Swigtyni i zaprasza na nig (licznych) dostojnikow koscielnych.
Mimo wszystko, co Cyryl podkresla, obecno$¢ kleru uswietnia obrzgd, nadajac mu
stosowng do zdarzenia oprawe i range — im wigcej duchownych, im wyzsze ich ty-
tuty, tym lepie;j.

2¢ Mam na mys$li apokryficzna historio- oraz hagiografi¢, z ktorych obficie korzystali kaznodzie-
je podczas retorycznego dowodzenia.

3 Syn Bozy tenze kosciot domem Ojca swego nazwal: w nim przebywat i nauczal, i o jego nie-
cze$¢ sie gniewal”; ,,sam Pan Jezus [...] jego (tj. kosciola) czci bronit”, (s. 363).

26 M. in. opowie$¢ o budowie przez Konstantyna $wigtyn Narodzenia, Wniebowstapienia i Gro-
bu Panskiego w Jerozolimie i Betlejem, ktéorym mieli przeszkadzaé tamtejsi poganie, zywot mg¢czenni-
ka Babilasa z Nikomedii, apokryficzne dzieje $w. Jana Ewangelisty (k. 160v—161).

27 Chociaz Konstancjusz byt rzecznikiem arianizmu, Cyryl nie nadat temu wagi. Chwali cesarza
za budowanie kosciotéw, zdobienie ich §wietymi obrazami, uroczyste §wigcenie w asyscie licznych
biskupow (k. 161).
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Mozliwym powodem slabszego niz u jezuity uhonorowania duchowienstwa
byla tez likwidacja Cerkwi prawostawnej w Rzeczypospolitej po podpisaniu unii
brzeskiej (1596), a wraz z nig jej hierarchii biskupiej. Niewykluczone ponadto, ze
wywotat to konflikt, w jaki Stawrowiecki popadt z elitami prawostawnymi, gdy zde-
cydowat si¢ samowolnie (bez imprimatur) wyda¢ drukiem traktat teologiczny oraz
homiliarz wtasnego autorstwa dla szerokiego kregu czytelnikow.

Jak wspomniano wyzej, catkowicie zgadzal si¢ Cyryl ze Skarga w sprawie bo-
gatego wystroju §wiatyn i koniecznosci opieki finansowej wiernych nad Kosciotem.
Powtarzat te same argumenty na potwierdzenie tych praktyk (tradycja biblijna, pier-
wotny zwyczaj chrzescijanski). Ale nie cytowat jezuity dostownie, blizej trzymat sie
zrodet, wedhug ktorych katolicki autor opracowywat te fragmenty swego kazania, np.
Zycia Konstantyna (Vita Constantini) Euzebiusza z Cezarei (rozdz. 26)%, do$é¢ swo-
bodnie interpretowanego przez Skargg:

KNS: Konstantyn wielki, cesarz i pan §wiata wszystkiego, dziwnie drogie i na-
ktadne koscioty budowa¢ poczat, i w Rzymie i w Jeruzalem, gdzie, jak méwi Cy-
rillus Jerozolimski, kosciot grobu Panskiego zlotem i srebrem oblokt. I inni po nim
chrzescijanscy panowie, i krolowie, i ksiazeta, dziwnie drogiemi oched6ztwy domy
Boze ozdobili, i dochodami bogatymi opatrzyli, ktére az do naszych czasow trwa-
ja (s. 368).

T[IC: B 16pAHME ch3AA [PKOR™K HAA MPOBOMS MNHMS E'RKPHTA, OUHCTHELIN MPOEA
Nk ® HEYECTTA NMOMACKAN HEO TOMAA MOFANH NA MOPSIANTE XPTTANOMB OVCKINAAH MOIHAS
REAMKSIO HAA MPOEOM™s FHHMTs, H MOCTARHAH NA NEW HAOAA BENEQH. HO Cia PASOPHE™A Liph
KONCTANTHN'S, H (IJKOR'h Ch3AAR'K HAA MJOBOME FHHAM'K REATIO, H OYKPACHE™s 19 RCAKHM'S
OVKQALLENTEM S, SAATOMS CPEEPOMh, H KAMENTEMT MNWIOL'KNNKIM, BCR che8ARl cay-
KEBHKIH, H PHSKI CTAEMK ChTROPHES ® SAaThIX NonARh (k. 161).

Przytoczony tu ruski cytat pozbawiony jest przyktadu troski moznowtadztwa
o obiekty kultu, lecz homileta podaje takie w innych czesciach swego kazania, acz-
kolwiek w odréznieniu od Skargi woli pozostawac w kregu ilustracji biblijnych, np.
gdy opisuje rytuat § sw1e;cen1a przybytku przez Mojzesza, poprzestaje na w1e1mozach
z Biblii: Torpa ® CHWES IHARKIXs ARANAAECATH KHSER MPUNECOWA Adphl TEH;
ARANAAECAT S YAWITH SAATKIXs, H BAWAS cpeRphHbIx®k (Wg Lb 7,25 7,10-11; 1 Krn
29, 17; k. 159v).

Stawrowiecki poza tym nie ttumaczy szczegotowo, dlaczego duze rozmiary
$wiatyn, przepych w srodku i wysokie naktady finansowe na ich utrzymanie z pry-
watnych kieszeni stuzg wierze i catemu Ko$ciotowi. Wystarczy mu jedna gtowna
przyczyna — pomnozenie chwaty Bozej (k. 160v). Jezuita za$ procz tego wymienia
kilka jeszcze powodow, wsrod nich czynnik estetyczny — piekne zdobnictwo $wia-
tyn poglebia poboznos$¢ wiernych (s. 368).

Skarga szerzej, precyzyjniej objasnia katolickie pojgcie wlasnosci w kontekscie
nakazu materialnego Zaopatrywama Kosciota. Interpretuje je poprzez d21e;kczyn—
ng modlitwe krola Dawida z pierwszej Ksiegi Kronik odmowionej po przyniesie-
niu przez lud szczodrych darow do przybytku (29, 10-20), potwierdzajac teze, ze
majatek posiadany przez czlowieka nie jest jego prywatng wilasnoscia, lecz nalezy
do Boga, od Niego pochodzi, zatem w r6éznych formach powinien do Boga wracac,
tak jak wraca, gdy wspiera si¢ datkami §wiatynie. Jezuita pisze o tym $miato, wprost,
podajac przyktady, Stawrowiecki wybiera malo zauwazalny, zakamuflowany spo-
sob — wplata krotki werset biblijny w cytat z inskrypcji donacyjnej cesarza Justyniana:

% Polski przektad: Euzebiusz z Cezarei, Zycie Konstantyna, przet. T. Wnetrzak, seria Zré-
dla Mysli Teologicznej 44, Krakow 2007.
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KNS: Gdy ztoto i srebro na takie budowanie Dawid oddawal, mowit: wiem, iz to
wszystko twoje, i to tobie Panie dajem, cosmy z reki twojej wzieli (wg 1 Krn 29, 14)
[...] (s. 365).

[IC: BHEMAAKE OCTH (gh AOM's TNk, TOMAA NOCTARH TAKORKIA HAMHCS H3EAANNKIA
HA SAATOH AOLR H MOCTARH HA 0ATAPR, CHULE B'R NANMCANO, TROA ® TROHX'S TEER Bk AAPH
npunocums (wg 1 Krn 29, 14) e EKe NAW'K. pARH TEOH KCTHNTAN H e0pa0pa (K. 161V).

Istotnym wyrdznikiem kazania Skargi jest, tradycyjnie, bezkompromisowa
apologia katolicyzmu, wywyzszanego ponad wszystkie inne religie, tacznie z po-
ganstwem. Cyryl nie gloryfikuje w taki sam sposob prawostawia. Neutralizuje ton
dyskursu, odtwarzajac styl polemiki patrystycznej, determinowanej przez teolo-
gie kontrowersyjna. W efekcie zwigksza si¢ liczba oraz zakres tresciowy fragmen-
tow polemicznych, zaczynajac od kontrowersji miedzy chrzescijanstwem a pogan-
stwem.

Ruski autor nie formutuje swoich pogladow na poganstwo tak dosadnie jak pol-
ski jezuita, nie uwaza antycznej religii za “glupig” czy represyjna wobec chrzesci-
janstwa, mimo wszystko dowodzi jej nizszosci przy pomocy odpowiednio dobra-
nych egzemplow®. Charakteryzuje je wlasciwe juz pierwszym chrzescijanom roz-
roéznienie na “zywa’” religie i §wiatynie chrzescijan, pelne Boga, o§wiecone madro-
Scig i $wiattem Ducha Swigtego, oraz “martwa” wiar¢ pogan, puste boznice wypel-
nione jedynie “bezuzytecznymi idolami”. Na §wiadka tej prawdy Stawrowiecki bie-
rze za Skarga $w. Stefana meczennika:

KNS: Nie budujem my takich kosciolow jako glupie poganstwo, ktorzy w nich
batwany swoje i reka czynione bogi zamykali. Mowim z §w. Szczepanem: ,,Bo6g nasz
nie mieszka w Kosciele reka czynionym, aby si¢ w nim miat zamyka¢, wiezi¢. Ucho-
waj Boze. Ale takie budujem, w ktorych Pan Bog obecnos$¢ swoje pokazuje, gdy nam
w nich dobrze czyni...” (s. 365).

HC [...] B TakoRon caknomk CSuJﬁ (l)Apucm“r WEAHYAET s H c'rf(lmum CThIi
NYLROMUNK™S, CEMO PAAH PEK's, [AKO BRILINHIA Bk HE B PBROTROPEHHIIX S (PKEAXs KH-
RET'h: HO RCIOAS CROE REAHYECTRO H CAARS MPOCTHPAET'h. 3AE NPPUKI, aNlAkl, aljie SAORTRQTE
KHASCKOE M TEAECNOE pASSMENTE o ESR Wmepsr: (...) (k. 160).

Zwalczajac poganstwo prawostawny homileta dodatkowo wprowadzit do kaza-
nia elementy teologii wyrazu i dowiodt zasadnos$ci kultu relikwii (na innym miejscu
tez kultu $wietych obrazow) podwazanego przez protestantyzm, por. urywek o prze-
gnaniu Apollina ze $wiatyni dzieki relikwiom sw. Babilasa:

IIC: Torpa efinsl BHecAH H TRAO CTrO MUYNKA BARHAKI E'b LiJKOR™h. TAMOMKE EhIc-
Th EAMNA BOKNHLLA MOMAHCKAA B NEHIKE HAOAS BAIIE ANOAONA, B NEMIKE AKMO KHEALLE.
NO TorAd WERM PEKLIN, NE MOTOV A& ZAE TPRMET 3rHHAONO TEAA RARHAI, EAHSk MENE
noaoxkenoro: (k. 161).

Mozna przy tym przypuszczaé, ze rozbudowana krytyka poganstwa miata w za-
mysle autoréow nie tylko uzmystawia¢ wyzszos¢ chrzescijanskiej wiary, lecz takze
powstrzymywaé fascynacje wspotczesnych kulturg antyczna, propagowana przez
my$]l humanistyczna czasow renesansu.

Bogatszy u Stawrowieckiego niz u Skargi jest watek antyreformacyjny. O ile
Skarga zarzuca protestantom glownie “kradziez” katolickiego mienia i niszczenie
rzymskiego Kosciota na przyktadzie hugonotow francuskich, o tyle Cyryl podejmu-
je debatg teologiczng wskazujac podobienstwa migdzy poganami a Kosciotem refor-

2 Np. ucieczka ze swojej $wiatyni boga Apolla, gdy wniesiono tam relikwie $w. Babilasa, upa-
dek $wiatyni Artemidy w Efezie na skutek modlitw §w. Jana Ewangelisty (k. 160v) albo usunigcie “ido-
la” Wenus na miejscu grobu Panskiego i postawienie kosciota (k. 160v—161).
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mowanym, przede wszystkim antytrynitarzami — arianami, anabaptystami. Gani od-
rzucenie doktryny widzialnego Kosciota, $wietej przestrzeni i teologii wyrazu, skut-
kiem czego protestanci odprawiaja swieta liturgie w “zwyktych domach” bez Boga
(k. 160). Doktrynalne ujecie lepiej odroznia prawostawie od innych wiar, a co waz-
ne, wyrazniej u§wiadamia bledy religijne wspotwyznawcom zainteresowanym kon-
wersja do protestantyzmu.

W naukach “moralnych™ homileci podejmuja te same tematy, lecz wypehia-
ja je odmienna trescig. Rzecz dotyczy praktycznych wnioskow ptynacych z pierw-
szej czgsci kazania i zwigzanych z nimi konkretnych zalecen dawanych wiernym
w zakresie chrze$cijanskiego obyczaju. Wspdlne jest jedynie nawotywanie do nasla-
dowania przodkdw, wspierania, rozwijania Ko$ciota duchowo oraz materialnie. Bie-
gunowo rozni obu autoréow podejscie do szkolnictwa. Kwesti¢ t¢ Skarga podejmo-
wat wyzej, w doktrynalnej partii tekstu, Stawrowiecki przeniost ja do nauki moralnej,
poniewaz wspolgrata z tresciag duchowego pouczenia, jakie na koncu przekazat wier-
nym. Réznica migdzy katolickim a prawostawnym autorem polega na tym, ze jezu-
ita wyodrebnil nauczanie z przestrzeni Kosciota, zakazujac przeznaczania $wiatyn na
cele szkolne, dla “nauki” (s. 366). Stawrowiecki przeciwnie, postrzega Kosciot jako
centrum edukacyjne (k. 162) — przeciez prawostawna o§wiata rozwijata si¢ gtow-
nie wokot instytucji religijnych. Swiatynia utozsamiona jest z dzielem nauczania,
ze szkota, z wzniosta postacig nauczyciela. Nauczyciel wedlug homilety to znak roz-
poznawczy prawostawnego Kosciota, symbol wiedzy i madrosci, ale przede wszyst-
kim godnosci ludzkiej, wysokiej samo§wiadomosci, ktora buduje autorytet jego sa-
mego i jego wspolnoty religijnej. Dlatego krytykujac ruskie obyczaje, Stawrowiec-
ki zwraca uwage przede wszystkim na lekcewazenie Kosciola w wymiarze ducho-
wym 1 o$§wiatowo-intelektualnym, prywate przy fundowaniu cerkwi’', wydawanie
pieniedzy magnackich na luksus i rozpuste zamiast na podniesienie wiedzy i godno-
$ci wspotwyznawcow??, wySmiewanych przez innowiercze otoczenie za swoje pro-
stactwo. Wzywa prawostawnych do jednosci, solidarno$ci, wspdlnej budowy Ko-
$ciota, budowania dobrze uposazonych $wiatyn, z odpowiednia biblioteka, wspiera-
nia nauki, dawania stanowisk koscielnych wyksztalconym duchownym i sprawnym
kaznodziejom, ktorzy beda w §wiatly sposob kierowac¢ ludem.

Skarga w tym miejscu gani katolikow za zaktocanie nabozenstw, rozmowy, spa-
cery, burdy podczas mszy, nawet walke wrecz. Zaleca gtownie poglebianie indywi-
dualnej poboznosci, co najlepiej pokazuje réznice w pozycji obu wyznan na religij-
no-kulturowej mapie kraju i ich odmienne potrzeby duchowe czy materialne.

W podsumowaniu podkresli¢ nalezy odwage Stawrowieckiego siggania po ma-
teriaty obce dogmatycznie prawostawiu, tym bardziej, ze Skarga bynajmniej nie cie-
szyl si¢ opinig ekumenicznego autora. Stawiane sobie cele informacyjne i parene-
tyczne osiagnal, pokonujac bez trudu przeszkody natury teologicznej i kulturowe;.
Teksty jezuickie, co niezmiernie istotne, weryfikowat z wyj$ciowymi dla homile-
tyki chrzescijanskiej tekstami zrodtowymi (Biblia, patrystyka, hagio- i historiogra-
fia, apokryfikg). Zamiast cytowa¢ jakie$ dzieto wedtug Skargi, przywotywal zrodta.

30 Tytut nauki Skargi: O czci kosciolow swigtych, I o serdecznem poswigceniu serc naszych z przy-
kladu Zacheusza. Cyryla: W chspaniio LgKRER @Ko H MAE AOAKNEI HXs UALLBI CHSHAATH, NJARO OVUENTE.

3UTIC: @3Ke Bil poSSMRETE IKOBRI o EhIAd ASPA PEU, KOKAO BA CEOK HMKTH LJKE™ B CEA'R CROEM™,
H 0N CROEMO XOTAH MPocTAKA NgH Hed. M 84 TAKORKIMS MNEHTEMS RALIMMB BCE AOBPOE SISEHAH ECTE
B'EAOMOCTE TAHN'L BKIMX'h, H AEOE Kk Broy (k. 162).

32TIC: A nasi teraz panowie nie chwate Boza, ale grzechy i marno$¢ (mipecaagne) nie domy Boze
zdobig [...], a oltarze panskie obdarte, nie cerkwie buduja, lecz karczmy; k. 161v, thumaczenie moje —
M. K)).
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Dowiddt tym swoich wysokich kompetencji religijnych, ale takze lingwistycznych,
literackich, retorycznych dostarczajac odbiorcy wiarygodnych materiatow do ksztat-
cenia i samoksztalcenia. A nie wychodzily one z obiegu, dodajmy, cate dziesigciole-
cia i nawet wieki — w Rzeczypospolitej, oraz w Moskwie.



