Rafal Wojcik

"Domine, memoriale tuum in
generationem et generationem..." : 0
krakowskim traktacie "Opusculum
de arte memorativa" z 1504 roku

Studia Warminskie 39, 115-130

2002

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



RAFAL WOJCIK Studia Warmiriskie
Biblioteka Uniwersytecka Uniwersytetu Adama Mickiewicza, Poznafi XXXIX (2002)

»DOMINE, MEMORIALE TUUM IN GENERATIONEM
ET GENERATIONEM...” O KRAKOWSKIM TRAKTACIE
OPUSCULUM DE ARTE MEMORATIVA Z 1504 ROKU

Mnemotechnika (grec. téchne mnemoniké) to sztuka doskonalenia pamieci.
Polega ona na kojarzeniu ze soba, za pomoca roéznego rodzaju pokrewnych
wyobrazen lub skojarzen, przedmiotéw (zwrotéw, méw sadowych, kazan, liczb,
dat), ktére pragniemy zapamicta. Legenda podaje, iz mnemotechnike wynalazl
grecki poeta Symonides z Keos'. Zanim skodyfikowat jej reguly, czy raczej
zauwazyl pewna prawidlowos§¢ w porzadkowaniu i ,,umiejscawianiu” przedmiotéw,
ktore nalezy zapamietaé, funkcjonowata ona w sposéb ,,nieus§wiadomiony” réwniez
w spoleczefistwach starozytnych i niepiémiennych?. Od chwili ,,wynalezienia” jej
przez Symonidesa, zostala $ci§le powiazana z retoryka zar6wno w starozytnej
Grecji, jak i w Rzymie® i stanowila jedna z jej integralnych czesci. Jak sie wydaje,
wprowadzona zostata do nauki 0 wymowie do§¢ p6Zno. Dopiero szkota rodyjska
zajmowala si¢ ksztaltowaniem pamieci pod katem technicznego przygotowania
adepta wymowy*. Z podrecznikéw nauczycieli rodyjskich korzystal zaréwno
Cyceron jak i autor Ad Herennium.

Sredniowiecze poznalo mnemotechnike dzieki trzem klasycznym traktatom
retorycznym: De oratore Cycerona, Rhetorica ad Herennium (w wiekach §rednich
blednie przypisywanej Tulliuszowi), oraz odkrytej w 1416 roku przez Poggio
Braccioliniego Institutio oratoria Kwintyliana®. Sa to jedyne traktaty starozytne
poS§wigcone sztuce pamieci, ktére przetrwaly réwniez do naszych czaséw. To
wlaénie ich tre§¢ oraz sposéb jej interpretacji — w §wietle tego, co o sztucznej
pamigci powiedzial w De memoria et reminiscentia Arystoteles, a za nim Tomasz
z Akwinu — zawazyly na §redniowiecznym ksztalcie artis memorativae. Zagad-
nienie to poruszali w swych dzietach najwicksi myséliciele, teologowie i mistycy,
jak §w. Augustyn, §w. Tomasz z Akwinu czy Rajmund Lull, trzynastowieczny

! Cyceron, De oratore, II, 86.

% O mnemotechnice w okresie ,,przed Symonidesem” oraz w kulturze ludéw ,niepiémiennych” por.
m.in.: D. Diringer, Alfabet czyli klucz do dziejéw ludzkoéci, tt. W. Hensla, Warszawa 1972,
s. 29-33; W.J. Ong, Oralno$¢ i piSmienno$é. Stowo poddane technologii, Lublin 1992.

> O mnemotechnice w starozytnoéci por. m.in.: H. Cap lan, Of Eloquence. Studies in Ancient and
Mediaeval Rhetoric, Ithaca [1970].

* R. Volkmann, Wprowadzenie do retoryki Grekéw i Rzymian, tl. L. Bobiatyfiski, Warszawa
1995, s. 189.

> FA.Y ates, Sztuka pamieci, tt. W. Radwafiski, Warszawa 1977, rozdz. I (Trzy lacifiskie Zrédta
do klasycznej sztuki pamieci), s. 13-39.
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mistyk katalofiski. Mnemotechnika §redniowieczna stuzyla jednak innym celom niz
miato to miejsce w starozytno§ci. Précz typowo praktycznych funkeji, czyli
zapamietywania informacji koniecznych do zycia, pami¢é zostala wprzegnieta
w stuzbe Bogu. W §wiecie nieustannych zagrozefi, niezrozumiatych zmian i nie-
ubtaganie toczacego si¢ Kota Fortuny, pami¢¢ o Bogu miala przywraca¢ ludziom
poczucie staloSci i bezpieczefistwa. Précz praktycznego, mnemotechnika miata tez
znaczenie religijne i etyczne. Pozwalala na dostowne odczytanie stéw psalmisty:
Domine, memoriale tuum in generationem et generationem (Panie, pamie¢ o Tobie
7 pokolenia na pokolenie®) (Ps 135 (Wlg 134), 13). Tomasz z Akwinu za
Arystotelesem i Cyceronem wyznaczyt jej miejsce jako sktadnik cnoty roztropno-
$ci’. Pamieé, rozum i wola to, wedlug §w. Augustyna, trzy wladze duszy. Dzigki
nim mozemy odnaleZ¢é stuszna droge wéréd iluzji §wiata doczesnego. Stynne jest
przedstawienie zalezno§ci miedzy nimi:

Memoria — Intellectus — Voluntas

(Pierwsza pamieta to, co druga rozumie, a trzecia pragnie; druga rozumie 1o, co
pierwsza pamieta, a trzecia pragnie; trzecia pragnie tego, co pierwsza pamigta,
a druga rozumie)®.

Zauwazmy, ze pamigé postawiona zostala na pierwszym miejscu. Bez pamieci
niemozliwe jest rozumienie, a co za tym idzie — pragnienie tego, co stuszne
i cnotliwe. Bez pamieci niemozliwa sie staje wewnetrzna droga czlowieka ku
Dobru. Pamig¢ zaczyna odgrywaé role w nauczaniu ludu Bozego, ma powodowaé
jego przemian¢ na lepsze, stuzyé pomoca w zwracaniu uwagi na przemijalnos§¢
i zludno&¢ §wiata doczesnego.

Ars memorativa byla obecna réwniez na ziemiach stowianskich od czaséw
pojawienia si¢ tu chrzescijafistwa. Mnemotechniczne chwyty zostaly wykorzystane
miedzy innymi przez Cyryla i Metodego w nawracaniu Stowian’. W §redniowiecz-
nej poezji, zarbwno lacifiskiej jak i pisanej w jezykach narodowych, odnajdziemy
mnéstwo utworéw w formie ulatwiajacej zapamigtanie. Nalezaly do niej wiersze
czy tez formuty mnemotechniczne: abecedariusze'®, dekalogi wierszowane'' czy
cyzjojany. Wszelkie dziedziny éwczesnej wiedzy, jak i prawdy wiary ujmowano
w forme wiersza; ze szczegélnym upodobaniem postugiwano si¢ heksametrem'.
Spora popularnoécia cieszyly sie wierszyki sprzyjajace zapamigtaniu postow,
dziesiecu przykazan i stuzace szeroko pojetemu duchowemu nauczaniu. Wierszyki
te pomagaly odnaleZ¢ sie wsréd pokus czyhajacych na grzeszne dusze, pomagaly

5 Biblia Tysiaclecia thumaczy ten wers: ,,Twa pamieé, Jahwe, z pokolenia w pokolenie”.

"FA. Yates, jw., s. 89-91.

& Tamze, s. 187.

® FW. Mare3, Pierwszy slowianiski jezyk literacki i poczatki pi$émiennictwa stowianskiego,
Krakéw 1994. Seria: Nauka dla wszystkich, nr 461, s. 39.

' W. Wydra, Z pogranicza poezji, historii i mnemotechniki. Wierszowane katalogi papiezy,
cesarzy i kr6léw polskich w Kodeksie Kuropatnickiego, w: Pogranicza i konteksty literatury polskiego
$redniowiecza, pod red. T. Michalowskiej, Wroctaw 1989, s. 191-201.

O wierszowanych éredniowiecznych dekalogach polskich por.: W. Wydra, WR. Rzepka,
Chrestomatia staropolska. Teksty do roku 1543, Wroclaw, 1995, s. 23-26 oraz W. W ydra, Polskie
dekalogi $redniowieczne, Warszawa 1973, Silva Medii et Recentioris Aevi, t. 2.

2 W. Wydra, Z pogranicza, jw., s. 191-201.
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zapami¢taé, czym lud Bozy ma si¢ kierowac. MozZna powiedzie¢, ze stanowily
swego rodzaju drogowskazy na mapie umyshi. Podobnymi drogowskazami, stuza-
cymi pomoca W orientacji w czasie byly cyzjojany. Ich opanowanie pozwalalo bez
wspomagania si¢ manuskryptami bezbledniec wyznacza¢ $wieta, przypadajace na
dany dzien roku®®.

Prawidla mnemotechniki szczegélnie gorliwie studiowali i rozwijali mnisi
z klasztor6w kaznodziejskich — dominikanie i franciszkanie. Wigkszo§¢ Srednio-
wiecznych traktatéw jej po§wigconych wyszla spod r¢ki tych wlasnie zakonnikéw.
Sztuka pamigci nabrala w tych zakonach szczegdlnego znaczenia, wlasnie poprzez
mozliwoéci, ktérych uzyczala swym adeptom. Pozwalala, bowiem wyglaszaé
dowolnie dlugie kazania, co bylo niezwykle istotne, zwazywszy, ze kaznodzieje
w owym czasie nie poslugiwali si¢ notatkami, jak w czasach pdZniejszych, gdy
papier nie stanowil juz luksusu. Wreszcie sztuczna pamieé, choé okazala si¢
dyscyplina §wiecka, stuzyla jednak zboznym celom, byla kultywowana i zalecana
przez zakonnikow!'*,

Sztuka pamigci rozwijala si¢ dwoma torami. Jednym z nich byl nurt klasyczny,
wywodzacy sie ze starozytnosci, zwany takze dominikafiskim lub scholastycznym.
W tradycji tej, kultywowanej szczegélnie przez dominikanéw, opierano si¢ na
klasycznych traktatach oraz na wskazéwkach Tomasza z Akwinu. Do najwybitniej-
szych przedstawicieli nalezeli Giovanni di San Gimignano, Bartolomeo da San
Concordio, Johannes Host de Romberch, Cosmas Rosselius, Jacopo Ragone
i Jacobus Publicius. Ogromna role odgrywaja w ich dzietach miejsca mnemoniczne
i wyobrazenia niezwyktych postaci. W traktatach tych pojawiaja si¢ rowniez tzw.
alfabety mnemoniczne, o ktérych powiemy nizej. Drugi nurt, to tradycja demo-
krytejska, (poniewaz za wynalazce uchodzi w nich nie Symonides a Demokryt)
— nie wspominaja o niezwyktych postaciach ludzkich, koncentruja si¢ na prawach
kojarzenia, zalecanych juz przez Arystotelesa — przyklad: traktat franciszkanina
Lodovico da Pirano, ktéry nauczat w Padwie okoto 1422 roku'. Nalezy jeszcze
wspomnie¢ o dziele Rajmunda Lulla. Cho¢ dzielo jego zycia — Ars Magna — nie
miato wplywu na rozwdj mnemotechniki w §redniowieczu, to zostato ,,odkryte”
przez myslicieli i alchemikéw renesansowych. Tego trzynastowiecznego mistyka
z Katalonii fascynowal zakon dominikanéw, mieli oni jednak swoja wlasna sztuke
pamigci i nie byli zainteresowani sztuka Lulla. Zainteresowal si¢ nim natomiast
drugi zakon kaznodziejski — franciszkanie'®. Lull wierzyl, ze gdyby przekonaé do
uprawiania jego sztuki zydéw i muzulmanéw — nawrdciliby si¢ na chrzescijan-
stwo. Wraz z wynalezieniem druku, (co ma wplyw na znaczenie sztucznej pamieci
w kulturze europejskiej) zaczyna zamiera¢ tradycja klasyczna. Wraz z nadejSciem
renesansu zainteresowanie mys§licieli kieruje si¢ w strone okultystycznych, czy tez
alchemicznych stron artis memorativae. Owa przemiang mnemotechniki Srednio-
wiecznej w renesansowg zapoczatkowal Petrarka, uchodzacy za wybitny autorytet

30 cyzjojanach por.: H. W g s o wi ¢ z, Facifiski kalendarz sylabiczny (cisiojanus) do potowy XVI
wieku, Lublin 1986.

“ F.A. Yates, jw., s. 100.

Y Tamze, s. 116. Yates sugeruje wpltyw Bizancjum na powstanie tego nurtu.

16 Tamze, s. 180-181.
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w tej dziedzinie'’. Niewatpliwie rowniez niechetny stosunek Erazma z Rotterdamu
do klasycznej sztuki pamigci spowodowal, iz znaczenie jej z czasem mocno
oslablo, az prawic calkowicie wygasto'®. Mnemotechnika, w nowej juz postaci,
odrodzila si¢ dopiero na przelomie osiemnastego i dziewictnastego stulecia.
Zanim jednak humanizm opanowal umyslty uczonych, w 1470 r. ukazala si¢
odkryta w 1416 r. przez Poggio Braccioliniego Institutio oratoria Kwintyliana.
Poniewaz zawiera ona najbardziej przejrzysty wyklad mnemotechniki, wkrétce
nastapil krétkotrwaly nawrét do scholastycznej tradycji sztuki pamigci. W 1491 r.
w Wenecji po raz pierwszy wydano Phoenix, sive artificiosa memoria Piotra
z Rawenny. Wérdd jego zastlug na polu krzewienia mnemotechniki nalezy wymie-
ni¢ wprowadzenie jej na nowo w sfery §wieckie, wskazanie, ze moze ona by¢
przydatna nie tylko w celu przypominania o karach za grzechy i nagrodzic za
cnotliwe zycie, ale takze w codziennym zyciu. Dzigki temu Phoenix... stal si¢
najbardziej popularnym podrecznikiem mnemotechniki i doczekal wielu wydafi
w krajach prawie calej 6wczesnej Europy. Owa fascynacja sztuka pamieci daje sie
réwniez zaobserwowaé w §rodowisku wykladowcéw i studentéw Akademii Krakow-
skiej. Zaowocowala ona wydaniem w 1504 roku jedynego drukowanego w $rednio-
wiecznej Polsce traktatu po§wigconego mnemotechnice, ktory jest przykladem, ze
na poczatku XVI wieku kultywowano w Krakowie klasyczny nurt artis memorati-
vae. W drugiej potowie XV wieku pojawil si¢ w Krakowie florencki uczony
Jacobus Publicius Ruffus. Obok Piotra z Rawenny, Johannesa Rombercha i Cos-
masa Roselliusa jest Publicius najwybitniejszym przedstawicielem europejskiej
mnemotechniki w drugiej potowie XV i na poczatku XVI wieku'®. Jego traktat
Oratoriae artis Epitomata: sive quae ad consumatum spectant Oratorem: ex
antiquo Rhetorum gymnasio dicendi: scribendique breves rationes. wydany w We-
necji w 1482 roku zawiera na koficu dodatek — rozdzial De arte memorativa
— jest to pierwszy znany drukowany traktat mnemotechniczny®’. Znane sa takze
edycje tego dziela z roku 1490 oraz 1495, gdzie zostal on zamieszczony wraz
z traktatem o sztuce pamigci doktora nauk medycznych — Baldouina Sobordien-
sis?!, Postaé Publiciusa wydaje si¢ niezwykle istotna dla rozwoju teorii mnemotech-
niki w Polsce. Wiemy, 7ze w semestrze zimowym 1469/1470 przebywal on w na
Akademii Krakowskiej, gdzie wygtaszal wyktady*’. Badacze polskiego renesansu
traktuja wizyte Publiciusa w Polsce jako jeden z pierwszych podmuchéw wloskiego
humanizmu w Polsce®. Wérdd badaczy sztuki pamieci panuje jednak poglad, iz
mimo renesansowego wygladu i wloskiego pochodzenia, traktat Jacobusa jest
kontynuacja §redniowiecznych nurtdw, ktére dominowaly w mnemotechnice od
XII wicku®. Nie ulega watpliwosci, ze Publicius na dlugo przed ogloszeniem

7 FA. Yates, jw., s. 111.

8 O stosunku Frazma do sztuki pamigci por.: tamze, s. 134-135.

Y Tamze, s. 123.

% Catalogue of British Museum podaje, choé¢ z niepewna datacja, druk o dwa lata wezesniejszy:
Publicius Jacobus, Ars memorativa incipit feliciter. [Jacobus Publicius.] [14807].

2 H. Hajdu, Das mnemotechnische Schrifttum des Mittelalters, Budapest 1936, s. 110.

2 Por.: artykul H. Barycza, Jan z O$wigcimia, w: PSB, Wroctaw 1962-64, s. 467-468. Por.
takze: Dzieje Uniwersytetu Jagiellofiskiego w latach 1364-1764, pod red. K. Lepsze go, Krakéw
1964, t. 1, s. 181 oraz J. Zathey, Katalog, jw., s. 513.

2 H. Barycz jw., s. 467.
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swego dzieta drukiem, a takze przed pobytem w Krakowie, zajmowal si¢ sztuka
pamigci, bowiem Volkmann odkryl w British Museum rekopis napisany w 1460
roku przez niejakiego Tomasza Swatwella, mnicha z Durham, ktéry w klasztorze
przepisal traktat Publiciusa, nieco go w niektérych miejscach przeinaczajqc®.
Wydaje si¢ niemal pewne, 7e jednym z zagadnien poruszanych przez humaniste
z Florencji podczas wykladéw w Krakowie byla ars memorativa. Niezwykle
interesujaca jest zbiezno§¢ miedzy data jego pobytu w Polsce a nagtym zaintereso-
waniem mnemotechnika w Srodowisku krakowskim.

W 1453 roku, podczas kilkumiesiecznego pobytu w Krakowie Jana Kapistrana,
wybitnego wloskiego kaznodziei i reformatora zakonu franciszkanéw, zostal
zalozony na krakowskim Stradomiu pierwszy klasztor obserwantéw franciszkaf-
skich, zwanych w Polsce bernardynami®. Pojawieniu si¢ tego zakonu towarzyszyly
zbiorowe porywy religijne wywolane kazaniami Kapistrana, pdZnicjszego §wictego
tego zakonu. W ciagu pot wieku bernardyni wzniefli 25 konwentéw i w swych
zgromadzeniach mieli ponad 700 zakonnikéw. Niewatpliwie postawienie w tak
krétkim czasie tak wielu konwentoéw i przyjecie tak wielu czlonkéw zgromadzenia
bylo zwigzane z ogromng popularnoscia zakonu na ziemiach polskich. Popularno$é
owgq zawdzigczali bernardyni surowej regule, konsekwentnemu przestrzeganiu idei
ub6stwa, aktywnej dzialalno$ci wéréd wiernych i ptomiennym kazaniom, z ktérych
styneto wielu obserwantéw. Zakon ten wydal wielu wybitnych zakonnik6éw,
a trzech — Szymon z Lipnicy, Jan z Dukli i Wladystaw z Gielniowa — zostalo
blogostawionymi. W szeregach bernardynéw znalazlo si¢ zar6wno wielu profeso-
réow Akademii Krakowskiej, jak i wielu mieszczan (réwniez z matych miast), gdyz
wstep do zakonu byl, w poréwnaniu z innymi zgromadzeniami, stosunkowo latwy.
To, iz wlasnie z kregu bernardynskiego pochodza najwybitniejsi przedstawiciele
mnemotechniki §redniowiecznej w Polsce, mozna wiazaé z dwoma faktami. Po
pierwsze bernardyni to zakon kaznodziejski, a zatem zainteresowanie sztuka
wspierajaca pamiegé, a jednocze$nie pomagajaca w gloszeniu kazafi, bylo naturalne.
Po drugie — w szeregach bernardynéw, na poczatku ich dziatalnoci w Polsce,
znalazto si¢ co najmniej trzech wyktadowcéw Akademii Krakowskiej, ktérych
pobyt w murach uczelni zbiegl si¢ w czasie z niezwyklym zainteresowaniem sztuka
pamigci na polskim (i nie tylko) uniwersytecie.

Pierwszym znanym z imienia polskim wykladowca mnemotechniki byl bernar-
dyn Stanistaw Korzybski, zwany takze Stanistawem z Korzybia. Wybitny historio-
graf bernardynski Jan z Komorowa (ok. 1465-1563), autor dziela Memoriale
Ordinis Fratrum Minorum, wielokrotny gwardian i prowincjal bernardyfiski, méwi
o Korzybskim: magister arcium universitatis Cracoviensis, vir doctissimus devotis-
simusque et predicator clarissimus (magister sztuk Uniwersytetu Krakowskiego,
maqz wielce uczony i bardzo pobozny a takze przestawny kaznodzieja)*’. Bakalaureat

* F.A. Yates, jw., s. 119.

® Tamze, s. 402, przypis 17.

% O dziejach zakonu na ziemiach polskich por. m.in.: K. Kantak, Bemardyni polscy, t. I-II,
Lwoéw 1933; Cz. Bogdalski, Bernardyni w Polsce 1453-1530, t. I-II, Krakéw 1933; Klasztory
bernardyriskie w Polsce w jej granicach historycznych, pod. red. HE. Wyczawskiego, Kalwaria
Zebrzydowska 1985.

2 Jan z Komorowa, Memoriale Ordinis Fratrum Minorum, w: Monumenta Poloniae Histo-
rica, t. V, Lwow 1888, s. 264.
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osiagnal w 1459 roku, za dziekanatu Klemensa z Gorki. Magistrem sztuk zostat
dziewig¢ lat p6Zniej, w 1468 roku. Piastowal réwniez wysokie stanowisko na
uniwersytecie (w 1483 r. sprawowal urzad dziekana). Franciszkafiski kronikarz
notuje, ze libenter enim et graciose tezaurum sciencie aliis communicabat, quem
ipse dono acceperat (chetnie obdarzat innych skarbcem wiedzy, ktéry sam otrzymat
w darze)®®. Uchodzit za znakomitego kaznodzieje, a swym do$wiadczeniem
z zakresu katechizowania tak braci zakonnych, jak i ludzi §wieckich dzielil si¢
z innymi duchownymi. Najprawdopodobniej bral udzial w wykladach Jacobusa
Publiciusa, gdyz w czasic pobytu tego ostatniego w Krakowie sam nauczal
mnemotechniki®. W pazdzierniku 1470 roku mial miejsce spér miedzy Stani-
slawem a nicjakim Albertem z Kola o uiszczenie zaplaty za udzial w wykladach
artis memorativae®®. Zapadt wyrok korzystny dla Stanistawa, a my dzigki powyz-
szej notatce wiemy z cala pewnoscia, ze prowadzil on w Krakowie wyklady
posSwiecone mnemotechnice. Acta rectoralia notuja go jeszcze dwukrotnie, tym
razem jednak juz tylko jako Swiadka w sprawie. Nic wiccej o jego dzialalnoSci
w zakresie sztuki pamigci nie wiemy. Zmart w 1491 r. w Krakowie.

Sposroéd nauczycieli mnemotechniki w Sredniowiecznym Krakowie najwigcej
klopotéw przysparza badaczowi Antoni z Radomska (znany tez pod imieniem
$wieckim jako Marcin)®’. W 1454 r. zapisal si¢ na wydzial arrium Akademii
Krakowskiej*® i w 1458 roku uzyskal tam tytul bakatarza®. Wiemy, ze odbyt studia
na paryskiej Sorbonie, skad wyjechat jako mistrz nauk wyzwolonych. Po powrocie
do Polski wstapit do zakonu kanonikéw regularnych laterafskich, a nastepnie okoto
1480 do bernardynéw. W latach 1485-1486 byl teologiem u boku Zbigniewa
Olesnickiego i uczestniczyl w réznych synodach, na ktérych wyglaszal kazania (et
in diversis convencionibus et sinodis cum edificacione magna predicabait)*. Zmart
27 wrze$nia 1487 roku w Krakowie. Jan z Komorowa pisze o Antonim z Radom-
ska, iz byl czlowiekiem o niezwyklej wiedzy i co najwazniejsze: hic artem
memoratiwam in universitate Cracoviensi multiplicavit (na Uniwersytecie Krakow-
skim pomnazal on sztuke pamieci)®®. Po $mierci zostal zlozony w koSciele
bernardynéw na Stradomiu®. Dodajmy tylko, Ze stynat on, podobnie jak Stanistaw
Korzybski, jako znakomity kaznodzieja — continue predicabat ferventer et devote
(nieustannie, gorliwie i poboznie, wygtaszat kazania)’’, co nasuwa spostrzezenie, iz

% Tamze.

# Byé moze rozpoczal nauczanie tuz po wyjeZzdzie Publiciusa z Krakowa. Notka o jego wykladach
pochodzi z okresu, gdy florentyiiczyka juz w Polsce nie bylo.

30 Acta rectoralia Almae Universitatis studii Cracoviensis inde ab ammo MCCCCLXIX, t. I,
Editionem curavit Dr. W. Wistocki, Cracoviae 1893, s. 52-53.

3 Titeratura podana w ,,Nowym Korbucie” (t. III, s. 147-148) odnosi si¢ nie do Antoniego, a do
Jana Szklarka, ktérego hasta w ,,Nowym Korbucie” nie znajdziemy.

%2 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, Editionem curavit A. Chmiel, t. I, Cracoviae
1887, 5. 142.

* Stownik polskich pisarzy franciszkafskich, pod red. HE. Wyczawskie go, Warszawa 1981,
s. 31-32.

% Jan z Komorowa, jw., s. 257.

3 Tamze, s. 256.

*® PH. Pruszcz, Kleynoty Stolecznego Miasta Krakowa, Krakéw, w Drukarni Akademickiey,
1745, s. 123.

3 Tamze, s. 257.
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ci bernardyni, ktérzy uchodzili za wspaniatych méwcéw, zajmowali si¢ rOwniez
mnemotechnika. Najwybitniejszym ich przedstawicielem byl Jan Szklarek. Krakéw
byl ponadto miejscem dziatalnosci obcych nauczycieli sztuki pamigci: Tomasza
Murnera® i Johannesa Cusanusa (Kusanusa)”. Posiadamy tez $wiadectwo, iz
Konrad Celtes, ktéry bawit i wyktadal w Krakowie w 1489 roku, nauczal potem
mnemotechniki na uniwersytecie wiedefiskim. Ten krzewiciel my$li humanistycz-
nych w 1492 roku wydat (prawdopodobnie w Ingolstadt) drobne dzietko Epitoma in
utramque Ciceronis rhetoricam cum arte memorativa nova et modo epistolandi
utilissimo*. Dzietko to zawiera précz wspomnianej epitomy do retoryki Cycerona
réwniez alphabetum memorativum (alfabet mnemoniczny).

Wé&rdd bernardynéw, ktorzy zajmowali sic w Krakowie sztuka pamigci, naj-
wiecej informacji posiadamy o Janie Szklarku*.

Jan Szklarek w dedykacji Mikotaja z Szadka dla Erazma Ciotka* wymieniony
zostal na pierwszym miejscu posréd czlonkéw rodziny Vitreatoréw. Pozwala to
sadzié¢, iz byl on najstarszym synem Macicja szklarza, najstarszego znanego
przedstawiciela tej rodziny. W 1468 roku zapisany zostal do Album studiosorum
jako Joannes Mathie de Trzemesznya®. W roku 1471 uzyskal stopieni bakatarza*
a w trzy lata p6Zniej, w roku 1474, zostal magistrem sztuk®. Niedlugo po
otrzymaniu tego tytulu zaczal wykladaé na Uniwersytecie Krakowskim, za$ okolo
roku 1476 wstapit do zakonu bernardynéw*®. Po roku 1480 przebywal przez kilka
lat w konwencie poznafiskim. Penil tu funkcje mistrza nowicjatu, wikarego
konwentu oraz gwardiana, a od 1486 r. dyskreta, czyli delegata kapituly prowincjal-

%® K. Morawski, Historia Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Srednie wieki i odrodzenie, Krakow
1900, t. 11, s. 163-165.

* H. Barycz, Historia Uniwersytetu Jagiellofiskiego w epoce humanizmu, Krakéw 1935, s. 62.

% Incunabula Poloniae podaje tytut: Epitoma in Ciceronis Rhetoricas etc., [Ingolstadt, Typ. Celtis,
post 28 III 1492].

1 Zakonnik ten jest rowniez przyczyna ogromnego zamieszania w literaturze, ktére dotyczy
miedzy innymi tozsamosci jego osoby. W stownikach figuruje pod ré6znymi nazwiskami: Jan z Dobcezyc,
Jan Vitreatoris, Jan Zasanski, Jan z Trzeme$ni (a nie z ,,wielkopolskiego Trzemeszna”, jak blednie
podaje Kantak, w: K. Kantak, Sylwetki bernardynéw poznariskich. Jan Szklarek, , Kronika Miasta
Poznania”, t. VI, 1928, s. 314). W Polskim Stowniku Biograficznym figuruje pod hastem Jan Vitreatoris
z Trzemesni, a jednoczesnie pod z Dobezyce Jan znajdziemy odsyltacz do Zasafiski Jan z Dobcezyc, choé¢
jest to jedna i ta sama osoba. Samego Jana mylono réwniez z jego bratankiem Janem Mtodszym, synem
Jakuba Vitreatoris (O rodzinie Zasanskich (Vitreatoris) por.: H. Friedberg, Rodzina Vitreatoréw
(Zasafiskich) i jej zwiazki z Uniwersytetemn Krakowskim na przelomie XV i XVI w., ,Biuletyn
Biblioteki Jagielloniskiej” 18(1966), nr 1, s. 19-37). Pod imieniem Jana Vitreatoris figuruje on w dwéch
inkunabutach, pochodzacych z jego ksiggozbioru (por. H. Friedberg, jw., s. 24-25). Nadmiefimy tu
jednak, ze w Polonia Typographica i w Bibliografii Estreichera, oraz innych najwazniejszych
opracowaniach polonikéw XVI wieku szukaé go nalezy pod imieniem Jana z Dobczyc (loannes de
Dobczyce).

2 Nicoalus de Szadek, Iudicium astrologicum anni 1525, Krakéw, Florian Ungler, 1525
i Hieronim Wietor, 1525, za: H. Friedberg, jw., s. 19.

4 Album studiosorum, jw., t. I, s. 193.

4 Statuta nec non liber promotionum philosophorum ordinis in Universitate Studiorum Jagiellonica
1402-1849, wyd. J. Muczkowski, Krakéw 1849, s. 71.

4 Tamze, s. 75-76.

48 Wprawdzie Jan z Komorowa (jw., s. 210) podaje jakoby Jan juz w 1470 roku wstapit do zakonu,
ale w 1474, gdy otrzymywal tytul magistra artium nie byt jeszcze zakonnikiem; réwniez por.
H. Friedberg, jw., s. 21-22.
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nej*’. Jako dyskret udat si¢ w 1487 roku do Asyzu na kapitule generalna. Stad
wyruszyt do Rzymu, gdzie uzyskal rézne przywileje dla prowincji polskiej, miedzy
innymi podzial na kustodie: krakowska, poznafiska i wilefiska. Dwukrotnie,
w latach 1593-1595 i 1499-1501, wybierano go na prowincjala. Pelniac te funkcje
sze§¢ razy zwolal kapituly, a ponadto wypelnial inne obowiazki, jak wizytowanie
prowincji. Jedna z najwazniejszych podrézy odbyl w 1495 roku. Udat si¢ wéwczas
na kapitule generalna do Bolonii®®, skad przywi6ézt kapelusz kardynalski dla
Fryderyka Jagielloficzyka. Wreczenie, w towarzystwie krolowej Elzbiety, odbylo
sie w koSciele parafialnym w Radomiu. Jan Szklarek uchodzil za znakomitego
zZnawce prawa kanonicznego i teologa, co mialo zapewne wplyw na role, jaka
odegral podczas dysput na temat rebaptyzacji Rusinéw w kurii krakowskiej
i wilefiskiej. Jan opowiedzial si¢ wowczas za postanowieniami soboru florenckiego,
przeciwnych powtérnemu chrztowi. Stanowisko to udato mu si¢ przeforsowac®.
Postaé jego pojawia si¢ jeszcze przy okazji dwéch spraw. W 1503 roku na
polecenie Jakuba z Mantui, komisarza generalnego zakonu bernardynéw, Jan
Szklarek musial udaé sie do Wroctawia w celu uzgodnienia spraw spornych
z prowincja czeska. W latach 1503-1504 na pewno przebywal w Krakowie, gdzie
w 1504 roku w drukarni Kaspra Hochfedera ukazal si¢ jego traktat Opusculum de
arte memorativa, napisany w roku 1503 w koSciele bernardynoéw na Stradomiu (In
ecclesia sancti Bernhardini Cracoviensis. Anno salutis M.d.iii.)™.

U schytku zycia przebywal w Poznaniu. Na przetomie 1512/13 roku wy-
stepowal w sprawie skarbéw po krélowej Helenie, wdowie po Aleksandrze
Jagielloficzyku™. Mialy by¢ one zlozone w klasztorze bernardynéw w Wilnie jako
depozyt. Chodzilo o zabezpieczenie ich przed chciwo$cia moznowladcéw na rzecz
dynastii jagiellofskiej. Jest to ostatnia sprawa, o ktdrej wiemy z cala pewnoscia, ze
uczestniczyl w niej Jan Szklarek. Zmart w Poznaniu, w roku 1515 in odore
sanctitatis. Pochowano go w koSciele §w. Marii Magdaleny, gdyz w owym czasie
Poznafi nawiedzila pow6dZ i bernardyni zmuszeni byli do opuszczenia swego
klasztoru. Pr6by przeniesienia ciala zmarlego do bernardynskiego koSciota spotkaly
si¢ ze sprzeciwem ludnosci i rady miejskiej. Spoczywal w koSciele §w. Marii
Magdaleny az do XVIII w., kiedy to $wiatynie strawil pozar.

Wszystkie Zrédla zgodnie potwierdzaja, iz Jan Szklarek byl znakomitym
kaznodzieja. On sam zreszta we wstepie do Opusculum de arte memorativa
wspomina o dwudziestu dwéch latach swej praktyki kaznodziejskiej, méwiac: cuius
[scil. memoriae] fructum ego expertus sum a vigintiduobus annis: quotidianis more
ordinis occupatus sermonibus ad populum: quolibet festo bis (w jej [scil. mnemote-
chniki] owocu osiqgnqtem biegloS¢ przez dwadziescia dwa lata codziennie, a w kaz-
de swieto dwa razy dziennie, obyczajem zakonu zajety gltoszeniem kazari do ludu)™.

“ H. Friedberg, Jan z Trzemesni, w: PSB, X, s. 485-487.

*8 Slownik pisarzy franciszkafiskich, jw., s. 479.

* O znaczeniu sprawy por. J. Garbacik, Aleksander Jagielloficzyk, w: PSB, IX, s. 359-362.

% [Jan S zklarek], Opusculum de arte memorativa, Krakéw, [Kasper Hochfeder, 13 IX 1504],
k. 17v.

3 Jan z Komorowa, jw., s. 308.

> [Jan Szklarek], jw., k. 1. (Wszystkie cytaty ze Szklarka przethumaczone zostaly przez autora
niniejszego artykutu.) Cho¢ stawny bernardyn sam nie méwi, czy kazania wyglaszat w jezyku lacifiskim
czy polskim, to sa §wiadectwa, ze nauki glosil w obu jezykach: ab anno MCCCCLXXXIT usque ad
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Niestety nie znamy zadnego zbioru kazan, ktére mozna byloby mu przypisac.
Pozostawit on jednak po sobie trzy prace, ktére przetrwaly do naszych czaséw.
Z okresu, gdy Jan byl mistrzem nowicjatu w Poznaniu, pochodzi dzietko Summula
aurea brevissima de profectu noviciorum, czyli podrecznik dla nowicjuszy™.
Z czas6éw, gdy pehil funkcje prowincjala zakonu, pochodzi drobna rozprawka
o incipicie De calicibus, po§wigcona uzytkowaniu drogocennych kielichéw i mon-
strancji**. Dowodzi ona, podobnie jak wyzej wspominana sprawa rebaptyzacji
Rusindw, doskonalej znajomoSci prawa kanonicznego. Znamy réwniez pi¢é wer-
s6w autorstwa Jana Szklarka™. Ten kréciutki wierszyk mnemotechniczny w skré-
conej formie podaje najwaznicjsze zasady, jakimi powinni si¢ kiecrowa¢ bracia
zakonni.

Najwazniejszym dzielem, ktére Jan Szklarek pozostawil jest niewatpliwic
Opusculum de arte memorativa. Nadmieni¢ nalezy, iz autorstwo traktatu przypisy-
wano blednie wyzej wspomnianemu Antoniemu z Radomska. Teze te, jak si¢
wydaje definitywnie, obalita Friedberg™. W dziejach drukarstwa polskiego Opus-
culum zajmuje szczeg6lne micjsce. Po pierwsze, jest to najstarsza polska ksiazka
ilustrowana licznymi drzeworytami. Po drugie, w tekScie lacifiskim pojawia si¢
kilkana$cie wyrazoéw polskich”. I wreszcie po trzecie — druk ten ma kapitalne
znaczenie dla badan nad mnemotechnika w Polsce na przelomie XV i XVI stulecia.

Opusculum™ sklada si¢ z dwudziestu kart nieliczbowanych formatu 4°. Do
naszych czaséw zachowalo si¢ kilka egzemplarzy jedynej, jak si¢ wydaje, edycji tej
ksigzeczki. W dwéch miejscach, we wstepie (k. 1v) i na koficu wlasciwego traktatu
(k. 17v), autor wspomina o sobie. Cho¢ nie pada jego nazwisko, na podstawie
zawartych tam informacji mozna dowies¢, iz jest nim wiasnie Jan Szklarek™.

Na karcie pierwszej zamieszczony zostal tytul dzieta i notka drukarza oraz
krotki wiersz dedykowany ad turbam scholasticam et litierarie supellectilis
amatricem (gronu studentow i mitosnikowi nauk uzytecznych).

annum MDIII, in templo coenobii Cracoviensis, diebus dominicis festisque, de rebus divinis, conciones
ad populum Polonico sermone habuit; za: J.D. Jano cki, Ianociana sive clarorum atque illustrium
Poloniae autorum maecenatumque memoriae miscellae, Varsaviae et Lipsiae, 1779, t. 2, 5. 79.

 Znane z dwéch rekopiséw: por. H. Friedber g, Rodzina, jw., s. 23.

* K.Kantak, Sylwetki bernardynéw poznafiskich. Jan Szklarek, w: ,Kronika Miasta Poznania”,
1928, t. VI, s. 326-327.

% Wersy te zachowaly sie na okladce inkunabutu Anima fidelis Jana de Vingle; por.: K. Kantak,
Z poezji bernardynskiej w. XV 1 XVI, , Pamietnik Literacki” XXVIII(1931), s. 417. Wierszyk ten brzmi:

Hoc age qui Christi normam sectando magistri:

Dilige tu fratres, ut sis dilectus ab illis.

Fac te quem timeant. Plus zelent corde benigno.

Ne te despiciant, illos contempnere (s) noli.

In medio fratrum medius cum pace guberna.

* H. Friedberg, Rodzina, jw., s. 23-24.

7 W. Wydra, RW. Rzepka, Niesamoistne drukowane teksty polskie sprzed roku 1521 i ich
znaczenie dla historii drukarstwa i jezyka polskiego, w: Dawna ksiazka i kultura. Materiaty miedzy-
narodowej sesji naukowej z okazji pieésetlecia sztuki drukarskiej w Polsce, pod. red. S. Grzeszczuka
i A. Kaweckiej-Gryczowej, Wroctaw 1975, s. 265.

% Polonia Typographica saeculi sedecimi, Wroctaw 1968, z. 1, s. 28; K. Estreicher,
Bibliografia polska, t. XV, s. 255-256.

% Por. przypis 41.
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Accipias leta prestantem fronte libellum

Unde sinu pleno grandia dona feres

Nam mandare docet memori te plurima menti
Nature largas deinde ministrat opes

Ergo age sidura est tibi mens aut lubrica multum
Que prebendisse potest vel tenuisse nihil

Huc ades ut tristi capias medicamina morbo
Munera ne desint grata Polymnie

Mozna zatem przypuszczaé, iz w zamierzeniu autora Opusculum mialo petni¢
funkcje podrecznika dla studentéw, zaréwno stuzac im pomoca w nauce innych
przedmiotéw, jak i w dziedzinic mnemotechniki. Uzywa przy tym niezbyt wy-
szukanej metafory moéwiac: studiosus lector tam artificialibus preceptis quam
naturalibus medicinalibusque documentis memoriam suam adeo fovere discet ut
quecunque vel audita vel lecta illi commendaverit tamquam in cella penaria
diutissime conservaturus sit (uwazny czytelnik zarowno dzieki wskazowkom doty-
czqcym sztuki, jak i pismom o naturze i medycynie, nauczy sie wspierac¢ swq pamiec,
by powierzy¢ jej wszystko, czy to ustyszane, czy tez przeczytane, tak jakby zamierzat
przechowac to w spiZarni). Szklarek wymienia cztery powody, dla ktérych napisat
Opusculum (k. 1v). Pierwszym bylo bezposrednie polecenie przetozonego. Drugi
powdd jest znacznie bardziej istotny — Jan, widzac jak bardzo mnemotechnika
pomocna byla zar6wno jemu, jak i jego uczniom, uznal, iz trzeba si¢ jej zasadami
podzieli¢ z wicksza liczba chetnych. Jak méwi: er hec causa fuit tercia qua
permotus fueram legere hanc artem publice: instigatio et ardens desiderium
universitatis Cracoviensis plurimorum studentium (byl tez trzeci powdd, ktorym
zmuszony bytem publicznie wyktadac te sztuke — zacheta i palgce pragnienie wielu
studentow uniwersytetu krakowskiego). Jako powéd czwarty podaje, iz wykladat ja
w Kolegium Jurystéw, zanim wstapil do zakonu obserwantéw, okoto 1476 roku.
Nastepnie kilku stowach (k. 1v-2) autor tlumaczy sig, dlaczego podjat trud
napisania traktatu i wymienia najwazniejsze zalety, jakie przyniesie znajomos¢
sztuki pamieci. Wreszcie, kofczac wstep, zaznacza, ze de hac igitur arte si quis
proficiet, Deum laudet (dzieki tej sziuce, jesli ktos osiqgnie w niej bieglosc, bedzie
chwalit Boga). Jan Szklarek, mimo 7e na pewno zetknal si¢ z podmuchami
humanizmu w uczelni krakowskiej, reprezentuje nurt typowy dla Sredniowiecznych
adeptéw artis memorativae. Tak jakby méwil — osiagniesz bieglos¢ w tej sztuce,
bedzie ci ona sluzyla pomoca w zyciu, ale im lepsza pami¢é w sobie wyéwiczysz,
tym bardziej wystawia¢ masz Boga. Poprzez poprawianie swej pamieci uczen ma
stawaé sie lepszym w stuzbie Bozej. W dalszej czesci traktatu autor przechodzi do
omawiania szczegélowych zasad mnemotechniki. Sam twierdzi, ze wylozytl ja
jasnymi slowami. Dla nas jednak, dla ktérych sztuka pamigci nie odgrywa juz takiej
roli, zasady te wydaja si¢ bardzo zagmatwane, czasami wrecz $mieszne. Dla
wspblczesnych Janowi reguly, ktére zawarl on w swym dzietku, byly jasne
i oczywiste, tym bardziej, Ze kontynuuje on nurt klasyczny, wywodzacy si¢ jeszcze
ze starozytno$ci i opisany przez Cycerona, Kwintyliana i autora Ad Herennium,
a szczegoOlnie kultywowany w Sredniowieczu.
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Na kolejnych kartach (k. 2v—6v) Szklarek przedstawia zasady doboru wyob-
razefi mnemonicznych i tworzenia miejsc mnemonicznych, zasady kojarzenia (np.
przez laczenie, oddzielanie, upodabnianie) i zasady ,,komponowania mnemonicz-
nego” kazafi. Bieglo§¢ w mnemotechnice, wedlug autora Opusculum, osiaga sie
poprzez pieé najwazniejszych sposobéw wyobrazeniowych (wigkszo§¢ zestawien
regul mnemonicznych podanych przez niego zebrana zostala w zespoly po pieé
przyktadéw). Owe najwazniejsze sposoby to: miejsca (loca), rzeczywiste czy tez
realne litery (litteras reales), szczegblne cechy (personales characteres), wyob-
raZenia (imagines) i podobizny (ydola).

Tworzenie w wyobraZni charakterystycznych miejsc utozonych w porzadku,
najlepiej na bazie znanych budynkéw — ko§cioléw czy klasztor6w — zaleca
wiekszo§¢ autoréw traktatdéw mnemonicznych. Miejsca te maja posiadaé odpowied-
nie cechy, np. powinny by¢ proste lub zakrzywione, okragle lub kwadratowe, ani
zbytnio roz§wietlone ani zacienione, znane a nie nieznane, stale a nie zmieniane,
rozpiete a nic Sciagnicte, oddalone a nie bliskie. Gdy juz utworzymy sobie
w wyobraZni ciag mnemonicznych miejsc powinni§my w kazdym, w porzadku
alfabetycznym, ustawi¢ jaka$ znana nam osobe (np. Andrzeja, Bartlomieja, Cecylig,
itd.). Szklarek nazywa t¢ postaé straznikiem miejsca (custos), bowiem posuwajac
si¢ poZniej wzdluz kolejnych miejsc, bedziemy wiedzieé, ze jakie§ opusciliSmy,
gdy np. po ,Erazmie” przejdziemy do ,,Grzegorza” (oznacza to bedzie, iz
opudciliémy ,,Franciszka”, czyli miejsce, ktérego ,Franciszek™ pilnowat). Postaci,
ktére umieszczamy w mnemonicznych miejscach winny by¢ charakterystyczne,
i tak autor podaje pig¢ réznych przykladéw: wyobrazenie straszne (Herod z zabitym
chlopcem), przyjemne (przyjaciel ze smakolykami), wymieszane, czyli czg§ciowo
przyjemne a cze$ciowo straszne (Sw. Katarzyna, trzymajaca w r¢ku kolo tortur),
wyobrazenie niezwykle (kobieta ubrana w zbroje) i wreszcie jaka$ charakterystycz-
na czesé ciata, np. zlamana lub kaleka reke ozdobiona pier§cieniem, albo ogolona
glowe. Wspomniane alfabetyczne uporzadkowanie odgrywato kapitalna role przy
wyglaszaniu z pamigci kazan (a w starozytnoSci méw sadowych).

Juz powyisze zasady wskazuja wyraZnie, iz autor nawiazuje bezposrednio do
klasycznej tradycji artis memorativae®. Wymienia on bowiem najwazniejsze
reguly (kazda opatrujac komentarzem i przykladem), ktérymi powinien kierowaé
si¢ adept sztuki pamigci. I tak po pierwsze — powinien on ukladaé, czy tez
wyobrazaé sobie rzeczy w nalezytym porzadku. Do tego wlasnie stuza wizualizacje
miejsc mnemonicznych. Porzadek i niech¢é do chaosu cechuje wszystkich autoréw
traktatéw mnemonicznych. Po drugie nalezy si¢ do tych wyobrazef ustosunkowad
si¢ emocjonalnie, w czym pomaga trzecia zasada — ,udziwnienie” tychze
wyobrazefi (np. wyzej wspomniana nicwiasta ubrana w zbroje¢). I po czwarte
— nalezy jak najczegSciej rozmy$laé o sprawach, ktére mamy zapamieta. Widzimy
zatem, iz traktat Jana Szklarka, mimo ze byl on bernardynem, jest osadzony
w tradycji klasycznej — dominikafiskiej czy tez scholastycznej, (co ma niewatp-
liwie zwiazek z rozkwitem scholastyki na Akademii Krakowskiej w drugiej
polowie XV wieku). Autor nie powicla jednak bezmy§$lnie regul z innych traktatéw,
ale wprowadza wlasne udogodnicnia i wskazéwki. Typowe dla niego jest, o czym

% F.A. Yates, jw., rozdzial V (Traktaty mnemoniczne), s. 115-136.
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juz wspominaliémy powyzej, dzielenie regul na zespotly ,,po pie¢”. Ma to zreszta
znaczenie przy tworzeniu zespoléw wyobrazeniowych, ktére mozna potem dowol-
nie multiplikowa¢ (np. wyobrazenie, w ktérym jest pie¢ miejsc, a kazde z tych
miejsc zawiera po kazdym przykladzie spoSréod wyzej wspomnianych sposobow,
zduplikowane daje dziesie¢ sposoboéw, wyobrazone poczwérnie — dwadziedcia,
itd.) Wyobrazenia te maja sluzyé, np. do zapamictania siedmiu grzechéw gtéwnych
czy cnét.

Na kartach 7-10v znajduja si¢ drzeworyty przedstawiajace albhabetum memo-
rativum. Sa to jedyne ilustracje (na kartach 15-16v znajduja si¢ jeszcze wyob-
razenia liczb) do Opusculum. Potwierdza to tezg, iz zwykle w Sredniowiecznych
traktatach wyobrazenia mnemoniczne, tak szczegblowo opisywane w tekscie, nie
byly przedstawiane na rycinach®. Rzecz ma si¢ nieco inaczej z alfabetami
mnemonicznymi, ktorych opisy tamze pojawiaja si¢®. Pierwszym drukowanym
traktatem mnemotechnicznym zawierajacym alfabet mnemoniczny bylo dzieto
Jacobusa Publiciusa. Wymiefimy w tym miejscu jeszcze dzietko Konrada Celtesa
(w latach mlodzieficzych zwiazanego z Akademia Krakowska) Epitoma in Cicero-
nis rhetoricas, ktére précz wspomnianej epitomy zawiera rowniez alfabet mnemo-
niczny®. Owe wizualizacje liter i cyfr niewatpliwie sluzyé mialy do dokonywania
w wyobrazni zapisOw wspomagajacych pamieé. Jezeli zgodzimy sie, iz kultura
Sredniowieczna jest w duzym stopniu kultura oralna, wéwczas latwiej bedzie nam
zrozumie€ sens ,,udziwnienia” liter i cyfr. W kulturze oralnej, bowiem dominuje
shuch i wyobraznia, lecz my§lenie nie ma charakteru abstrakcyjnego®. Ludzie
niepiSmienni utozsamiaja, np. figury geometryczne z przedmiotami albo z czynnos-
ciami, ktére mozna za pomoca tych przedmiotéw dokonac. A zatem latwiej im
zapamietaé litere ,,a” jako drabing albo cyrkiel, niz po prostu jako literg, ktéra
pozostaje dla nich pojeciem abstrakcyjnym. Sytuacja ta zmieni si¢ Z wynalezieniem
druku, a raczej kilkadziesiat lat po jego wynalezieniu, gdy ksiazki przestana
przypominaé §redniowieczne manuskrypty, a zbliza si¢ wygladem do wspdélczesnej
formy. Mniej wigcej w tym samym czasie z mnemotechnicznych traktatow znikna
tez alfabety mnemoniczne (nie znajdziemy ich juz np. u Giordana Bruna). Traktat
Jana Szklarka zaréwno w formie jak i w trefci jest jeszcze gleboko osadzony
w kulturze Sredniowiecznej, co pozostaje zreszta w zgodzie z kierunkiem, jaki
mozna zaobserwowaé zaréwno u Kaspra Hochfedera jak i Jana Hallera, a mianowi-
cie drukowania réwnocze$nie zaréwno podrecznikéw scholastycznych na uzytek
uniwersytetu, jak i ksiag zwiazanych z mtodym humanizmem®.

Kolejne litery alfabetu przedstawione sg jako nastgpujace przedmioty®:

5 Tamze, s. 125.

%2 Tamze, s. 126.

% Incunabula quae in bibliothecis Poloniae asservantur, podred. A. Kaweckiej-Gryczowej,
Wroctaw 1970, s. 252.

% J. Japola, Tekst czy glos? Waltera J. Onga antropologia literatury, Lublin 1998, s. 4243,
49-50.

% A.Kawecka-Gryczowa, Rola drukarstwa polskiego w dobie Odrodzenia, w: 7 dziejow
polskiej ksiazki w okresie renesansu. Studia i materiaty, Wroclaw 1975, s. 36.

% Podaje¢ zaréwno stowo lacifiskie jak i wlasne tumaczenie. W przypadku, gdy u Szklarka
wystepuje wylacznie stowo polskie, pozostawiam je w brzmieniu oryginalnym.
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A (1) — circinus (cyrkiel);

A (2) — scala suppodiata et ligata (rozstawiona i zwiazana drabina);

A (3) — lucibularium (lichtarz);

B — cithara (kitara);

C — cornu curvum (zakrzywiony rég);

D — fossorium cum manubrio (fopata z uchwytem);

E (1) — rota fracta (ulamane [w potowie] koto);

E 2) — saura (rgczna pila);

E (3) — falcastrum (kosa);

F — media balista (pot kuszy);

G — sportula (koszyk);

H — manubrium membrum baliste sine arco solum cum clavo (kusza bez tuku,
ale z kluczem);

I (1) — candelabrum Altaris (8wiecznik z oltarza),

I (2) — sica (ostrze);

I 3) — baculus (laska);

K — cantarum apertum cum ansa (otwarty dzban z uchem);

L — securis ( [odwrécona] siekiera);

M — tripes seu sedile trium pedum (tr6jndg lub siedzisko o trzech nogach);

N — strepa vel nates vel calige integre (strzemig lub poSladki lub spodnie);

O (1) — machina mundi vel sphera materialis cum manubrio sursum (model
§wiata (jabtko krolewskie) lub sfera materialna z uchwytem u gory);

O (2) — cambuca cum manubrio sursum (maczuga z uchwytem u gory [czyli
odwrécona])®’;

O (3) — caput hominis (glowa czlowicka);

P — nimbum, sypieri (sypiefi®®);

Q — curvatura (pastorat);

R — vectis hostij (zasuwa od drzwi);

S — sistrum, oseka (bosak);

T — tau ([grecka litera] rau lozona z desek]);

V (1) — picarius aureus (zloty kociol/ kubek);

V (2) — torcular (prasa);

V (3) — tina (kadz).

Owe wyobrazenia liter nie stuzyly, jak si¢ wydaje, wylacznie do zapamigtania
alfabetu. Ich gléwnym celem bylo symbolizowanie pewnych, koniecznych w kon-
kretnym kazaniu, przykladéw. Na przyklad w kazaniu o §w. Stanistawie po
uprzednim umieszczeniu w mnemonicznym miejscu kréla Bolestawa Smiatego i po
odpowiednim go ,ucharakteryzowaniu”, nalezalo wlozy¢ mu w re¢ke bosak (sis-
trum), ktory oznacza litere ,,s”, co przypomina wyglaszajacemu kazanie o tym, by
w danym momencie kazania polozyl nacisk na pyche (superbia) kr6la. Podobnie

7 Drzeworyt ten budzi pewne watpliwosci, r6zni sig, bowiem od maczugi przy cyfrze 9 (zob. nizej)
i przypomina raczej odwrécone zwierciadlo. Autorzy Polonia Typographica nie podjeli si¢ prze-
tlumaczenia tego fragmentu, mimo ze opisy wszystkich pozostalych drzeworytéw (nie zawsze
poprawnie) thumaczyli.

% Sypiefi — naczynie do przesypywania i przelewania, zwlaszcza piwa (Stownik staropolski,
t. VIIL, pod. red. S. Urbaficzyka, Wroclaw 1977, s. 525).
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rzecz si¢ ma z innymi grzechami gléwnymi lub czymkolwick, na co chce si¢
zwrdci¢ uwage przy okazji omawianego tematu. Nastgpnie (k. 10v—11) Szklarek
przechodzi do tworzenia alfabetu wyobrazeniowego z realnych o0s6b oraz do
komponowania sylab na bazie juz opanowanego alfabetu. Warto przy okazji
zwroci¢ uwage, iz dla samoglosek autor Opusculum zaleca trzy rézne warianty,
poniewaz kazdy z nich laczy si¢ z innymi spélgloskami w zaleznosci od tego
»gdzie” w wyobrazeniu go umie$cimy (np. wyobraZzenie ,,a-cyrkiel” laczy si¢ z: b,
¢ d, f, g; ,a-drabina” laczy sie z: [, m, n, p, q; ,,a-§wiecznik” laczy si¢ z: 1, s, 1, X;
podobnie inne samogloski).

Kolejne karty (k. 11-15) daja obraz tworzenia w pamigci réznego rodzaju
»Zabezpieczefi” mnemonicznych (cautelae) na przykladzie réznorodnych kazaf.
W ramach tych przedstawiefi szczeg6lnie interesujacy jest oméwiony doS¢ szczego-
towo przyktad kazania o §w. Stanistawie (k. 13—14v). Ow fragment jest do$¢ istotny
z dwoch wzgledow. Sadze, iz jego dokladna analiza moze poméc przy badaniach
nad konstrukcja kazafi §redniowiecznych. Po drugie — Jan Szklarek posluguje si¢
przyktadem z dziejéow Polski — jako przyklad historii, ktéra nalezy wykorzystaé
w kazaniu, podaje dzieje meki §w. Stanistawa. Krok po kroku opisuje elementy
zwiazane z tym podaniem i obdarza je mnemotechnicznym komentarzem, a wszyst-
ko to wyraZnie wskazuje, iz odbiorcami traktatu mieli byé polscy zakonnicy

i studenci, a co za tym idzie — jest to kolejny dow6d na zainteresowanie
mnemotechnika zaréwno na krakowskiej wszechnicy, jak i w §rodowisku polskich
bernardynéw.

Wspomnieli§my przy okazji alfabetu o liczbach mnemonicznych. Sa one
przedstawione w sposéb nastepujacy (k. 15-16v):

1 — baculus (laska);

2 — collum cuiuscunque avis puta cigni (szyja jakiegokolwick ptaka np.
tabedzia);

3 — serpens (waz [ulozony w tréjke]);

4 — arpice instrumentum (stula);

5 — falcastrum (kosa [zwrécona ostrzem w lewo]);

6 — cingulum nodatum seu cinctum (zapigty czy tez spleciony [w ksztalt
szostki]);

7 — tignum (belka [wlaSciwie dwie belki ulozone w ksztalt siodemki));

8 — cathena habens duplex ignile (laficuch majacy podwdjne ogniwo);

9 — clava vel cambuca et vulgariter: maczuga;

10 — crux vel lapis molaris et baculus vel baculus cum speculo aut anulo
(krzyz lub kamiefi miyfiski i laska albo laska ze zwierciadlem lub pier§cieniem);

11 — duo baculi (dwie laski);

12 — baculus cum collo avis (laska z szyja ptaka);

13 — cum serpente baculus (laska z wezem);

14 — [brak opisu Szklarka] (laska ze stula).

Po tych drzeworytowych przedstawieniach, podobnie jak to miato miejsce
z alfabetem, nastepuje kilka przykladéw na zastosowanie praktyczne mnemonicz-
nych liczb (k. 17).

Whadciwy traktat autorstwa Jana Szklarka koficzy si¢ na karcie 17v. Na tejze
karcie rozpoczyna si¢ wyciag z dzieta Arnolda de Villa Nova: Magistri Arnoldi ars
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memorativa de Nova Villa incipit. Stanowi on zbidr przepis6w na réznego rodzaju
wywary ziolowe i diety, ktére wedlug autora wspomagaé mialy pamigé. Obejmuje
on karty 17v-20v.

Podobny traktat do Janowego znajduje si¢ w rekopisie Biblioteki Kérnickiej. To
krétkie dzietko opatrzono ilustracjami mnemonicznymi bardzo podobnymi do
drzeworytéw, znajdujacych sic w Opusculum. Autorstwo tego traktatu na podstawie
inicjaléw P. de S. przypisano hipotetycznie Paulinowi ze Skarbmierza (de Scar-
bimiria), zmartemu w 1498 w Krakowie®. Interesujacy jest fakt, iz autor wywodzit
si¢ z kregu bernardynéw, dzialal w drugicj polowie XV wieku i byl zwiazany
z Krakowem. Wspomniany traktat znajduje sic w Kodeksie Pawla z Lomzy,
zawierajacym zbiér Swiatecznych kazafi, odpisy traktatéw i wypisy z lacifiskich
dziel. Kodeks ten pochodzi z bernardyfiskiego klasztoru w Wielkopolsce.

Wobec tego, co powiedziano powyzej, trzeba uznaé traktat Jana Szklarka za
niezwykle ciekawy przejaw zainteresowania polskich bernardynéw sztuka pamigci.
Whpisuje sie on doskonale w scholastyczny nurt traktatw mnemonicznych, nie
powiela bezmy§lnie wzordw zachodnich, a przystosowuje tekst do odbiorcy
polskiego, zar6wno zakonnika jak i studenta. W my§l autora Opusculum, adept
sztuki pamieci nie mial uprawiac jej dla wlasnej chwaly i pielegnowania préznosci.
Wszystko, co zawdzigczal uprawianiu artis memorativae, czyli wyéwiczona pa-
mieé, lotny umysl, latwo nabyta wiedz¢ — wszystko to stuzy¢ miatlo pomnazaniu
chwaty Bozej i przemianie ludu w prawdziwych wyznawcow Chrystusa, co zgodne
byto zar6wno z zatozeniami reguly zakonnej, jak i osobista predylekcja Jana
Szklarka, cztowieka, jak zgodnie glosza Zrodia, niezwyklej poboznosci i pokory.

»DOMINE, MEMORIALE TUUM IN GENERATIONEM ET GENERATIONEM...”
UBER DIE KRAKAUER ABHANDLUNG
»OPUSCULUM DE ARTE MEMORATIVA” VON 1504

ZUSAMMENFASSUNG

Der Autor des Beitrags beschreibt die Frage der Kunst des Gedichtnistrainings im
Mittelalter und seine Rolle beim Ubermitteln der Worte Gottes. Besondere Bedeutung spricht
er der Mnemotechnik an der Krakauer Akademie in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts
zu. Er stellt die Silhouetten der wichtigsten Lehrer des Gedéchtnistrainings vor, von denen
die Mehrzahl mit dem Milieu der Krakauer Bernhardiner verbunden war. Viel Platz raumt
der Autor der Person des Jan Szklarek ein, eines hervorragenden Bernhardiner-Paters der
Wende des 15. und 16. Jahrhunderts, dessen Abhandlung ,,Opusculum de arte memorativa”,
verdffentlicht von der Druckerei Kaspar Hochfeder 1504, Frucht einer vieljahrigen Praxis
von Szklarek im Bereich des Mnemotechnik-Unterrichts ist. Ein weitrdumiger Teil des
Beitrags ist der Besprechung der Abhandlung und der Mnemotechnik des Krakaver

% J. Zathey, jw., s. 512-513.
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Bernhardiners gewidmet. Der Autor bemerkt, dass Szklarek Gedéchtnistraining empfiehlt,
damit der Lehrling nicht nur Kenntnisse erringt, sondern sich dadurch auch ein tugendhaftes,
frommes Leben in Gottes Diensten fiihrt. Szklareks Abhandlung ist ein sehr interessantes
Zeugnis fiir das Gedéchtnistraining in Krakau zur Wende des 15. und 16. Jahrhunderts. Dabei
zeigen sich typisch polnische Eigenschaften, was deutlich daraufhinweist, dass der Verfasser
der Abhandlung, sie eigentlich fiir polnische Abnehmer herausgebracht hat.



