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Wspétpraca biskupéw z cywilnymi wladzami Imperium Rzymskiego
w IV 1 V w. w ataku na poganska religi¢, dostarcza nam wiele wiadomosci na
temat funkcjonowania cesarstwa i Kosciola w tym okresie. Problematyka ta
jest z cala pewnos$cia wiclowatkowa i trudna do przeanalizowania. Badania nad
tym zagadnieniem moga by¢ prowadzone w wielu kierunkach i zaowocowaé
cieckawymi wnioskami. W niniejszym artykule cala uwaga zostanie skupiona
tylko na przedstawieniu kwestii udziatu biskupéw w procesie niszczenia §wia-
tyn poganskich na terenie Imperium Romanum w IV 1 V w. W tej materii
badania obejma teren jedynie wschodniej czgsci Imperium.

Kwestia uczestnictwa biskupéw wschodnich prowincji w procesie nisz-
czenia §wiatyn poganskich niekiedy pojawia si¢ w polskich opracowaniach, ale
nie na tyle szczegdlowo, by da¢ odpowiedz na wszystkie pojawiajace si¢
w tym kontek$cie trudne pytania, gdyz ma to miejsce zwykle przy okazji
analizowania innych zagadnien. Celem podjgtych tu rozwazan jest wige analiza
materiatu zrodlowego 1 przedstawienie go w tym konkretnym aspekcie.
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Jednym ze zrédet do poznania tej problematyki beda m.in. akty prawne
wydane w tym czasie przez cesarzy rzymskich. Badania przeprowadzone na
tym obszarze dostarcza nam nie tylko konkretnych informacji na temat intere-
sujacego nas zagadnienia, ale takze pozwola w ogblnym stopniu zarysowac
gléwne kierunki rozwoju polityki religijnej w cesarstwie, a co za tym idzie,
lepiej zrozumieé¢ 6wezesne realial.

W artykule nie zawgzono tego zagadnienia jedynie do dziedziny prawo-
dawczej 1 nie skupiono si¢ tylko na p6éznoantycznym ustawodawstwie cesar-
skim skierowanym przeciwko $wiatyniom poganskim, dlatego tez dalsze bada-
nia bgda prowadzone na obszarze zrdédet literackich, zwlaszcza historycznych,
powstalych w okresie od IV do V w. po Chr. lub relacjonujacych te czasy.
Nalezy pamigta¢, ze w niektérych wypadkach zrédla prawnicze lub pisma
literackie nie zawieraja wystarczajacych danych na ten temat. Dlatego nalezy
je umiesci¢ w szerszym kontek$cie historycznym. Taki zabieg pozwali nie
tylko przedstawi¢ badane zagadnienic w sposdb mozliwie wyczerpujacy, ale
rowniez wskazaé, jakie znaczenie i zasigg mialy rozporzadzenia cesarskie
i dokumenty asygnowane przez biskupoéw w okresie pdznego cesarstwa. Zrodia
historyczne beda zatem potwierdzeniem lub uzupelieniem konstytucji zawar-
tych w cesarskich Kodeksach Tub innych pismach. Tak wigc badania prowadzone
na obszarze zrodet historycznych, prawnych i literackich w odniesieniu do
omawianego tu okresu, z pewnoscia pozwola zrealizowaé zamierzony cel
W sposob wyczerpujacy.

Podstawowym zrédlem panstwowego, antypoganskiego ustawodawstwa
wymierzonego w poganskie obiekty kultu, wydanego w IV 1 V w., jest szesna-
sta ksiega Kodeksu Teodozjanskiego, po§wigcona sprawom religijnym, a kon-
kretnie jeden z jej tytutdw, mieszczacy 25 edyktow, noszacy nazwe De paga-
niis, sacrificiis et templis. Ramy czasowe ogloszenia pierwszego® (320)
i ostatniego® (435) rozporzadzenia zamieszczonego w tym fragmencie szesna-
stej ksiegi Kodeksu doskonale wpisuja si¢ w obszar be¢dacy przedmiotem tych
badan. W tym czasie poganstwo przestato by¢ religia panstwowa i dominujaca
w Imperium na rzecz nowej religii chrzescijanskiej. Nie byl to jednak proces
gwaltowny, gdyz nie bylo tatwo od razu zmieni¢ mentalno§¢ Rzymian. Obser-
wujac religijny ,,krajobraz” cesarstwa w podzielonym i zréznicowanym wy-

1 Na temat ustaw wydanych przez cesarzy rzymskich IV i V w. o tematyce religijnej:
P.P. Joannou, La législation imperiale et la christianisation de I'Empire Romain /311-476/, Roma
1972, s. 311-476; O. Seeck, Regesten der Kaiser und Pdpste fiir die Jahre 311 bis 476 n. Chr., Stuttgart
1919.

2 ¢ Th. 16, 10, 1.

3.C Th 16,10, 25.
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znaniowo spolteczenstwie w IV=V w.*, nie mozna nie zauwazy¢ istniejacych
opéznien pomigdzy rzeczywistym wydaniem dekretéw a ich egzekwowaniem
na terenie Imperium. To jeden z powodoéw dlaczego starozytna religia wzbudza
wiele emocji.

Wszystkie cesarskie akty prawne, réwniez te poruszajace temat pogan-
skich §wiatyn, byly skierowane do konkretnych adresatéw. Najczesciej byli
nimi urzednicy cesarscy w stolicy badz na prowincji. Rozporzadzenia adreso-
wano m.in. do prefekta pretorium (ad praefectum pretorio) lub tez innego
urzednika cesarskiego®. Aktywno$¢ i zaangazowanie adresatow antypogaf-
skiego ustawodawstwa, kt6rzy byli odpowiedzialni za ich wdrazanie w terenie,
w niszczenie starej religii rzymskiej, a wigc 1 $wiatyn byla zréznicowana.
Powierzony im nadzér nad realizacja cesarskiej polityki wzglgdem poganstwa
byt uwarunkowany wieloma czynnikami. Po pierwsze, nalezy pamigtac, ze
petnili oni funkcje na czas kadencji swojego urzedu. Cesarscy urzednicy pozo-
stawali krétko na urzedzie, wige w przeciwienstwie do cesarzy lub biskupow
nie mogli oni wdraza¢ na zarzadzanym terenie dtugotrwalej strategii politycz-
nej. Na przyklad Atanazy, pomimo tego, ze az pi¢¢ razy pozostawal na wygna-
niu, godnos$¢ biskupa w Aleksandrii sprawowal az przez czterdziesci pigé lat,
za§ w czasie jego episkopatu na urzad zarzadcy prowincji powotywano, $red-
nio co dwa lata, ponad dwadzie$cia 0so6b®. Po drugie, nie mozna zaprzeczyé, ze
na podleglym sobie terenie panstwowi urzgdnicy czgsto nie mogli liczy¢ na
wspolpracg ze strony podwladnych. Byto to bardzo trudne, zwlaszcza na po-
ziomie lokalnym.

W 16 ksigdze Kodeksu Teodozjanskiego, wirod ustaw rzymskich cesarzy
chrzedcijanskich ogloszonych w sprawach religijnych, pewna grupe stanowia
rozporzadzenia wydane przeciwko $wiatyniom poganskim. Analizujac ich
tre$¢ pod katem udziatu i zaangazowania biskupow w walke z kultem pogan-
skim, nie znajdujemy tego typu informacji. Szczegétowa analiza materiatu po-
twierdzita takze, ze zrédlo to milczy réwniez na temat udziatlu biskupéw

4 Na przestrzeni analizowanych dwoch wiekéw (IV-V) w Imperium Romanum funkcjonowaty
cztery glowne grupy religijne: chrzescijanie (prawowierni), chrze$cijanscy heretycy, wyznawcy judaizmu
oraz poganie. Podzial ten uwzglednia glowne grupy religijne i nie wyczerpuje pelnej réznorodnosci
ponoantycznych wierzen. M. Piechocka-Klos, Wstep, w: Prawodawstwo cesarskie i koscielne wobec
kultu poganskiego w IV-VI wieku, Olsztyn 2010, s. 6.

5 A. Debinski, Ustawodawstwo karne rzymskich cesarzy chrzescijanskich w sprawach religij-
nych, Lublin 1990, s. 21; J. Gaudemet, La formation du droit séculier et du droit de I’Eglise aux IV
et V siécles, Paris 1979, s. 30; idem, La législation au 1V siécle: programme d’ anquéte, Perugia 1975,
s. 145-159; idem, Quelques aspects de la politique législative au V siécle, Milano 1971, s. 225-234;
M. Piechocka-Ktos, Prawodawstwo cesarskie i koscielne..., s. 17.

$ G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435, JTS 29 (1978),
s. 57-58.
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W procesie niszczenia §wiatyn. Biskupi w omawianym fragmencie zbioru usta-
wodawstwa cesarskiego wspomniani sa tylko jeden raz przy okazji ogltoszonego
edyktu w 407/8. Wedlug tego rozporzadzenia: ,,Nie dopuszcza si¢ organizowania
biesiad dla uczczenia §wigtokradzkich rytuatéw w miejscach pogrzebowych lub
obchodzenia jakichkolwiek uroczystych ceremonii. Ponadto, udzielamy bisku-
pom takich miejsc prawa do zakazania takich praktyk™’.

Rozporzadzenie to dotyczy zakazu organizowania biesiad (convivia). Bi-
skupi zgodnie w wola cesarzy mieli mie¢ w tym rowniez swoj udzial. Zakaz
ten tak jasno zostal artykulowany po raz pierwszy, cho¢ akty prawne majce
wplyw na usunigcie starej religii rzymskiej opuszczaly kancelarie cesarskie juz
znacznie wezesnicj.

Z kolei w okresie zmian i niestabilnodci w panstwie, wedlug niektorych
badaczy, osoby, ktére z ramienia cesarza w pierwsze] kolejnosci byly odpowie-
dzialne za egzekwowanie cesarskich praw, w tym réwniez dotyczacych nisz-
czenia poganskich §wiatyn, niekiedy mialy z tym spore trudnoéci®. Pod koniec
IV w. zdarzalo si¢ czasami, ze najwyzsze stanowiska urzednicze byly obsadza-
ne nie tylko chrze$cijanami, ale nierzadko piastowali je takze poganie, ktorzy
nie spieszyli si¢ do prze$ladowania swoich wspoétwyznawcow 1 niszczenia
miejsc, gdzie byly sprawowane od wiekéw poganskie kulty. Ta powolno$é
1 nickonsekwencja w dzialaniach lokalnych urz¢dnikéw wzglgdem starej religii
rzymskiej z pewnos$cia zostaly zauwazone przez cesarzy, gdyz w jednej
z ustaw czytamy: ,,Zostalismy zmuszeni przez [...] szalenstwo pogan obudzone
przez zte lenistwo sedzidéw, pobtazliwos¢ urzednikéw i1 pogarde senatéw muni-
cypalnych i uwazamy za konieczne powtdrzenie regulacji, ktére zostaly przez
nas ustanowione [...]"".

W takich sytuacjach powinni interweniowaé zwykle cesarze, aby wes-
prze¢ adresatéw swoich rozporzadzen, jesli jednak ustanowione zasady zostaty
zlamane, nie mozemy wykluczy¢, ze inicjatywg wowczas mogli przejac takze
inni. Mogli to by¢ np. mnisi, biskupi albo czego obawiano si¢ najbardziej
— wzburzony thum.

Tak wigc obraz tak funkcjonujacej administracji cywilnej stal si¢ tlem dla
antypoganskiej dzialalno$ci Kosciota. Jego rola w ataku na poganska religie
wzrosta na przetomie IV 1 V w. Co prawda, Kosciol, jak przedstawiono powy-
zej, nie dysponowal w tym czasie zadnymi usankcjonowanymi prawnie narzg-
dziami do walki z poganstwem, ale wiadomo, ze duchowienstwo rzeczywiscie
wowczas odgrywalo istotng role¢ w lokalnym starciu wladz cywilnych z wy-

7 C. Th. 16, 10, 19. Zob. takze C. Th. 16, 2, 41.
8 P. Petit, Libanius et la vie municipale a Antioche au IV siécle aprés J. C., Paris 1955, s. 252.
9 Sirmond. 12.
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znawcami starej religii. Potwierdzaja to zroédla literackie z IV 1 V w., ktére
zostang szczegdtowo omowione w dalszej czgsei tego artykuhu.

Z analizy tre$ci edyktu ogloszonego w 407/8 r. wyraznie wynika, ze
panstwo oczekiwalo od przedstawicieli Kosciola, iz poprzez efektywne na-
uczanie 1 gorliwe upominanie zaangazuje si¢ w walke z przejawami pogan-
stwa. W owym rozporzadzeniu czytamy: ,,przesady pogan powinny byly by¢
ukarane przez [tych] zakonnikéw i kaptanéw Boga poprzez gorliwe nauczanie™ !9,

Zatem na podstawie przeprowadzonych badan mozna przypuszczaé, ze
cesarze wspolpracowali z biskupami w kwestii niszczenia dawnych kultow
w szerszym zakresie niz potwierdzaja to oficjalne akty prawne zamieszczone
w Kodeksie.

Koscidt stopniowo rost w silg 1 zyskiwal na znaczeniu w cesarstwie.
Konstantyn (306-337) zapoczatkowal proces nadawania duchownym pewnych
praw i przywilejéw. Zyskali oni m.in. prawo do bycia sadzonymi przez sad
biskupi. Ponadto biskup, za sprawa pierwszego chrzescijanskiego cesarza, po-
siadat réwniez prawo do obdarowywania niewolnikéw wolno$cia, a nawet in-
gerowania na prosbe jednej ze stron w zwyczajne pozwy'!. Pomimo tych
przywilejow, nickiedy powigkszanych lub ograniczanych przez kolejnych ce-
sarzy zasiadajacych na tronie po Konstantynie, w wyniku przeprowadzonych
badan na obszarze Zzroédet pochodzacych z IV 1 V w., nie mozna przytoczy¢
zadnych dokumentéw prawnych, ktére by potwierdzaly istnienie, a co najwaz-
niejsze stosowanie w praktyce, immunitetu zwalniajacego duchownych z cal-
kowitej jurysdykeji sadow $wieckich!2. Przede wszystkim nie mogto to mieé
miejsca we wschodniej czgsci cesarstwa, na terenie ktérego udalo sig utrzymac
silne struktury panstwowe. Co prawda, wladza cywilna na Zachodzie w tam-
tym okresie nieco oslabla, jednakze rosnacy w coraz wicksza site sadownicza
Koscidl, zdaniem niektérych badaczy, moglby z pewnos$cia zagraza¢ wiladzy
cesarskiej albo przynajmniej w pewnych kwestiach ja ograniczy¢. To mogl by¢
przynajmniej jeden z powodow, dla ktérych panstwo, przede wszystkim na
Wschodzie, utrzymywato swoje sadownicze prawa w niezmienionej formie!3.

Wschodni biskupi z pewnoscia nie mogli cieszy¢ sig takze tak duza wia-
dza i swoboda na poziomie lokalnym, jaka posiadali Augustyn (354-430) Iub
Sydoniusz Apolinary (ok. 430 — ok. 489), ktérych wpltywy na Zachodzie rosty
wraz z poglebianiem si¢ wewngtrznego nieladu i zagrozeniami zewngtrznymi

10 ¢ 7516, 10, 19.

11 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435,s. 57.

12 Wniosek za A.H.M. Jones, The Later Roman empire 284-602, Oxford 1964, s. 362. Zob. takze
na temat $wieckiej jurysdykcji biskupdw, ibidem, s. 90-91, 480.

13 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435,s. 57.
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atakami!4. Bez watpienia jednak biskupi w zachodniej czeéci Imperium mogli
sta¢ si¢ pater populi Tub pater civitas 1 mie¢ wplyw na dziejace si¢ na ich
terenie wydarzenia, za§ na Wschodzie za utrzymanie porzadku publicznego
nadal pozostali odpowiedzialni przede wszystkim cesarscy urzednicy!®. Ofi-
cjalne przyznanie wigkszej wladzy biskupom nad niechrzescijanami potencjal-
nie moglo wzbudzi¢ takze duze niezadowolenie wérdéd poganskich poddanych,
ktérych liczba wéwcezas weiaz byla jeszeze znaczna i doprowadzi¢ do gwal-
townych atakow nie tylko na osobg biskupa, ale takze wzniecié falg zamieszek
na terenie panstwa i w ten sposob zagrozi¢ jego interesom. Nalezy wigc przy-
puszczad, ze cywilna wladza administracyjna nie byla zainteresowana przeka-
zaniem wiadzy sadowniczej duchowienstwu'®, co mogtoby wzbudzi¢ watpli-
wosci w odniesieniu do bezstronno$ci wymiaru sprawiedliwosci, gdyz Koscidt
z pewnoscia jako strona w ich ocenie byt Zywo zainteresowany bezkompromi-
sowym wdrazaniem antypoganskiego ustawodawstwa. Nalezy zatem przypusz-
czaé, ze rzeczywista wladza, jaka posiadali biskupi, tylko w niewielkim stop-
niu pochodzila z przywilejéw gwarantowanych prawem rzymskim z woli
cesarzy. Nie znaczy to jednak, ze glowy Kosciola na swoim terenie nie cieszy-
ly si¢ duzymi wpltywami, o czym doskonale wiedzieli cesarze i czgsto pozosta-
wali sprzymierzencami w ich dzialaniach. Jednak wladza, jaka skupiali du-
chowni w swoim r¢ku, pochodzita gléwnie z petnionej przez nich funkcji
duchowego przywdédcey lokalnej spoteczno$ci chrzescijanskiej, gdyz biskupa
ijego wiernych laczyla szczegdlnie silna wigz, na ktora nie mogt liczy¢ zaden
urzednik petniacy swéj urzad na danym terenie z ramienia cesarstwal”.

Tak silna pozycja lokalna dawala wigc duchownym mozliwosci do prze-
jgcia inicjatywy 1 prowadzenia dziatan, ktére wedtlug regulacji prawnych pan-
stwa nalezaly do wladz cywilnych. Biskupi, znajac swoj teren, takze potrafili,
przy pelnym poparciu wladcow cesarstwa, zmobilizowac ludno$¢ 1 zorganizowac
srodki potrzebne do zamknigcia §wiatyn, zlikwidowania ich kultu, a czesto nawet
ich zburzenia i wybudowania na ich miejscu chrzescijafiskich ko$ciotow!8.

Wezedniejsze rozwazania na temat ogélnej sytuacji w Cesarstwie Rzym-
skim w IV 1 V w. oraz pozycji biskupéw w lokalnym §rodowisku z pewnos$cia
rzucity juz nieco $wiatla na kwestie udzialu tych duchownych w procesie

14 Ibidem.

15 Ibidem.

16 Thidem. Zob. takze C. Th. 16, 1, 1.

17 A H.M. Jones, The Later Roman empire 284-602, s. 379-383.

18 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435, s. 58. Zob.
takze F.W. Deichmann, Christianisierung der Monumente, RACh 2, Stuttgart 1954, 1228-1241; J. Hahn,
S. Emmel, U. Gotter (red.), From Temple to Church. Destruction and Renewal of Local Cultic Topografy
in Late Antiquity, Brill 2008.
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niszczenia $wiatyn poganskich. W celu poglebienia stanu wiedzy na ten temat
oraz zweryfikowania wcze$niejszych wnioskéw oprzemy si¢ na badaniach zré-
dlowych: literackich i historycznych z IV 1 V w. Jako pierwszy nalezy przyto-
czy¢ tu, zacytowany przez Euzebiusza z Cezarei w Zywocie Konstantyna, list
cesarza do biskupa Jerozolimy Makarego (zm. ok. 335 ) innych biskupéw
Palestyny!®. Od Euzebiusza dowiadujemy si¢, ze Konstantyn, podejmujac de-
cyzj¢ o zburzeniu §wiatyni w Mamre 1 wybudowaniu w tym miegjscu ko$ciota,
oficjalnie nadzér nad przedsigwzigciem powierzyl zarzadcom prowincji. Wia-
domo, ze cesarz nie przyznal biskupom w tym zakresie Zzadnych narzedzi
prawnych. Z treéci listu jasno wynika, ze kary, za tamanie zakazu i dalsze
praktykowanie poganstwa w Mamre, na winnych przest¢pstwa beda naktadane
przez sady cywilne, za$ biskupi, tak jak inni obywatele, maja jedynie obowia-
zek zawiadomienia wladz o przestgpstwie. Potwierdzaja to zaréwno zrodla
prawne, jak i literackie?".

Biskupi z pewnoscia nie ograniczali si¢ jedynie do powiadamiania wladz
o lamaniu prawa, jak to definiowaly rozporzadzenia cesarskie, ale czynnie
angazowali si¢ w likwidacjg Swiatyn zwlaszcza we wschodniej czgéci Impe-
rium, co potwierdzaja kolejne zrédla z tego okresu. Niektoérzy z nich za swoje
dziatania 1 szczegodlne zaangazowanie w niszczenie poganskich budynkéw reli-
gijnych, za rzadéw Juliana (361-363), poniesli kar¢ z rak niezadowolonych
pogan. Taki wlasnie los spotkal Jerzego (Georgiosa) (zm. 361), arianskiego
biskupa w Aleksandrii, ktéry starat si¢ w miejscu, w ktérym obchodzono mi-
steria ku czci Mitry?!, wybudowaé kosciot. Informacji na temat Jerzego i jego
dziatan dostarczaja nam dwaj historycy Sokrates Scholastyk?? i Sozomen?3.
Historycy zgodnie relacjonuja, ze biskup zaledwie w kilka dni po $mierci
cesarza Konstancjusza (337-361) i przejeciu wladzy przez Juliana Apostate
zostal uwigziony, a niespelna miesiac pdzniej zlinczowany przez aleksandryj-
skich pogan, ktérych — jak podaje Sokrates Scholastyk — do tego czynu spro-
wokowal przemarsz ulicami miasta chrzescijan z czaszkami znalezionymi
w migjscu likwidowanego kultu, ktére miaty by¢ zdaniem wyznawcéw Chry-
stusa dowodami na sktadanie w tym miejscu ofiar z ludzi’*. Z relacji m.in.

19 Euzebiusz z Cezarei, Zycie Konstantyna, 3, 52-53, thum. T. Wnetrzak, ZMT 44, Krakéw 2007,
s. 194-196.

20 C. Th.9, 16, 1; Ammianus Marcellinus, Dzieje Rzymskie, 22, 11, 5 tham. I Lewandowski, t. 1,
‘Warszawa 2002, s. 412-413.

21 Mitra — irafskie béstwo. Mitraizm (kult ten w sobie laczyt dualizm iranski z elementami
babilonskimi i $rodziemnomorskimi, cechowat go takze rygoryzm moralny) byt szczegdlnie popularny
w I IIl w. po Chr. Mitr¢ utozsamiano z innymi bostwami solarnymi — Heliosem, Apollonem.

22 Sokrates Scholastyk, Historia Kosciofa, 3, 2, thum. S.J. Kazikowski, Warszawa 1986, s. 277-278.

23 Sozomen, Historia Kosciola, 5, 7, thum. S. Kazikowski, Warszawa 1980, s. 305—306.

2 Sokrates Scholastyk, Historia Kosciola, 3,2, s. 277-278.
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Ammiana Marcelina wynika, ze poganie z Aleksandrii nienawidzili biskupa
nie za wydarzenia zwiazane z miejscem kultu Mitry, ale przede wszystkim za
sprzyjanie i pomoc ArtemiuszowiZ . Wspolpraca Jerzego z Artemiuszem?©
w ataku na poganskie miejsca kultu w pewnym sensie moze ujawnia¢ stosunek
wladz $wieckich 1 koscielnych do tego procederu. Nie nalezy jednak zapomi-
na¢, ze wladze $wieckie z pewnoscia staraly si¢, aby wlasnie w Aleksandrii,
w ktorej wowcezas Scierato sig kilka grup wyznaniowych (chrze$cijanie, poga-
nie, arianie i prawoslawni chrzescijanie), nie dopusci¢ do otwartych konfliktow
pomigdzy walczacymi odtamani. Dzialania Artemiusza moga jednak nasunaé
mys$l, ze obawial si¢ on bardziej Jerzego niz Konstancjusza i dlatego wspart
zbrojnie biskupa w jego zamierzeniach, za co po $§mierci cesarza zostal skaza-
ny na $mier¢ przez Juliana2’. Wyjasnieniem tego moze by¢ rowniez fakt, ze
aleksandryjski biskup wywierat silny wpltyw na samego cesarza®®. Zatem, jak
wynika ze zrodel, los, jaki spotkal Artemiusza byl spowodowany tym, ze nie
zachowal on nalezytej bezstronno$ci??, za$ Jerzy zapomniat o sprawiedliwosci
i umiarkowaniu, ktére to powinny cechowaé biskupa3?.

Za rzadow Konstancjusza poganska $wiatyni¢ w swoim miescie zniszczyt
takze Marek (zm. 364), biskup Aretuzy w Syrii, ktéry podobnie jak Jerzy za
swoje dzialania zostal ukarany, gdy na tronie zasiadl Julian Apostata. Wow-
czas to aretuzcy poganie zazadali od biskupa, z poparciem Juliana, odbudowa-
nia na jego koszt zburzonej §wiatyni3!. Biskup kategorycznie odméwit i zostat
poddany okrutnym torturom?>2.

Kolejnym duchownym ukaranym przez Juliana za czynne zaangazowanie
w proces niszczenia poganskich §wiatyn byt Eleuzjos, biskup Kyzikos, ktérego
cesarz, jak relacjonuje Sozomen, wygnat z miasta33.

W podobny sposob cesarz zamierzat wypedzi¢ z miasta Tytusa (zm. przed
378), biskupa Bostry. Duchowny jednak znalazl oparcie w lokalnej spoteczno-
$ci chrzescijanskiej, ktora wedhug przekazu Sozomena, stanowila rownie liczng
jak poganie grupe i cesarz musial odstapi¢ od swojego zamiaru’*. Wedlug
historyka, Julian nadal prébowal por6znié, uzywajac podstepéw, Tytusa z jego

25 Ammianus Marcellinus, Drzieje Rzymskie, 22, 11, 3-11, s. 412-414.
Artemiusz — dux Egiptu w latach 360-361, skazany na $§mier¢ w 362 przez Juliana.
Ammianus Marcellinus, Dzieje Rzymskie, 22, 11,2, 5. 412.
28 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435, s. 60.
Ammianus Marcellinus, Dzieje Rzymskie, 22, 11,2, 5. 412.
30 Ibidem, 22, 11, 5, 5. 412-413.
31 Sozomen, Historia Kosciota, 5, 10,s. 311-314.
Ibidem. Ostatnie chwile zycia Marka relacjonuje takze Grzegorz z Nazjanzu, Mowa 4, Napiet-
nowanie cesarza Juliana, w: Mowy wybrane, Warszawa 1967, s. 96-97.

33 Sozomen, Historia Kosciola, 5, 15, s. 322-327.

34 Tbidem.
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wiernymi’>. Biskupowi Bostry udato si¢ uniknaé¢ losu, jaki spotkat Jerzego,
Marka i Eleuzjosa. Z pewnoscia nie byly to jedyne ofiary antychrze$cijanskiej
polityki Juliana, ktéry ,,zastosowat przymus wobec tych, ktérzy za panowania
Konstantyna Wielkiego i Konstancjusza poburzyli poganskie $wiatynie”3¢. Tak
wigc Julian z pewnoscia walczyt z Kosciotem, jednakze wydaje sig, ze nie byt
zwolennikiem torturowania i zabijania biskupéw, gdyz obawiat si¢ szybko ro-
snacej, nowej grupy chrzescijanskich meczennikéw>’. Preferowat wobec nich
inne kary i zamiast zabija¢ duchownych, wolat uczyni¢ ich zycie tak trudne, na
ile tylko mogt, zadajac np. od nich pokrycia kosztéw odbudowy zniszczonych
przez nich poganskich obiektéw kultu. Z jego rozkazu m.in. miano odbudowac
$wiatynig Asklepiosa w Agaj, ktérej mury mialy zosta¢ ograbione przez lokal-
nych chrze$cijan38,

Po $mieci Juliana, az do potowy lat osiemdziesiatych IV w., poganstwo
cieszylo si¢ ostatnimi chwilami tolerancji>?. Na Zachodzie cesarstwa z inicja-
tywy wplywowego poganina piastujacego wysokie urzedy — Pretekstatusa (lac.
Vettius Agorius Practextatus) — miata miejsce odbudowa porticus deorum con-
sentium na Forum Romanum 1 rozbiorka prywatnych budynkow, ktore zostaly
wybudowane przy murach $wiatyn®”. Jednakze kilka lat pozniej na Wschodzie
po raz kolejny rungly kolumny $wiatyni Asklepiosa za sprawa biskupa Agaj.
W proceder niszczenia poganskich $wiatyn byl zaangazowany réwniez sam
Grzegorz z Nazjanzu (ur. ok. 329 — zm. 389 lub 390), ktéry jak podaja zrédia,
zmienit §wiatynie w ko§ciot w miescie, w ktorym byt biskupem®*!.

Rzady Teodozjusza (379-395), a pézniej jego syndéw (Arkadiusza (395-408)
1 Honoriusza (395-423), wyznaczaja kolejny etap w procesie niszczenia po-
ganskich obiektow kultu. Oficjalnie polityke Teodozjusza realizowat Cyne-
giusz*? | ktory nie ograniczyt si¢ jedynie do wdrazania na swoim terenie zaka-
zu sktadania ofiar oraz wykorzystania poganskich obiektow kultu religijnego
do $wieckich celow*3. Libanios** (ur. 314 — zm. 393) twierdzi, ze Cynegiusz

35 Tbidem.

36 Ibidem, 5, 5, s. 300-303.

37 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435, 5. 61.

38 Tbidem.

3% Ammianus Marcellinus, Drzieje Rzymskie, 30,9, 5,t. 2, 8. 215-216.

40 Ibidem, 27, 9, 10, s. 82-83. Zob. takze J.F. Matthews, Symmachus and the Oriental cults,
JRS 63 (1973), s. 178.

41 Gregorius (Grzegorz z Nazjanzu), Epigrammata 30, w: PG 38, 99.

42 (. Fowden twierdzi, ze wraz z objeciem przez Cynegiusza w 384 1. stanowiska prefekta
pretorium przesladowania pogan wzrosly. G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman
Empire A. D. 320-435, s. 62-63.

8¢ 1h. 16, 10,7-9.

4 Libanios — grecki retor.
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nie poprzestal jedynie na realizacji oficjalnych zalecen cesarza, ale wykorzy-
stujac swoja pozycje, finansowal ataki organizowane na pogan i ich §wiatynie
na terenie calej wschodniej czesci Imperium. Cho¢ nie wydaje sig, ze prowa-
dzenie tak szerokich dzialan mogloby si¢ odby¢ bez cho¢by minimalnego
wsparcia taktycznego Teodozjusza, jednak zrédia na ten temat milcza. Jedyny
dokument, jaki wyszedt z kancelarii Teodozjusza adresowany do Cynegiusza,
niczego takiego nawet nie sugeruje®. Choé u Zosimosa*® znajdujemy wzmian-
ki, ze otrzymal on jasne instrukcje sthumienia starej religii rzymskiej od cesa-
rza, nie brakuje gloséw, ze sa one przesadzone®’. Jednak czytajac wskazowki
Augustyna, nie mozemy tego zupetnie wykluczyé*s. Ponadto sprawy nie uta-
twia takze fakt, ze z cala pewnoScia trudno jest wskaza¢ te §wiatynie, do
ktorych zniszczenia przytozyl sie szczegdlnie Cynegiusz*®. Od Libaniosa do-
wiadujemy si¢ tylko, ze Cynegiusz przy uzyciu sily zbrojnej i przy poparciu
duchowienstwa burzyt §wiatynie i posagi bogow>".

Dzigki przekazowi autorstwa Teodoreta z Cyru posiadamy informacje na
temat zniszczenia wspomnianej §wiatyni Zeusa w Apamei dokonanego w la-
tach osiemdziesiatych IV w. Znaczng rol¢ w zniszczeniu owego przybytku
odegrat biskup Marcel (zm. 389)°!. Na ten temat wspomina takze Sozomen>2.
Brakuje nam dowoddéw na to, ze biskup otrzymat specjalne cesarskie pozwole-
nie, w formie np. wydanego w tej kwestii prawa, zezwalajacego na zniszczenie
$wiatyni Zeusa®3. Nie mozemy tego wykluczyé, gdyz nasza wiedza o ustawo-
dawstwie Teodozjusza nie musi byé wecale kompletna®*. Jednakze na podsta-
wie analizy dostgpnych nam zroédet musimy zaktadac¢ i by¢ niemalze pewni, ze
Marcel nie otrzymat zadnych szczegdlnych uprawnien do interwencji w tym
kierunku, gdyz brakuje nam dowodoéw, aby nie tylko jasno ustali¢ zakres cesar-

B C 1h16,10,9.

46 7o0simos, Nowa historia, 4, 37, 3, ttum. H. Cichocka, Warszawa 1993, 5. 181-182.

47 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435, s. 63.

48 Augustyn, O paristwie Bozym: przeciw poganom ksiqg XXII, 5, 26, tham. W. Kornatowski,
‘Warszawa 1977, s. 301-303.

49 7Zob. Euzebiusz z Cezarei, Zycie Konstantyna, 3, 56, s. 198-199, Libanios, Mowa 30,
w: Wybor mow, przekl. L. Malunowiczéowna, Wroctaw 1953, s. 227-253. Dyskuj¢ na ten temat podjeli:
P. Petit, Sur la date du ,, Pro templis” de Libanius, Byzantion 21 (1951), s. 301. Zob takze F. Vittinghoff,
Eusebius als Verfasser der ,, Vita Constantini”, RhM 96 (1953), s. 363-364.
Libanios, Mowa 30, s. 227-253.
51 Theodoret von Cyrus, Kirchengeschichte, 5, 21-22, Miinchen 1926, s. 299-303.
52 Sozomen, Historia Kosciola, 7, 15, s. 480-484.
53 p. Petit, Sur la date du ,, Pro templis” de Libanius, s. 301.
Badania Kodeksu Teozozjaniskiego prowadzone w kierunku analizy zbioru pod katem ustawo-
dawstwa wydanego w sprawie $wiatyn nie wskazuja na istnienie przed rokiem 435 rozporzadzenia, ktore
by nakazywalo jasno niszczenie §wiatyn. Cesarz w edykt ogloszonym w 399 r. nakazuje wyburzenia
wiejskich $wiatyn, za§ w ustawie z 407/8 mozemy doszukac si¢ sugestii, ze obiekty te na terenie
cesarstwa byly systematycznie niszczone. Por. C. Th. 16, 10, 25; C. Th. 16, 10, 16.

"
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skiego pozwolenia na zniszczenie §wiatyni Zeusa, ale réwniez informacji na
temat jego zinterpretowania przez 6wezesnych®>. Nie mozemy réwniez wyklu-
czy¢, sugerujac si¢ chociazby przekazem Sozomena, ze Marcel nie prowadzit
w czasie swojego zasiadania na biskupim tronie w Apamei takze innych dzia-
tah wymierzonych w inne §wiatynie znajdujace si¢ na jego terenie®®. Pamictaj-
my, co bylo wskazane powyzej, ze w latach poprzednich zaréwno Jerzy
z Aleksandrii, jak 1 Marek z Aretuzy réwniez nie otrzymali Zadnego cesarskie-
go rozporzadzenia, aby przeksztalca¢ poganskie obickty na koscioty, a Kon-
stancjusz nigdy przeciwko temu nie zaprotestowal. To, co wyrdznia dziatania
Marcela w odniesieniu do jego poprzednikéw, to sposéb funkcjonowania: po-
czatkowo biskup wspdtpracowal z wladzami cywilnymi w ataku na §wiatynig,
ale pozniej nimi manipulowat®’. Ostatecznie odsunat cywilnego zwierzchnika
od dalszych dzialan, przejat inicjatywg w tym kierunku, a co si¢ z tym wiaze
1 odpowiedzialno$¢ za zniszczenie §wiatyni Zeusa przy pomocy podleglych mu
zoierzy (niewykluczone, ze w wigkszo$ci mogli to by¢ oplacani i pospiesznie
zebrani przez biskupa najemnicy a nie regularni zolnierze) oraz mnichéw
z Syrii®®, wyznaczajac w ten spos6b nowy standard dla zakresu niezalezno$ci
biskupa w dzialaniach ukierunkowanych na traktowanie wyznawcow starej
religii rzymskiej na podlegtym sobie terenie®®. Wptywy, jakie mial, nie uchro-
nity jednak Marcela przed klgska 1 biskup poniost $mieré z rak poganskich
mieszkancow Apamei®?.

Radykalne akty zniszczenia $wiatyn poganskich na terenie Imperium
maja takze miejsce po zaostrzeniu prawa wobec pogan przez Teodozjusza
w latach dziewigédziesiatych IV w. W 391 1. Teodozjusz oglosit ustawg zabra-
niajaca m.in. wstgpu do poganskich §wiatyn, ktorej tre$¢ przesadzala o dalszych
losach wielu z nich®!. Jej adresatami byli sprawujacy wladze w prowincji Egip-
tu: Ewagriusz (zarzadca prowincji) i Romanus (dowodca wojsk cesarskich).
Uwaza sig, ze ustawa skierowana do najwyzszych dostojnikéw w Egipcie stala
si¢ bezposrednig przyczyna rozruchéw na tle religijnym w Aleksandrii. Wyda-
rzenie to komentuja Sokrates Scholastyk®? i Sozomen®3. Przypuszczalnie po-

55 p. Petit, Sur la date du ,, Pro templis” de Libanius, s. 301.

56 Sozomen, Historia Kosciola, 7, 15, s. 480-484.

57 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435, 5. 67.

58 Libanios przestawia mnichéw, poréwnujac ich do rozbojnikéw, ktorzy wynosili $wiatynne
skarby i wywlaszczali chlopow z ich ziemi, rzucajac na nich m.in. oskarzenia o sktadanie ofiar. Liba-
nios, Mowa 30, s. 227-253. Zob. takze Zosimos, Nowa historia, 5, 23, 4, s. 220-221.

39 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435, 5. 65

80 Sozomen, Historia Kosciola, 7, 15, s. 480-484.

61 ¢ Th. 16,10, 11.

62 Sokrates Scholastyk, Historia Kosciola, 5, 16, s. 415-417.

63 Sozomen, Historia Kosciola, 7, 15, s. 480-484.
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wodem zamieszek bylo dziatanie biskupa Teofila (zm. 412) wymierzone prze-
ciwko poganstwu, ktory ,,na wszelki sposob staral si¢ okry¢ hanba poganskie
misteria”®*. Biskup postanowit, ze bedzie burzyt $wiatynie poganskie lub po-
dejmie kroki zmierzajace do ich adaptacji na $wiatynie chrzescijanskie®. Pod-
jat takze decyzjg o przeksztalceniu w ko$ciol chrzescijanski $wiatyni¢ Dionizo-
sa®. Bez watpienia Teofil nie otrzymat zadnych specjalnych uprawnien od
Teodozjusza. Biskup otrzymal pozwolenie na zamiang tylko niektérych $wia-
tyn na koscioly, tymczasem Teofil ,,urzadzil publiczna wystawe obrazujaca
krwawe misteria, jakie si¢ odbywaty w Mitrejon®’. Dziatania biskupa zbul-
wersowaly pogan, ktérzy, podnoszac bunt pod przywodztwem Olympiosa, ob-
warowali si¢ w Serapejonie. Poganie ostatecznie przegrali, a biskup Teofil
przystapil do burzenia §wiatyn. Analiza tych wydarzen pozwala wyciagnaé
wniosck, ze Teofil w przeciwienstwie do Marcela z Apamei, nie mogt podjac
zadnej samodzielnej inicjatywy wobec poganskich obiektow, gdyz zrédla wy-
raznie wskazuja, ze calg sytuacje kontrolowaly wladze §wieckie. Nie mozna
wykluczy¢, ze konflikt w Egipcie byl w duzej mierze wynikiem dziatan Teofi-
la, co moze stanowi¢ jeden z powodéw, dla ktérego wlasnie nie powierzano
duchownym wladzy nad poganiska religia®®. Nie mozna tez zapominaé, ze
Teofil byt wplywowym politykiem ko$cielnym i moze wolat odgrywac drugo-
planowa role, aby nie ponosié¢ odpowiedzialnoéci za podejmowane decyzje®”.
Nie ma watpliwosci, ze zarébwno Ewagriusz, jak i Romanus nie mogli ignoro-
wac Teofila, ktérego w kazdej chwili mogli wesprze¢ egipscy mnisi.

Na poczatku V w. przeciwko poganskim §wigtyniom wystapil m.in. Porfi-
riusz (ur. ok. 347 — zm. 420), biskup Gazy, ktéry zaangazowat si¢ w zniszcze-
nie $wiatyh na swoim terenie, zwlaszcza $wiatyni Zeusa Marnasa’?. Pod ko-
niec IV w. biskup, wedlug Marka Diakona, ktoérego postat do cesarza jako
swojego wyslannika, majacego przedstawi¢ wiladcy stanowisko Porfiriusza,
starat si¢ o uzyskanie nakazu zniszczenia $wiatyn w Gazie’!. Cesarz ostatecz-
nie zgodzil si¢ 1 nadzoér nad przedsigwzigciem powierzyl swojemu urzednikowi
(prawdopodobnie chodzi o Hilariusza), ktory, przybywajac do Gazy, zamknat

&4 Sokrates Scholastyk, Historia Kosciola, 5, 16, s. 415-417.

65 Sokrates twierdzi, iz biskup Teofil dazyt do zniszczenia wszystkich poganskich §wiatyn na
terenie calej Aleksandrii, nie zgadza si¢ z tym Sozomen, ktéry uwaza, ze starania biskupa skupiaty si¢
jedynie na zniszczeniu $wiatyni Dionizosa. Sozomen, Historia Kosciota, 7, 15, s. 480-484; Sokrates
Scholastyk, Historia Kosciota, 5, 16, s. 415-417.

66 Sozomen, Historia Kosciola, 7, 15, s. 480-484.

67 Sokrates Scholastyk, Historia Kosciola, 5, 16, s. 415-417.

%8 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435, 5. 70.

% Ibidem, s. 70-71.

70 Marek Diakon, Zywot $wietego Porfiriusza biskupa Gazy, thum. 1. Milewski, Gdansk 2003.

71 Ibidem, 26, s. 110-111.
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wszystkie $wiatynie z wyjatkiem przybytku poswigconego Zeusowi Marnaso-
wi, za pozostawienie ktérego otwartym, jak wynika z przekazu Marka, przyjat
zaptate’2. Na poczatku V w. Porfiriusz zdecydowat sig ponownie szukaé poshu-
chu u cesarza i zdoby¢ tym razem calkowity nakaz zamknigcia $wiatyn pogan-
skich w Gazie, ktérego wykonanie — na wyrazng prosbg biskupa — miano
powierzy¢ wysokiemu urzednikowi cesarskiemu. W tym celu udat si¢ ze swo-
im metropolita Janem z Cezarei do Konstantynopola i1 dzigki protekcji m.in.
cesarzowej Eudoksji, w koficu otrzymal zgodg Arkadiusza. Cesarz byl poczat-
kowo niechetny prosbom biskupa, gdyz nie cheial prowokowac do zamieszek
tak potgznego miasta, jak Gaza, na terenie ktérego wciaz zamieszkiwala spora
grupa pogan’>. Postawa Arkadiusza do Porfiriusza z Gazy wyraznie kontrastu-
je z podejéciem Konstancjusza do Jerzego z Aleksandrii i Teodozjusza do
Teofila, co pozwala przypuszczaé, ze nawet w czasie triumfu nowej religii,
kiedy to za sprawa polityki Teodozjusza chrzescijanstwo zostalo religia pan-
stwowa, kolejnych cesarzy nadal charakteryzowal zdrowy pragmatyzm’+. Ar-
kadiusz zdawal sobie sprawg, ze Gaza to nie Aleksandria, gdzie w przeciwien-
stwie do pierwszego osrodka przewazala liczba chrze$cijan, dlatego zwlekat ze
swoja decyzja. Mala liczba chrzeécijan w Gazie przyczynila si¢ rowniez do
stabszej pozycji biskupa Porfiriusza w jego okregu, o ktérym zrédta milcza, iz
kiedykolwiek przekroczyt granice prawa w kontaktach z poganami’>.

Z kolei w Fenicji w pierwszych latach V w. dochodzi, z inicjatywy Jana
Chryzostoma (ur. ok. 350 — zm. 407), biskupa Konstantynopola, do aktow
niszczenia poganskich §wiatyn przez grupg mnichéw. Mnisi w proces niszcze-
nia poganskich obiektéw religijnych angazowali si¢ juz wczesniej w Apamei,
kiedy to do takich dziatan namawiatl ich biskup Marcel. Od Teodoreta z Cyru
dowiadujemy sig, ze Jan polecil owym zarliwym i gorliwym ascetom, aby
swoje dzialania wymierzone w poganskie $wiatynie opierali i thumaczyli cesar-
skimi edyktami’® zezwalajacymi im na te kroki w majestacie prawa rzymskie-
go’7. Ponadto biskup rzekomo nie siegnal do skarbca krolewskiego po pienia-
dze na optacenie robotnikow, ktérzy zostali przez niego wynajeei do prac
wyburzeniowych. Koszty za namowa Jan miaty pokry¢ zamozne kobiety’8, co
prowadzi do wnioski, ze biskup $rodki potrzebne do realizacji swojego przed-

72 Ibidem, 27, s. 111-112.
73 Tbidem, 41, 5. 124-125.
74 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435,5.73.
75 Ibidem, s. 75.
Prawdopodobnie chodzi m.in. o rozporzadzenie C. Th. 16, 10, 16 ogloszone w 399 r. i wydane
w Damaszku.
77 Theodoret von Cyrus, Kirchengeschichte, 5,29, s. 312-313.
78 TIbidem.
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sigwzigcia zorganizowal sobie sam. Na uwage zashuguje réwniez fakt, ze
w Fenicji dochodzilo nie tylko do aktéw niszczenia §wiatyn. Budowano tam
rowniez koscioly ku ogdlnemu sprzeciwowi pogan’®. Podsumowujac dziatania
Jana, nalezy stwierdzi¢, ze pod rzadami cesarza przejat on inicjatywe w walce
z religia poganska. W zrédlach nie ma réwniez $ladu wiadomosci na temat, iz
zostal on wsparty w swoich dzialaniach przez wojsko. Powodem braku wspar-
cia byla z pewnoscia obawa przed wywolaniem jakichkolwiek zamieszek.
Whniosek ten moze potwierdzi¢ tres¢ jednego z wczesniej przywotywanych
rozporzadzen zawartych w Kodeksie, gdzie czytamy, ze wszystkie $wiatynie
znajdujace si¢ w obrgbie prowincji maja by¢ niezwlocznie zniszczone, przy
uniknigciu jakichkolwick zaktécen i zamieszek®?.

W podsumowaniu nalezy stwierdzi¢, ze wyniki pracy badawczej zweryfi-
kowaly pojawiajace si¢ w tej materii watki oraz znacznie poszerzyly dotych-
czasowy stan wiedzy na ten temat. Ustalono przede wszystkim, w jakim stop-
niu rzeczywisto$¢ odpowiadala rozporzadzeniom i zasadom ustanowionym
przez rzymskich ustawodawcow. Bez watpienia biskupi odegrali znaczaca rolg
W procesie niszczenia poganskich $wiatyn na wschodzie Imperium, niekiedy
nawet przejmujac inicjatywe¢ w dzialaniach, jednakze nie znaleziono dowodow
na to, ze w tym czasie przejgli oni funkcj¢ wladzy §wieckiej nawet na poziomie
lokalnym®!. Jednakze rosnacy prestiz i bogactwo Kosciota przemawia za fak-
tem, ze z pewnoscia wptywy duchownych na terenie Imperium sig rozszerzaly.

Ponadto analiza materialu zrédtowego pozwolila ustali¢, w jakim stopniu
wladzom udawalo si¢ zachowa¢ przynajmniej formalng neutralno$¢ wzglgdem
niepozadanego 1 niechcianego w pafistwie poganstwa, w obawie przed za-
mieszkami na tle religijnym. Mozna przyjac, ze woéwczas obowiazywala zasa-
da ,,cichego przyzwolenia” wladz cywilnych na dzialania biskupow, ale pod
warunkiem nienaruszenia prawa i porzadku, gdyz cesarze uznawali utrzymanie
fadu publicznego za swéj gtowny obowiazek, a spelnienie tego warunku nie
byto mozliwe bez zewngtrznej spojnosci religijnej®2. Dlatego tez nie chciano
prowokowac zadnej grupy wyznaniowej do buntu. Cesarze nie nadzorowali
samej wiary, a tym bardziej nie weryfikowali autentyczno$ci poszczeg6lnych
przypadkéw nawrodcen, ktore w tamtych czasach czgsto byly jedynie powierz-
chowne i nie odzwierciedlaly szczerego przyjecia nowej wiary®3. Dopiero
stopniowe ostabianie poganstwa na terenie cesarstwa pozwolito cesarzom
1 biskupom na coraz $mielsze dzialania w tym kierunku.

7 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435, 5. 76.

80 ¢ 7. 16, 10, 16.

81 G. Fowden, Bishops and Temples in the Eastern Roman Empire A. D. 320-435,s.77.

82 Tbidem.
83 Libanios, Mowa 30, s. 227-253.
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THE PARTICIPATION OF BISHOPS IN THE PROCESS OF DESTRUCTION
OF THE PAGAN TEMPLES IN THE LATE EASTERN ROMAN EMPIRE
(IV-V CENTURIES)

1 (SUMMARY) .

The author of the article The Participation of Bishops in the Process of Destruction of the
Pagan Temples in the late Eastern Roman Empire (IV-V centuries) focuses on the participation of
bishops in the destruction of pagan temples throughout the Roman Empire in the fourth and fifth
centuries. (This article only relates to the eastern part of the empire). To this end, the author
analyzes the existing historical, legal and literary sources. Without doubt, the bishops (George,
Mark, Eleuzjos, Titus, Marcel, Theophilus, Porphyry, John Chrysostom) played a significant role
in the destruction of pagan temples in the East, sometimes even taking the initiative in this action,
but there is no evidence that, at that time, they had assumed the functions of a civil authority, even
at a local level. It can be assumed that the policy of tolerance for the pagans was very important,
but only if they did not infringe law and public order.

DIE TEILNAHME DER BISCHOFE AM ZERSTORUNGSPROZESS
DER HEIDNISCHEN TEMPEL IM OSTEN IN DER SPATEN
ROMISCHEN KAISERZEIT (4. BIS 5. JHDT. N. CHR.)
1 (ZUSAMMENFASSUNG) 1

Die Aufmerksamkeit des Autors in dem Text Die Teilnahme der Bischofe am Zerstorungspro-
zess der heidnischen Tempel im Osten in der spdten Romischen Kaiserzeit (4. bis 5. Jhdt. n. Chr,)
konzentriert sich auf die Darstellung der Teilnahme der Bischéfe an der Zerstdrung der heidni-
schen Tempel wihrend des Romischen Reiches im vierten und fiinften Jahrhundert. Die Unter-
suchungen betreffen nur den dstlichen Teil des Reiches. In diesem Zusammenhang werden histori-
sche, rechtliche und literarische Quellen analysiert. Ohne Zweifel spielten die Bischéfe (Georg,
Markus, Eleusis, Titus, Marcellinus, Theophilus, Porphyrius, Johannes Chrysostomos) eine bedeu-
tende Rolle bei der Zerstérung der heidnischen Tempel im Osten, zeitweise waren sie sogar die
Initiatiatoren der Aktionen. Es wurden jedoch keine Beweise dafiir gefunden, dass sie zu diesem
Zeitpunkt die Funktionen der zivilen Macht, auch auf lokaler Ebene, {ibernahmen. Es kann ange-
nommen werden, dass fiir die Heiden das Prinzip der Toleranz galt, jedoch nur, falls sie Recht und
staatliche Ordnungen nicht {iberschritten.



