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SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI
TEOLOGICZNEGO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
WYZSZEGO SEMINARIUM DUCHOWNEGO WE WLOCLAWKU
w roku 2000/2001

Teologiczne Towarzystwo Naukowe Wyzszego Seminarium Duchowne-
go we Wioctawku odbyto w roku akademickim 2000/2001 cztery robocze
spotkania naukowe. Uczestniczytlo w nich kazdorazowo od 13 do 22 oséb.
Wygloszono cztery referaty. Ponizsze sprawozdanie przedstawia w zarysie
problematyke poruszang na spotkaniach roboczych.

1) 19 pazdziernika 2000 r.

Po powitaniu zebranych prezes Towarzystwa, ks. Ireneusz Werbinski,
podzigkowat za materialy przekazane do trzeciego tomu ,,Studiéw Wioctaw-
skich”, ktéry ukazat sig¢ we wrze$niu 2000 r. Poprosit rOwniez o dostarczanie
artykuléw do czwartego tomu. Skarbnik Towarzystwa, ks. Mieczystaw Lasz-
czyk, przedstawil bilans przychodow i wydatkow za rok 1999/2000. Stan kasy
na dzien 19 X 2000 r. wynosil: 1210 zi.

Nastgpnie referat pt. Kary za profanacje Eucharystii wediug prawa
kanonicznego i cywilnego przedstawit ks. Janusz B o r u ¢ k i. Caloé¢ wy-
stapienia prelegenta zostata ujgta w czterech zasadniczych punktach: 1) wpro-
wadzenie w problematykg, 2) rys historyczny prawodawstwa ko$cielnego w
odniesieniu do omawianej kwestii, 3) sankcje karne za profanacjg Euchary-
stii w prawodawstwie cywilnym, 4) wnioski koncowe.

W szkicu historycznym prawodawstwa regulujacego dyscypling kosciel-
na w stosunku do wymienionych przestgpstw ks. Borucki oméwit takze
wytyczne prawne (obowigzujace w Sredniowieczu) dotyczace postu euchary-
stycznego 1 kary wynikajace za nieuszanowanie tej praktyki. Zauwazyl, ze
normy prawne byly bardziej rygorystyczne w odniesieniu do osob duchow-
nych niz $wieckich. Prelegent wskazat takze na klasyfikacj¢ prawna tzw. pro-
fanacji zawinionych i niezawinionych. Kodeks prawa kanonicznego z 1917
roku wsréd najczestszych form profanacji Eucharystii wymieniat: porzucenie
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(rozsypanie hostii konsekrowanych lub wylanie drugiej postaci), zabranie, za-
trzymanie badz przetrzymywanie Eucharystii w celach $wigtokradzkich. Ko-
deks w tych przypadkach przewidywat karg ekskomuniki zastrzezona Stolicy
Apostolskiej oraz wyznaczal kary ekspiacyjne.

W czesci dotyczacej regulacji ustawodawstwa cywilnego prelegent wy-
liczyt podstawowe akty prawne, ktére moga by¢ podstawa dla ewentualnych
sposobow $cigania tych, ktorzy profanuja Eucharysti¢. Cho¢ obowiazujace
dzi$ w Polsce prawodawstwo cywilne nie mowi wprost o sankcjach za tego
typu profanacje (w przeciwienstwie np. do przedwojennego), to jednak z pew-
nos$cia motywacja uprawniajaca do dziatan prawnych w tego typu przypad-
kach jest ,,naruszanie uczu¢ religijnych oséb wierzacych”.

Po referacie miata miejsce dyskusja, prowadzona przez ks. prof. Janu-
sza Grezlikowskiego. Zauwazy!l on istnienie w prawodawstwie koscielnym
(poczynajac od Soboru Trydenckiego) tendencji do tagodzenia wymogéw
prawnych — zwlaszcza gdy chodzi o praktyke postu eucharystycznego. Wska-
zal rébwniez na konieczno§¢ wzmozonej troski pasterskiej o wlasciwe 1 godne
przechowywanie Najswigtszego Sakramentu.

W dyskusji wypowiadalo si¢ wielu uczestnikow. M.in. ks. Teodor Len-
kiewicz zauwazyl, 1z coraz czgsciej zdarzaja si¢ przypadki profanacji Eucha-
rystii przez nieletnich. Ks. Ireneusz Werbinski postawil pytanie o motywacjg,
jaka przy$wiecala prawodawcy cywilnemu gdy chodzi o przesunigcie akcen-
tu z ochrony rzeczy (tj. w tym przypadku samych postaci eucharystycznych)
na ochrong uczu¢ religijnych wierzacych. Bp Bronistaw Dembowski odpo-
wiadajac posrednio na to pytanie, wskazal na ogdlny postgp cywilizacyjny
i wigksza trosk¢ o ochrong uczué religijnych.

Ks. J. Grgzlikowski dodal, iz nieco tagodniejsze wymagania zwlaszcza
w dyscyplinie postu eucharystycznego wynikaja z nieco innej, personalistycz-
nej — nie za$ jurydycznej — koncepcji prawa kanonicznego przyjmowanej po
11 Soborze Watykanskim. Ks. Wojciech Hanc postawil natomiast pytanie: czy
dzi§ w ogdle mozna mowic¢ o nieuszanowaniu postu eucharystycznego w ka-
tegoriach profanacji. Wg niego jedynie mozna to widzie¢ w kategoriach oso-
bistego grzechu lub matej wrazliwosci. Podal przy tym kilka przyktadéw
obrazujacych ,,nieludzkie” wymagania prawne w tej dziedzinie obowiazuja-
ce przed Soborem.

Mirostaw Glazik poruszyt jeszcze inna ciekawa kwestig zwiazana z oma-
wiang problematyka, mianowicie profanacjg $wigtosci w ogoéle pod wplywem
tzw. ,,dziel artystycznych”. Innym obszarem, ktéorym powinna zajaé si¢ nie
tylko teologia moralna, ale réwniez prawodawstwo, jest kwestia tzw. ,,profa-
nacji medialne;j”.
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W trakcie dyskusji do glosu doszla réwniez powracajaca ciagle sprawa
sposobu przyjmowania Eucharystii, tj. ,,na rekg” lub ,,bezposrednio do ust”
(badz ,,na kolanach” czy ,,na stojaco”). Biskup Ordynariusz wskazat tutaj
na duze zamieszanie, jakie istnieje w $wiadomosci wiernych oraz na zasadg
akomodacji do miejscowych zwyczajow liturgicznych. Réwniez Statuty
IT Synodu Diecezji Wloclawskiej dopuszczaja w pewnych okolicznosciach
zréznicowanie w sposobie przyjmowania Eucharystii.

Ks. Antoni Poninski zauwazyt natomiast niepokojaca — wedlug niego —
tendencj¢ w same;j filozofii prawa cywilnego, ktéra w odniesieniu do profa-
nacji, np. Eucharystii, bazujac na tzw. obrazie uczué religijnych, czgsto nie
uwzglednia obiektywnego stanu, jakim jest samo dokonanie przestgpstwa.
Ks. T. Lewandowski do tych niepokojacych sytuacji zaliczy! jeszcze sprawg
gorszacego niejednokrotnie zachowania samych ksigzy, np. przy udzielaniu
Komunii, oraz na pewne praktyki duszpasterskie, ktore moga posrednio nie
ukierunkowywa¢ wlasciwie na oddawanie czci i szacunku Najswigtszej
Eucharystii, np. nabozenstwa rézancowe z wystawieniem dla dzieci organi-
zowane bezposrednio przed Msza, na ktorej dzieci juz nie sa obecne. Ks. Ro-
man Malecki natomiast, wskazujac na zjawisko mniejszej wrazliwosci
u wiernych wobec postaci eucharystycznych, probowat takze uwzglednié nie-
ktore teologiczne przyczyny stojace za takim stanem rzeczy, np. podkresla-
nie w teologii Eucharystii bardziej jej wspélnotowego i komunijnego niz
ofiarniczego charakteru, jak to mialo miejsce przed reforma soborowa.

2) 17 listopada 2000 r.

Pod nieobecnos¢ prezesa Towarzystwa zgromadzonych powitat ks. Le-
onard Fic, zastgpca prezesa. Referat pt. Ku jednosci w Bogu z Chrystusem
i Jego Kosciolem. Kontrowersje wokol deklaracji ,, Dominus lesus” wyglosit
ks. Jacek K ¢ d z1 e r s k i. Prelegent ujal referat w czterech zasadniczych
punktach: 1) teologiczny kontekst publikacji dokumentu; 2) charakterystyka
tresci 1 naczelnych idei teologicznych; 3) reakcje na dokument w kregach ka-
tolickich 1 niekatolickich; 4) najwazniejsze zarzuty wysuwane pod adresem
dokumentu. Calo$¢ referatu zostala wydrukowana w tym tomie ,,Studiéow
Wioctawskich” - s. 167-177)

Po referacie miata miejsce dyskusja. Glos zabierali m.in. ks. Kazimierz
Rulka, ks. Roman Matecki, ks. Wojciech Hanc, ks. Antoni Poninski, ks. Mie-
czystaw Laszczyk, ks. Zdzistaw Pawlak oraz p. Mirostaw Glazik. W wypo-
wiedzi ksigdza Hanca zawarta byla ocena dokumentu z punku widzenia
ekumenicznych dokonan, jakie staty si¢ owocem okresu posoborowego. We-
dtug niego Deklaracja wydaje sig¢ przyjmowaé m.in. inng oceng waznego dla
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eklezjologii, soteriologii i ekumenizmu stwierdzenia zawartego w Konstytu-
cji Lumen gentium, méwiacego, iz Kosciét Chrystusowy istnieje w (subsistit
in), nie za$ utozsamia si¢ z Kosciotem rzymskokatolickim. Ks. Hanc podkre-
$lit przy tym, ze wiele fragmentow Deklaracji (zwtaszcza z trzech pierwszych
jej czesci) zyskalo pozytywna oceng i uznanie w oczach braci odlaczonych.

Ks. Laszczyk natomiast zauwazyt, ze dokument ten adresowany do okre-
$lonych grup (biskupi, teologowie) w obrebie Kosciota katolickiego, wywo-
lal niezamierzona dyskusje i polemikg¢. Natomiast ks. Poninski zwrocit uwagg
na negatywna rol¢ mediow, ktore same ,,wywotaty dyskusjg” i ja niejako ukie-
runkowaly, nie czekajac na oficjalng interpretacj¢ Deklaracji ze strony hierar-
chii katolickiej. Nie jest to pierwszy taki przypadek, kiedy to jaki§ dokument,
czy wypowiedz ludzi Kosciola staje si¢ przede wszystkim tzw. ,faktem me-
dialnym”. Ks. Poninski wskazal rowniez na niepokojace, jego zdaniem, zja-
wisko braku postuszenstwa teologdw wobec Nauczycielskiego Urzgdu
Kosciota. W niektorych §rodowiskach wregez do dobrego tonu naleza stowa
krytyki wobec magisterium koscielnego.

Dyskusja pokazala, ze Deklaracja jest dokumentem, wobec ktérego nie
mozna przej$¢ obojgtnie, zwlaszcza dzi§ w pluralistycznym i relatywistycz-
nie nastawionym $wiecie. Precyzuje ona i wyjasnia te kwestie z dziedziny
soteriologii, eklezjologii i dialogu migdzyreligijnego, ktore sa szczegolnie
narazone na niewlasciwe interpretacje. Pokazuje z drugiej strony pewne ob-
szary dialogu teologicznego i poszukiwan naukowych tych, ktorzy cho¢ w tego
samego Chrystusa wierza, to jednak t¢ wiarg¢ wyrazaja na rézne sposoby.

3) 8 marca 2001 r.

Prezes Towarzystwa, ks. Ireneusz Werbinski, poinformowatl o stanie
przygotowan czwartego tomu ,,Studiow Wioctawskich”. Zdecydowana wigk-
szo$¢ materialdw juz zostala zgromadzona. Nastgpnie oddat glos prelegen-
towi, ks. Witoldowi D o r s z o w i. Referat przez niego przygotowany nosit
tytul: ,, Public Relations” w stuzbie Kosciota i ewangelizacji.

Juz na samym wstg¢pie ks. Dorsz zauwazyl, Ze sam termin ,,Public Rela-
tions” (dalej w skrocie: ,,PR”) w zasadzie jest terminem technicznym trudnym
do wiernego przetlumaczenia na jgzyk polski. Mozna by go probowaé oddaé
przy pomocy takich ttumaczen, jak: ,,relacje publiczne” (ttum. dostowne),
»stosunki spoleczne” czy ,,relacje ze spolteczenstwem”. Sa to jednak terminy,
ktére nie w pelni oddaja tres¢ i zawarto§é znaczeniowa ,,PR”.

Prelegent podzielil referat na dwie zasadnicze czgsci. Pierwsza po$wig-
cil probie okreslenia tego, czym jest w ogéle ,,PR”. W drugiej natomiast czg-
$ci probowatl umiesci¢ ,,PR” w caloksztalcie dzisiejszej dziatalnosci Kosciofa.
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Na wstepie sam prelegent zaznaczyl, iz przy samej probie zdefiniowania
,PR”, pojawiaja sig trudnosci. Z pewnoscia catoksztattu dziatan okreslanych
jako ,,PR” nie nalezy myli¢ z dzialalno$cia reklamowa czy marketingiem jako
takim. Chodzi tutaj o takie zaplanowane dzialania wieloplaszczyznowe, kto6-
re stuzy¢ beda oddaniu pozytywnego i zarazem zgodnego z prawda obrazu
przedsiebiorstwa, organizacji czy okreslonej grupy spotecznej. Innymi stowy,
,PR” maja przyczynia¢ si¢ do ksztaltowania wiasciwego obrazu tych podmio-
tOw ,,na zewnatrz”. Zaklada to przede wszystkim jasne okre$lenie misji i ce-
16w organizacji, dalej — §rodkéw prowadzacych do osiagnigcia tych celow.
Niezwykle waznym w ,,PR” jest wlasciwy wybdr adresatow, do ktérych beda
kierowane dzialania zwiazane z ksztaltowaniem i kreowaniem wlasciwego
obrazu tych podmiotéw na zewnatrz. Dosy¢ trudno jest — jak zauwazyl
ks. Dorsz — zmierzy¢ konkretne wyniki i skuteczno$é dziatan w obrgbie ,,PR”.
Wplywa na to wiele czynnikow, ktore czgstokroc sig na siebie nakladaja.

W drugiej czg¢$ci referatu prelegent probowat ukaza¢ potrzebg ,,PR”
w Kosciele w Polsce. Po przemianach, jakie dokonaty si¢ w naszym kraju
w latach osiemdziesiatych i dziewigcdziesiatych, zauwaza si¢ powolny spa-
dek zaufania do Kosciota jako instytucji. Opinie ferowane przez publiczne
oraz niepubliczne media sa czgsto fragmentaryczne i krzywdzace. Naglasniane
sa te sprawy, ktére maja szansg staé si¢ informacyjnymi ,hitami”, a wigc réz-
nego rodzaju wiadomo$ci ukazujace skandale czy patologie. Z drugiej stro-
ny same tzw. kodciclne media nie zawsze prowadza swa dzialalno$é
informacyjna na zadowalajacym poziomie, zwlaszcza gdy chodzi o profesjo-
nalizm i znajomo$¢ zasad dzialania rynku informacyjnego. Ponadto duza czgs§¢
spoleczefstwa niewiele wie o roznego rodzaju dziataniach (np. charytatywnych)
podejmowanych przez Kosciot. Zadaniem koscielnych dziatan zwiazanych z ,,PR”
jest wigc wplynigcie na zmiang tego rodzaju obrazu Kosciota.

Ks. Dorsz wskazal, ze przy omawianiu tej problematyki trzeba koniecz-
nie odnies$¢ si¢ do dwoch dokumentéw Nauczycielskiego Urzgdu Kosciota,
ktore w tej kwestii posiadaja kapitalne znaczenie. Chodzi tu mianowicie
o deklaracjg Communio et progressio oraz Aetatis novae. W dalszej czgsci
swego przedlozenia prelegent poddal pewne sugestie do dyskusji nad rola
»PR” w Kosciele. Ujal je wedlug nastgpujacych punktow:

1) swiadectwo chrzescijan i wspdlnot koscielnych warunkiem skutecz-
nosci w ksztaltowaniu wlasciwego obrazu Kosciota;

2) samoswiadomo$¢ Kosciota i jego misji;

3) problemy zwiazane z wewnatrzkoscielng komunikacja;

4) eklezjologiczne przewarto$ciowanie — przejScie od Kosciota hierar-
chicznego do Kosciola wspolnotowego;
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5) misja Ko$ciota wobec pluralistycznego $wiata (aggiornamento a wier-
no$¢ postannictwu Ewangelii);

6) jezyk dzisiejszej teologii i nauczania koscielnego;

7) ,,PR” w zyciu parafii.

W trzeciej, dyskusyjnej, czgéci spotkania glos zabierali m.in. ksigza pro-
fesorowie: Zdzistaw Pawlak, Stanistaw Olejnik, Tadeusz Lewandowski, Woj-
ciech Hanc, Ireneusz Werbifiski, Stanistaw Jankowski, Leonard Fic,
Mieczystaw Laszczyk, Antoni Poninski, Roman Matecki, Tomasz Kaczma-
rek oraz p. Mirostaw Glazik.

Ks. Lewandowski poréwnat dzialania zwiazane z ,,PR” do istniejacej juz
w obrebie homiletyki odrgbnej dyscypliny zwanej ,.teoria komunikacji”.
Wskazatl przy tym na to, Zze w naszym przepowiadaniu musimy by¢ ciagle
,wierni Bogu i czlowieckowi”, czyli glosi¢ niezmienne prawdy Boze w cia-
gle zmieniajacym si¢ §wiecie. Oprocz poznania i wiernego przekazywania
nauki Ewangelii zaklada to takze swoisty ,,zwrot antropologiczny”, majacy na
celu dobre poznanie czltowieka i jego egzystencjalnej sytuacji.

Ks. Hanc natomiast wskazywal na konieczno$¢ wykorzystania w ,,PR”
metody dialogu wypracowanej we wspoétczesnym ruchu ekumenicznym. Na-
tomiast ks. Jankowski, odwotujac si¢ do Pisma Swiqtego, pokazat, ze juz tam
mozna mowi¢ o korzeniach ,,PR”, np. w opowiadaniach o Jézefie Egipskim
czy w ksiggach madro$ciowych lub w dzialalnosci misyjnej §w. Pawla.
Ks. Laszczyk ostrzegal, ze przy wykorzystaniu ,,PR” w Kosciele nie wolno
ulec pokusie tzw. ,,chrzescijanstwa horyzontalnego”. Cho¢ Koscioét korzysta
ze zdobyczy nauk o komunikacji spotecznej, to jednak sfera wiary i taski czg-
sto wymyka si¢ temu co definiowalne. Nie wszystkie metody ,,PR” moga
znalez¢ swoje zastosowanie w trosce o autentyczng wizj¢ Kosciola na ze-
wnatrz. Ks. Poninski natomiast podnidst wazna dla ,,PR” sprawg kompeten-
cji w wystapieniach przedstawicieli Kosciota w mediach publicznych.

4) 10 maja 2001 r.

Po powitaniu zebranych ks. Ireneusz Werbinski, prezes Towarzystwa,
zapoznat zebranych ze stanem przygotowan czwartego tomu ,,Studiow Wio-
ctawskich”, po czym oddat glos prelegentowi, ks. Zbigniewowi Skrobic-
k i e m u. Przedstawiony referat stanowit krotki szkic Problematyki spolecznej
w dzialalnosci i publikacjach ks. Stefana Wyszynskiego. Wybor tematu 1 jego
opracowanie przez wykladowcg socjologii 1 katolickiej nauki spotecznej nie
byt przypadkowy. W biezacym roku bowiem w szczeg6lny sposob wspomi-
namy osobg 1 dzielo Prymasa Tysiaclecia, ksigdza kardynata Stefana Wyszyn-
skiego. Wioctawskie srodowisko naukowe postanowito uczcié setng rocznicg
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urodzin Prymasa Tysiaclecia m.in. wydaniem specjalnego zeszytu ,,Ateneum
Kaplanskiego”, poswigconego wloctawskim dziejom ks. Stefana Wyszynskie-
go oraz uroczysta sesja naukowa, jaka odbyla sig¢ 12 maja br. Takze cztonko-
wie Towarzystwa postanowili po§wigci¢ kardynatowi Wyszynskiemu jedno ze
swoich spotkan w biezacym roku akademickim.

Referat byl proba przedstawienia faktéw biograficznych w powiazaniu
z tworczos$cia, dzialalnoscia duszpasterska i spoleczna ks. S. Wyszynskiego
do 1946 r., kiedy to odszedt z Wioctawka na biskupstwo lubelskie. Po naszki-
cowaniu tla biograficznego, ze szczegdlnym podkresleniem czasu przygoto-
wywania si¢ poprzez studia uniwersyteckie w kraju i za granica do pracy
duszpasterskiej wsrod robotnikow oraz do dziatalno$ci publicystyczne;j, pre-
legent podjat si¢ zadania naszkicowania trzech gtéwnych obszaréw dzialal-
nosci ks. Wyszynskiego w omawianym temacie. Wyrdznil tutaj: 1) pracg
w$réd robotnikéw, 2) rozwazania publicystyczne nad praca, 3) wkiad do roz-
woju katolickiej nauki spoleczne;.

Juz pierwsze lata pracy kaptanskiej — zauwazy! prelegent — zetknety
ks. S. Wyszynskiego bezposrednio z klasa robotnicza w okoliczno$ciach nara-
stajacych trudnoSci i napig¢ spoleczno-gospodarczych, ktére w samym Wio-
ctawku ujawnily sig w sposob szczego6lny. Wioctawek w latach trzydziestych
liczyt okoto 60 tys. mieszkancéw. Bylo to miasto o charakterze przemystowym
(przemyst ceramiczny, metalowy i spozywczy), z duzymi zaktadami pracy, jak
np. ,,Celuloza” zatrudniajaca okoto 800 pracownikéw. Obok wielkich zaktla-
dow rozwijalo si¢ tu takze rzemiosto, skupiajace si¢ w 23 cechach. Na terenie
Wioctawka istniato ponad 50 organizacji zawodowych. Prgzne w latach trzy-
dziestych bylo zwiaszcza Chrzescijanskie Zjednoczenie Zawodowe. Powazne
osiagnigcia mialo ChZZ w dziatalnosci o§wiatowej 1 kulturalnej. Szczegélnie
zasluzona w tej dziedzinie dla klasy robotniczej instytucja byt prowadzony
przez ks. S. Wyszynskiego we Wloctawku w latach 1930-1939 Chrzescijanski
Uniwersytet Robotniczy (ChUR). Program jego dziatalno$ci byl réznorodny.
Wisrod 17 referatow, ktore wygloszono w ciagu 1932 roku, znajdowaty sig
migdzy innymi: przyczyny obecnego kryzysu gospodarczego, potozenie robot-
nika w $wietle kodeksu pracy, choroby zawodowe robotnikdw i inne. ChUR
prowadzil wyklady na specjalnym kursie samorzadowym dla robotnikow,
a ponadto kursy dla analfabetow.

W najtrudniejszym okresie gigbokiego kryzysu gospodarczego ks. Wy-
szynski, jako duszpasterz robotnikéw we Wioctawku i prezes ChUR, posred-
niczyl w rozmowach porozumiewawczych migdzy wiascicielami fabryk
1 dyrektorami przedsigbiorstw a strajkujacymi robotnikami, cztonkami zwiaz-
kow zawodowych, zadajacymi podwyzek ptac i poprawy warunkéw pracy.
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Wyrazem szczegllnego zainteresowania ks. S. Wyszynskiego problema-
tyka pracy byla rowniez dziatalnoéé publicystyczna i naukowa. Swiadczyé
o tym moze sam temat przygotowywanej, lecz nie ukornczonej pracy habili-
tacyjnej Srodowisko moralne pracy fabrycznej. Przedwojenne do$wiadczenia,
badania i przemy$lenia na temat pracy osiagnely swoja pelna dojrzatos¢
w okresie okupacji, kiedy to - jak zauwazyt prelegent — ks. Wyszynski pisat
dzielo na temat pracy ludzkiej: Duch pracy ludzkiej. Mysli o wartosci pracy.
Ksiazka ta doczekala sig trzech wydan polskich i dziewigciu ttumaczen na
wiele jgzykow obcych.

Ks. Wyszynski tworzyt i popularyzowat katolicka naukg spoteczng. Pre-
legent podkreslal, ze w tym duchu akcentowat przyrodzona i nadprzyrodzo-
na godno$¢ osoby ludzkiej, prawa czlowieka oraz podstawowe zasady
etyczno-spoleczne, przy czym uwzglgdnial ciagtosé i rozwojowos$¢ nauczania
spolecznego Kosciola i zmieniajace si¢ warunki. Ks. Stefan Wyszynski wy-
warl znaczny wplyw na uksztattowanie si¢ personalistycznego charakteru ka-
tolickiej nauki spolecznej, na powstanie lubelskiej szkoty katolickiej nauki
spotecznej. W swoim p6zniejszym nauczaniu prymasowskim nie zmienial on
swoich wczeéniejszych, wloctawskich pogladow, lecz je rozwijat.

Po referacie miala miejsce dyskusja, w ktorej glos zabierali m.in.:
bp Czestaw Lewandowski, ks. Ireneusz Werbinski, ks. Stanistaw Olejnik,
ks. Kazimierz Rulka, ks. Zdzistaw Pawlak i ks. Tadeusz Lewandowski. Dys-
kusja rozwijala si¢ wieloma watkami. Dosy¢ duzo uwagi poswigcono dziatal-
nosci kaplanskiego Stowarzyszenia Ksigzy Charystow Diecezji Wloclawskie;,
do ktorego to nalezat takze ks. Wyszynski. Przy okazji wspominania rozlicz-
nych zadan podejmowanych przez ks. Wyszynskiego zaraz po zakonczeniu
wojny, ks. K. Rulka wyjasnit kwestig petnienia funkcji redaktora naczelne-
go ,,Ateneum Kaptanskiego” oraz rektora Wyzszego Seminarium Duchow-
nego przez ks. Wyszynskiego. W $wietle zachowanych dokumentéw — méwit
ks. Rulka - trudno méwi¢, ze ks. Wyszynski pehnit te funkcje w sposob
formalny. Cho¢ przejat na siebie gldwny cigzar wznowienia dzialalnosci
»Ateneum”, to jednak pierwszy powojenny numer zostal zredagowany
przez ks. Stefana Biskupskiego. Podobnie w Seminarium — byl p.o. rektora.
Ks. Rulka zauwazy! takze, iz ks. Wyszynski miat duze wyczucie wagi doku-
mentowania dwczesnej dzialalnosci Kosciota. Redagowat osobiscie kronikg
seminaryjna, dokladnie opisal stan budynkéw seminaryjnych po wojnie, za-
poczatkowat redagowanie kroniki biblioteki seminaryjne;j.

Odnoszac si¢ do referatu, ks. T. Lewandowski zwrdcit uwage na duza
ilo$¢ publikacji i czasopism poswigconych katolickiej nauce spotecznej, ja-
kie ukazywaly si¢ przed Il wojng §wiatowa. Wydaje sig, ze dzisiaj, w dobie
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spolecznych i ekonomicznych transformacji, Kosciét powinien zajmowad
jasniejsze i bardziej wyraznie stanowisko w kwestii spoleczne;j.

Referat ks. Skrobickiego ukazal si¢ w poszerzonej wersji pt. Mys! i dzia-
talnosc spoteczna ks. Stefana Wyszynskiego w z. 553 ,,Ateneum Kaplanskie-
£0”, poswigconym wloctawskiemu okresowi pézniejszego Prymasa Tysiaclecia.

* * %*

Dnia 29 lipca 2001 r. zmart cztonek rzeczywisty i honorowy Towarzystwa
ks. Bogustaw Skowronski, kaptan diecezji ptockiej. Studia z teologii moral-
nej odbyt na Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie, doktorat uzyskat
w 1979 r. Byl m.in. wykladowca teologii moralnej w seminarium wioctaw-
skim w latach 1982-1992 i 1994-1997.

Kilku czlonkéw Towarzystwa opublikowalo drukiem prace samoistne:
ks. Stanistaw L i b r o w s k i: Inwentarz realny dokumentow Archiwum Die-
cezjalnego we Wioclawku. Dz. 2: Dokumenty w kopiariuszach (t. 5-8, Wto-
clawek 2000-2001); ks. Stanistaw O | ¢ j n i k: Teologia moralna Zycia
spolecznego (Wloctawek 2000); ks. Jerzy B a g r o w i ¢ z: Edukacja religij-
na wspotczesnej mlodziezy (Torun 2000); ks. JanuszGre¢zlikowski:
Czy w Kosciele sq rozwody? Informator dla wnoszqcych sprawe o niewaznos¢
matzenstwa (Wloctawek 2001); ks. Tomasz K a ¢ z m a r e k: Sanktuarium
lichenskie i meczennicy (Marki 2001).

W roku akademickim 2000/2001 dwdch czlonkéw Towarzystwa uzyskato
stopnie doktora: 13 grudnia 2000 r. ks. Tomasz Michalski na podsta-
wie pracy Swietosé wediug Apostola Pawla na Wydziale Teologicznym
UKSW; 23 czerwca 2001 r. ks. Zbigniew Zaremb s ki na podstawie pracy
Wychowanie do wiary w nauczaniu Jana Pawfa II. Studium teologiczno-pa-
storalne na Wydziale Teologii KUL.

Trzech czlonkéw Towarzystwa przygotowato rozprawy habilitacyjne i po
kolokwiach habilitacyjnych uzyskato stopnie doktora habilitowanego: ks. Ja-
nusz Gregzlikowski napodstawie pracy Recepcja reformy trydenc-
kiefj w diecezji wloclawskiej w swietle ustawodawstwa synodalnego
(Wloctawek 2000) na Uniwersytecie Kardynala Stefana Wyszynskiego
w Warszawie; ks. Jan Przybyto ws ki napodstawie pracy Znacze-
nie nowej ewangelizacji dla duszpasterstwa miodziezy. Studium pastoralne
(Lublin 2001) na Wydziale Teologicznym Uniw. Kard. Stefana Wyszynskie-
go; ks. Zdzistaw P a w1 a k na podstawie pracy Neoscholastyka i formy
Jjej kontynuacji. Studium analityczno-krytyczne tworczosci filozoféw wloctaw-
skich XX wieku (Wloctawek 2001) na Wydziale Filozofii Katolickiego Uni-

wersytetu Lubelskiego. .
opracowal ks. Roman Malecki
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