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Ks. Jan Przyb ylo ws ki, Znaczenie nowej ewangelizacji dla duszpaster-
stwa miodzieiy. Studium pastoralne, Lublin 2001, 432 s.

Dzialalno$¢ naukowo-dydaktyczna ks. dr Jan Przybylowski rozpoczat pro-
wadzeniem wykladow z teologii pastoralnej (ogoélnej 1 szczegotowej) w Wy-
zszym Seminarium Duchownym we Wioctawku. Waznym momentem w pracy
naukowo-badawczej stat si¢ fakt podjgcia od pazdziernika 1998 roku wyktadow
i éwiczen z teologii pastoralnej na Wydziale Teologicznym Akademii Teologii
Katolickiej w Warszawie, obecnie Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskie-
go, w ramach studiéw specjalistycznych Sekcji Teologii Pastoralnej. W obrgbie
prowadzonych zaje¢ znajduja si¢ nastgpujace zagadnienia: wprowadzenie do
teologii pastoralnej, duszpasterstwo mtodziezy, duszpasterstwo parafialne, apo-
stolat $§wieckich, Kosciot wobec sekt, wychowawcza funkcja Kosciota. To bo-
gactwo poruszanych zagadnien §wiadczy o solidnej wiedzy posiadanej przez
ks. J. Przybylowskiego i o znajomosci wspoiczesnej literatury z zakresu nauk
teologicznych, pedagogicznych i empirycznych. Warto réwnoczesnie podkresli¢
niezwykla sumienno$¢ w prowadzeniu tych zajg¢é, staranne przygotowanie
do nich, zdolno$ci dydaktyczno-pedagogiczne. Ta solidno$¢ i do$wiadczenie
wielu lat pracy dydaktycznej, powiazanej z praca naukowo-badawcza czynia
z ks. dr. Jana Przybylowskiego dojrzatego teologa pastoralistg.

Rozprawa habilitacyjna ks. J. Przybylowskiego: Znaczenie nowej ewange-
lizacji dla duszpasterstwa miodziezy. Studium pastoralne liczy 432 strony; sklada
si¢ z wykazu skrotow, wprowadzenia, czterech rozdzialéw, zakonczenia, biblio-
grafii i podsumowania w trzech jgzykach. Ten ostatni element zasluguje na
szczegblne podkreslenie, gdyz przyjgta norma jest streszczenie w jednym obcym
jezyku. Ksiazke opublikowato Wydawnictwo Archidiecezji Lubelskiej w roku
2001, dajac staranng szatg graficzng.

Istotny problem zostat jasno sprecyzowany w temacie pracy, sformutowa-
nym w tytule, oraz obszernie wyjasniony we wstgpie. Stosujac kategorie filo-
zoficzne mozna powiedzieé¢, ze przedmiotem materialnym rozprawy jest
duszpasterstwo miodziezy, natomiast przedmiot formalny, czyli kryterium
spojrzenia na to duszpasterstwo, stanowi nowa ewangelizacja. Autor juz na po-
czatku wstgpu wyraznie wskazuje, o co chodzi w rozprawie: ,,Przedmiotem
zainteresowania tego studium jest znaczenie nowej ewangelizacji dla duszpaster-
stwa mlodziezy” (s. 13). Zaraz tez dopowiada, jaki sens nadaje temu problemo-
wi: ,,Scislej rzecz ujmujac, w niniejszej pracy chodzi o przeprowadzenie refleks;ji
pastoralnej nad mozliwoscia odnowy i rozwoju duszpasterstwa miodziezy
w korelacji z nowa ewangelizacja” (s. 13). Trzeba zaznaczy¢, ze tak ustawiony
problem Autor rozwija w sposob konsekwentny w calej rozprawie. Uktad pra-
cy jak i jej tres¢ sa $cisle podporzadkowane temu tematowi.

Pierwszy, wazny sygnal wskazujacy na to, do jakiej dziedziny nalezy przed-
stawiana rozprawa, wyptywa z samego podtytutu: studium pastoralne. Autor
uzasadnia we wst¢pie, jaki jest profil pracy, zdajac sobie sprawg z tego, ze
wyznacza on okreslona metodg rozwazan naukowych. Autor nie tylko potrafi
wlasciwie wyjasni¢, na czym polega specyfika metody teologii pastoralne;j, lecz
takze konsekwentnie i precyzyjnie ja zastosowaé w calos$ci swojej rozprawy.
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W obrgbie tej metody potrafi wlasciwie wykorzysta¢ dorobek nauk humanistycz-
nych 1 empirycznych w odniesieniu do problematyki mlodziezy.

Juz samo wprowadzenie §wiadczy o dojrzalosci naukowej Autora rozpra-
wy. Znajdujemy w nim wszystkie niezbedne elementy wstgpu do pracy nauko-
wej: krotkie tlo wybranej problematyki, precyzyjne ustawienie istotnego
problemu pracy, obszerne oméwienie elementéw zawartych w temacie, cieka-
wa refleksja nad dyscypling, do ktorej nalezy rozprawa, oméwienie metody tej
dyscypliny z wyraznym wskazaniem na sposdb jej zastosowania w rozprawie,
ocena zrodet 1 literatury wykorzystanych w pracy, rzeczowe 1 zwigzte omowie-
nie uktadu pracy i tematyki poszczegdlnych rozdziatow.

W pierwszym rozdziale Autor koncentruje sig¢ na ukazaniu podstaw teolo-
gicznych nowej ewangelizacji i duszpasterstwa mlodziezy. Najpierw omoéwione
zostalo pojgcie nowej ewangelizacji, jej elementy sktadowe, cel i konkretne
zadania wyplywajace z tego celu. W drugim paragrafie znajdujemy rozwazania
na temat duszpasterstwa w ogole i jego zwiazku z cklezjologia i teologia pasto-
ralna. Trzeci paragraf zostal poswigcony formacji i pedagogii chrzescijanskiej
miodziezy. Znalazla sig tu refleksja ukazujaca dwa aspekty we wzajemnym po-
wiazaniu: cztowiek — chrzescijanin i jego wiclostronna formacja.

Tytut drugiego rozdziatu: Nowa ewangelizacja i duszpasterstwo na tle prze-
mian w Srodowisku miodziezowym wprowadza drugi element istotny dla ukaza-
nia problemu zawartego w temacie rozprawy. Autor juz we wstgpie w pelni
uzasadnit, ze wlasciwe ukierunkowanie duszpasterstwa mlodziezy wymaga
uprzedniej refleksji nad aktualng sytuacja mlodziezy, zwlaszcza mlodziezy pol-
skiej. Chodzi o analizg przemian zachodzacych w $§rodowisku miodziezowym
i zdiagnozowanie przyczyn tych przemian. Autor koncentruje swoja uwagg na
przemianach spoleczno-kulturowych i religijnych. Wskazuje takze na negatywne
zjawiska dotykajace wspoétczesna mlodziez: kryzys rodziny, krucha, niedojrzata
osobowos¢, pustka egzystencjalna, problemy w relacjach migdzyosobowych, kry-
zys religijno$ci, zagrozenie wszelkimi formami uzaleznien.

Rozdzial trzeci wyjasnia i porownuje cele i zadania nowej ewangelizacji
1 duszpasterstwa mlodziezy. Tre$¢ tego rozdzialu Autor porzadkuje wokot trzech
zagadnien: autoewangelizacja mlodziezy, ewangelizacja wspo6lnotowo-koscielna
miodziezy, wychowawczy wymiar duszpasterstwa mlodziezy i nowej ewange-
lizacji. Termin ,,autoewangelizacja” moze budzi¢ watpliwosci, ale trudno bylo-
by znalez¢ odpowiednik bardziej odpowiadajacy duchowi jgzyka polskiego.
Dobrze wigc, ze Autor jasno okresla, jakie tresci podkiada pod to pojgcie i szcze-
golowo wyjasnia jego zakres, znaczenie i sposoby realizacji.

Pastoralny charakter rozprawy wyraza si¢ w sposob szczeg6lny w rozdzia-
le czwartym, zatytulowanym: Organizacja duszpasterstwa mlodziezy w duchu
nowej ewangelizacji. Autor dzieli ten rozdzial na cztery grupy zagadnien: dusz-
pasterstwo zwyczajne i nadzwyczajne, koordynacja dziatlan w duszpasterstwie
milodziezy, rola kierownictwa w duszpasterstwie miodziezy, paradygmaty dusz-
pasterstwa mlodziezy. Paragraf pierwszy jest swoistym wprowadzeniem. W pa-
ragrafie drugim Autor ukazuje potrzeb¢ koordynowania réznorodnych dziatan
w obrgbie duszpasterstwa miodziezy. Dobrze ttumaczy samo pojgcie koordyna-
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cji, wskazuje na jej cele i elementy. Trzeci paragraf przybliza zagadnienie kie-
rownictwa w duszpasterstwie mtodziezy. Autor szkicuje w sposob ciekawy, lo-
giczny sylwetke ksigdza jako duszpasterza mtodziezy, stojace przed nim zadania
i spos6b ich realizacji. W ostatnim paragrafie ksiazki znalazly si¢ wartosciowe
paradygmaty duszpasterstwa mlodziezy, oméwione w trzech kategoriach: para-
dygmaty ewangelizacyjno-apostolskie, paradygmaty formacyjno-wychowawcze
oraz paradygmaty metodologiczno-organizacyjne.

Jesli tresé czwartego rozdzialu zashuguje na szczegolne podkre$lenie, to
w jego obrebie uwage czytelnika przyciaga zwlaszcza ostatni punkt tego rozdzia-
tu, a zarazem calej rozprawy, zatytutowany: Konkretne wskazania dla duszpa-
sterstwa miodziezy realizowanego w warunkach polskich. W tym waznym
punkcie Autor juz nie tylko relacjonuje do$§wiadczenie i refleksj¢ naukowa
innych, lecz przede wszystkim odstania nam swoja koncepcjg. I to nalezy szcze-
gllnie doceni¢, nawet gdyby czytelnik tej rozprawy miat odmienne zdanie w nie-
ktorych aspektach.

Nalezy podkresli¢, Ze Autor wykazal w tej rozprawie §wietng znajomos¢
zarowno kwestii nowej ewangelizacji jak i zagadnienia duszpasterstwa miodzie-
zy. Warto$¢é rozprawy habilitacyjnej, jej oryginalny wkiad w teologi¢ polska
polega na harmonijnym potaczeniu tych dwoch waznych dla misji Kosciola ele-
mentow. Autor w sposob precyzyjny ukazuje rolg nowej ewangelizacji i sposo-
by jeg realizowania w duszpasterstwie mlodziezy.

wiadectwem dojrzato$ci naukowej ks. J. Przybytowskiego jest fakt, ze do-
skonale zna specyfike metody teologii pastoralnej, potrafi ja precyzyjnie wyjasni¢
i poprawnie zastosowaé do swoich rozwazan naukowych. Dzigki temu moze
wprowadza¢ studentow w poprawne rozumienie teologii praktycznej (pastoralne;j)
i uczy¢ jej metody, wlasciwie kierowa¢ pracami dyplomowymi z tego zakresu.

Warszawa ks. Bronistaw Mierzwinski

Ks. Antoni Poninski, Sakrament pokuty w polskich publikacjach teolo-
gicznomoralnych w latach 1918-1939, Lublin 1999, XLVI, 421 s. (praca dok-
torska — KUL. Wydz. Teologiczny; mszps).

Dnia 15 kwietnia 1999 r. na Wydziale Teologicznym Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego obyta si¢ obrona pracy doktorskiej pt. Sakrament pokuty
w polskich publikacjach teologicznomoralnych w latach 1918-1939 ks. Antonie-
go Poninskiego z zakresu teologii moralnej. Promotorem pracy byt ks. prof.
dr hab. Franciszek Greniuk, a recenzentami: ks. prof. KUL dr hab. Janusz Na-
gorny i ks. prof. UKSW dr hab. Ireneusz Werbinski.

Sakrament pokuty ze wzgledu na swoja doniosto$¢ dla zycia duchowego,
bogactwo odniesien do plaszczyzny teologicznomoralnej i do nauk humanistycz-
nych ciagle budzi zywe zainteresowanie. Autor podaje dwa argumenty uzasadnia-
Jjace zakres chronologiczny pracy: 1) nikt dotad nie opracowat tego tematu w tym
okresie, a zagadnienie sakramentu pokuty w okresie dwudziestolecia migdzywo-
jennego ze wszech miar zashuguje na opracowanie, 2) poznanie gléwnych proble-
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