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Wsrod wioctawskich profesorow filozofii, obok ksigzy: 1dziego Radzi-
szewskiego, Adama Jankowskiego, Jozefa Iwanickiego i1 Stanistawa Mazier-
skiego, na szczegbdlna uwage zastuguje, zmarty 28 lat temu (1974 r.),
ks. Wiladystaw Giszter. Wyktadal on niestrudzenie przez 25 lat przedmioty
filozoficzne w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wioctawku.

Wprawdzie po swoich studiach filozoficznych na Instytucie Katolickim
w Paryzu, uwienczonych doktoratem, przez wiele lat pracowat jako prefekt
(bardzo zreszta przez mlodziez lubiany) w szkotach $rednich Wioclawka
1 Zdunskiej Woli, pozniej w okresie powojennym przez kilka lat petnit
bardzo gorliwie obowiazki proboszcza w Warcie i we Wioctawku, to jednak
we wspomnieniach wielu pokolen kaptanéw pozostat przede wszystkim
Jako profesor.

W niniejszym artykule przyjrzymy si¢ pracy dydaktycznej oraz twor-
czo$ci naukowej tej interesujacej w dziejach naszego seminarium postaci.

1. Wazniejsze dane biograficzne

Wiadystaw Giszter urodzit si¢ 14 pazdziernika 1898 r. w Michatowie,
parafii Ostrowite (powiat Stupca). Po ukonczeniu szko6t podstawowej 1 $red-
niej w Shupcy, w Piotrkowie Trybunalskim i we Wioctawku, w 1919 r. wsta-
pit do seminarium duchownego we Wioctawku. Tutaj od samego poczatku
wykazywal szczegoélne zainteresowanie przedmiotami filozoficznymi, kto-
rych w seminarium wiloctawskim uczyl wtedy (od 1915 r.) ks. Adam Jan-
kowski, ogromny autorytet naukowy i Zarliwy wyktadowca, probujacy takze
alumnéw zapali¢ do tej dziedziny wiedzy.

Mozna sadzi¢, ze mlody alumn Wiadystaw Giszter interesowat sig
zwlaszcza wprowadzonymi w seminarium w roku akademickim 1920/21
przez ks. Adama Jankowskiego dysputami filozoficznymi, dotyczacymi
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historii filozofii, napisal bowiem o nich informacje w czasopi$mie kleryc-
kim ,,Przed§wit”.! Cytowal w nim, zapewne podzielane przez siebie, zda-
nie ks. Jankowskiego: ,,Pozytek z tych odczytow tak dla gloszacych, jak
1 stuchajacych jest widoczny. Pierwsi przy tej okazji zapoznaja si¢ z praca
naukowa tworcza, przyzwyczajaja si¢ do $cistego myslenia oraz ujmowa-
nia mysli w piSmie [...]. Niemniejszy pozytek odnosza drudzy, stuchajacy:
pomnazaja swojg wiedze, bo ustysza niejedna rzecz nowa, rzecz znang uj-
rza z nowej strony w nowym oéwietleniu; jaka§ nowa mysl pociagnie sil-
niej ku sobie ich uwage, zapali umyst 1 pobudzi do dalszej usilnej pracy
nad zdobywaniem wiedzy”.?

W czasie tych spotkan (odbywanych co dwa tygodnie) Giszter wygla-
szal tez referaty. Musiat sig¢ juz wtedy wyréznia¢ swojg wiedza filozoficz-
na, skoro powierzono mu, jako klerykowi, wygloszenie referatu na doroczne;j
akademii ku czci §w. Tomasza z Akwinu w 1922 roku. Dnia 12 marca
w sali seminaryjnej wyglosil wyklad na temat tomizmu we wspélczesnym
$wiecie.® Nalezy tu podkresli¢, ze w czasie pobytu w seminarium wioctaw-
skim we wspomnianym wyzej czasopi$mie opublikowal on cztery artykuly,
w tym jeden o tematyce $cisle filozoficznej: dotyczacy nauki $w. Tomasza.*
Pozostate dotycza innych zagadnien.’

Wydaje sig, ze Giszter byl wybijajacym sig¢ klerykiem nie tylko z po-
wodu zainteresowan filozoficznych, ale takze jako przyszly kaptan, ponie-
waz zostal wybrany na ogélnego dziekana alumnéw na rok seminaryjny
1922/23.6 Swiecenia kaptanskie otrzymat 28 pazdziernika 1922 r. (wcze-
$niej niz koledzy kursowi) z rak 6wczesnego biskupa wioctawskiego Stani-
stawa Zdzitowieckiego.

Postrzegany przez wiadze diecezjalne jako bardzo uzdolniony naukowo,
zostal wystany do Paryza, gdzie na Instytucie Katolickim miat odby¢ specja-
listyczne studia filozoficzne. Czas studiéow zagranicznych byt dla ks. Giszte-
ra szczegblnie znaczacy w przygotowaniu si¢ do przyszlej pracy tworczej we
wloctawskim seminarium. Instytut Katolicki w Paryzu posiadat wowczas gro-
no znakomitych profesoréw z Jacques’em Maritainem na czele. To wlasnie
pod jego kierunkiem i w jego interpretacji (co jest bardzo wazne) mtody stu-
dent przyswajat sobie filozofig §w. Tomasza z Akwinu, ktora stala si¢ pdzZnie;j
centrum jego pracy dydaktycznej i naukowej. Sam za§ Maritain pozostat dla
ks. Gisztera, do konca zycia, uwielbianym mistrzem.

Tuz po zdobyciu licencjatu ks. Giszter zapadl powaznie na chorobg phuc,
ktora mogta zakonczyé si¢ dramatycznie. Dzigki troskliwosci biskupa Zdzi-
towieckiego, ktory wystat do niego do Paryza ksigzy profesoréw: Francisz-
ka Krupe (pdzniejszego biskupa Franciszka Korszynskiego), Bolestawa
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Kunke¢ i Henryka Kaczorowskiego (pdzniejszych rektorow seminarium), aby
zaopiekowali si¢ chorym, zycie ks. Gisztera zostato uratowane. Przewieziony
przez nich w 1926 roku w cigzkim stanie zdrowia do kraju i umieszczony
w Zakopanem, powoli powrdcit do zdrowia i nabrat sil, tak ze na wiosng
1929 roku moégl ponownie pojechaé¢ do Paryza, aby tam uwienczyé swoje
studia stopniem doktora filozofii.”

Po powrocie do kraju ks. Giszter pracowal jako prefekt w seminarium
nauczycielskim J. Steinbokéwny (1929-1932), w gimnazjum urszulanek
1 w panstwowym gimnazjum mechanicznym (1932-1934) we Wioctawku.
W 1934 roku zostat mianowany profesorem filozofii w seminarium duchow-
nym we Wioclawku (niestety tylko na rok — w tym bowiem czasie powrdcit
ze studiéw w Strasburgu 1 w Paryzu ks. Jozef Iwanicki, ktory objat wyktady
z filozofii). Od wrzesnia 1935 r. do 1939 r. pehnit ks. Giszter nadal obowiaz-
ki prefekta, tym razem w panstwowym gimnazjum w Zdunskiej Woli.

Podczas 11 wojny $wiatowej najpierw zostal aresztowany i osadzony
w wigzieniu w Sieradzu, potem wywieziony do diecezji kieleckiej, wresz-
cie osiadl w diecezji sandomierskiej, gdzie zostal goscinnie przyjgty jako
wikariusz. Serdeczne nici przyjazni ks. Gisztera z niektorymi kaptanami die-
cezji sandomierskiej przetrwaly do konca jego zycia.®

Po zakonczeniu wojny w 1945 roku powrécit do diecezji wloctawskiej
i zostal skierowany jako proboszcz do parafii Warta, gdzie pracowat bardzo
gorliwie i owocnie przeszio dwa lata. Proboszczem byl jeszcze raz w Zyciu
— tym razem w parafii katedralnej we Wiloctawku (1949-1952). Nalezy tutaj
podkresli¢, ze funkcje tg¢ pelnit wprawdzie z ramienia kapituly katedralnej
(nalezat do niej jako kanonik od 1948 r.), ale jako proboszcz starat sig¢ by¢ od
niej niezalezny. ,,Niektorzy jej czlonkowie uwazali, Ze proboszcz powinien by¢
jedynie wykonawca ich decyzji i «gwozdzia nie moze wbi¢ w $ciang bez ich
zgody». Ks. Giszter nie poddawat sig¢ jednak zbytnio dyktatowi kapituly 1 pro-
bowat sam kierowa¢ parafia i1 inwestycjami w katedrze. Musial tez mie¢ pew-
na bieglos¢ w sprawach ekonomicznych, skoro zostal powotany do Rady
Gospodarczej w Kurii Diecezjalnej oraz byt administratorem wychodzacego
we Wihoctawku ogolnopolskiego czasopisma teologicznego «Ateneum Kaptan-
skie» (1947-1950)”°

Bardzo waznym momentem (mozna nawet powiedzie¢ ,,przelomowym”)
w zyciu ks. Gisztera, zblizajacego sig juz do pigédziesiatki, byl rok 1947.
Zrezygnowal wtedy z wyktadow w seminarium duchownym we Wioclawku
ks. prof. Jozef Iwanicki (zaczal dojezdzaé¢ z wykladami do Warszawy 1 do
Lublina oraz konczyt rozprawg habilitacyjna) i bp Karol Radonski powolal
12 wrzesnia tego roku ks. Gisztera na stanowisko profesora filozofii w semi-
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narium wioctawskim,'® gdzie pracowal przez 24 lata, az do czasu przeniesie-
nia na emeryture 14 wrzesnia 1971 r."! Wliczajac jeden rok nauczania filo-
zofii ks. Gisztera jeszcze z okresu przedwojennego, mozna stwierdzi¢, ze
spedzit on ¢éwier¢ wieku na pracy dydaktycznej i naukowej we wloctawskim
seminarium i ze byl to zasadniczy rys jego kaptanskiej dzialalnosci.

W 1972 roku obchodzit bez rozglosu jubileusz 50-lecia swego kaptan-
stwa, do$wiadczajac, jak to nieraz bywa w kaplanskiej starosci, nie tylko sa-
motnosci, ale i braku nalezytego zrozumienia i wlasciwej oceny swej ofiarnej
pracy na tak odpowiedzialnym stanowisku profesora w seminarium. Utrudzo-
ny krzewiciel madros$ci Bozej i ludzkiej w umystach i sercach uczniéw zmart
2 kwietnia 1974 1.'? Cialo jego spoczg¢to w dniu 4 kwietnia na cmentarzu we
Wioctawku (w kwaterze kapfanskiej), w miescie, w ktérym jako uczen, alumn,
prefekt, proboszcz i profesor spedzit ponad polowe swego Zycia.

2. Praca dydaktyczna we wloclawskim seminarium duchownym

Po powrocie ze studidw, uwienczonych doktoratem u Maritaina, ks. Wla-
dystaw Giszter nie otrzymal zaraz wykladow z filozofii w seminarium du-
chownym we Wioctawku, poniewaz (jak to zostato podkreslone wczesniej)
krolowat tutaj niepodziclnie ks. Adam Jankowski, absolwent Uniwersytetu
Katolickiego w Louvain.”® Trzeba rowniez dodaé, ze przedmiotow filozoficz-
nych (wprawdzie w cieniu ks. prof. Jankowskiego) uczy! takze wowczas
w seminarium wloctawskim (1902-1936) ks. Stanistaw Gruchalski, ktory
ukonczyt ze stopniem doktora studia filozoficzne na Uniwersytecie Gregoriafi-
skim w Rzymie."

Wiasciwa praca dydaktyczna ks. Wiadystawa Gisztera na stanowisku pro-
fesora filozofii (nie liczac zaje¢ prowadzonych zastgpczo w 1934 r.) zaczela
sie dopiero po Il wojnie §wiatowej. W 1947 roku ks. Giszter przejat wykla-
dy z logiki i historii filozofii po ks. prof. J. Iwanickim."” Poczatkowo byty to
wyklady z logiki na kursie [ (dwie godziny tygodniowo) i historii filozofii na
kursie II (trzy godziny tygodniowo) — w sumie pig¢ godzin wyktadowych
tygodniowo.

Po $mierci w 1949 r. glownego wyktadowcy przedmiotow filozoficznych,
ks. A. Jankowskiego, ks. Giszter pozostal w dalszym ciagu przy ,,swoich”
dotychczasowych wykladach!® (byl jeszcze wtedy proboszczem w parafii
katedralnej we Wioctawku oraz petnit funkcjg¢ administratora w redakcji ,,Ate-
neum Kaplanskiego™). W tej sytuacji wyklady z filozofii chrzescijanskiej po
ks. Jankowskim przejeli: ks. Bolestaw Kunka oraz inni profesorowie, a od
drugiego semestru ks. Antoni Warmuz, ktéry powrécit wtedy ze studiéw
filozoficznych odbywanych na Instytucie Katolickim w Paryzu ze stopniem
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licencjata."” Prawdopodobnie ks. Warmuz nie mogt jednak objaé wszystkich
powierzonych mu wykladéw z przedmiotéw filozoficznych, skoro wiekszo$é
z nich zmuszony byl prowadzi¢ jako wyktady taczone (dla kursow I i II),
a 1 tak wypadato mu 12 godzin tygodniowo.

W roku akademickim 1951/52 zostaly zniesione wyktady taczone z fi-
lozofii, w zwiazku z czym liczba godzin wyktadowych znacznie si¢ zwiek-
szyla 1 ks. Giszterowi tez przybylo wykladéw. W tymze roku seminaryjnym
przejal on dodatkowo wyklady z ontologii (dzisiejsza metafizyka): trzy
godziny tygodniowo na kursie I oraz dwie godziny tygodniowo na kursie I1
(na kursie 11 tylko w tym roku seminaryjnym 1952/53 dla nadrobienia za-
legtosci).’® W 1953 roku doszlty mu ponadto wykiady z teodycei (filozofii
Boga): dwie godziny tygodniowo na kursie II.'* W sumie ks. Giszter miat
teraz 10 godzin wyktadéw tygodniowo: z logiki (dwie godziny na kursie
I), ontologii (trzy godziny na kursie I), teodycei (dwie godziny na kursie
IT) i historii filozofii (trzy godziny na kursie II).2°

Nastgpnie (przed 1958 r.) doszta mu jeszcze jedna godzina z historii
filozofii (teraz byly juz cztery godziny historii filozofii na kursie II).2! W su-
mie miat teraz 11 godzin tygodniowo.?? Od 1964 roku historig filozofii wy-
kiadat po dwie godziny tygodniowo na kursach 111 [11.2 W 1965 roku wyktady
z logiki przekazat ks. Stefanowi Bryksie, ktory wrocil po studiach na KUL-u
ze stopniem magistra filozofii.2* Od 1967 roku (ze wzgledu na stan zdrowia)
zostat juz tylko przy wyktadach z historii filozofii (cztery godziny tygodnio-
wo: po dwie godziny na kursach II i III lub 1 i II)*.

Z powyzszego wykazu zaje¢ dydaktycznych ks. prof. Gisztera (prowa-
dzonych przez prawie ¢wier¢ wieku) widaé, ze prowadzit on wyklady
z wigkszosci przedmiotdw filozoficznych i to prawie w podwdjnej ilosci go-
dzin etatowych.

W swoich wyktadach ks. prof. Giszter ze szczeg6élnym zamilowaniem
propagowat filozofi¢ §w. Tomasza z Akwinu w interpretacji swego mistrza
ze studidw paryskich Jacques’a Maritaina, do ktérego czgsto nawiazywal,
ukazujac go jako jednego z czolowych filozoféw XX wieku, profesora wielu
uczelni Europy i Ameryki, a przede wszystkim jako znakomitego tomiste.
Maritain bowiem poczatkowo fascynujacy si¢ scjentyzmem, a pozniej berg-
sonizmem, po swej konwersji na katolicyzm stat si¢ goracym zwolennikiem
$w. Tomasza z Akwinu i twérczym kontynuatorem jego mysli filozoficz-
nej. Kierowat si¢ pod tym wzgledem nie tylko zaleceniami Ko$ciota kato-
lickiego zachgcajacego do studium pism Akwinaty, lecz przede wszystkim
dostrzegal trwalg i uniwersalng warto$¢ jego filozofii. Maritain, podobnie
jak pozniej jego uczen ks. Giszter, w filozofii Tomasza z Akwinu widzial
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szczytowy punkt rozwoju chrzescijanskiej mysli, rGwnocze$nie za$ nurt
intelektualnie ciagle zywy, otwarty na kazda nowa prawdg, na nowe meto-
dy i problemy.

Stuchacze wykladow ks. Gisztera doskonale pamigtaja z lat studiow se-
minaryjnych, z jakim zapatem, wprost z uwielbieniem, méwil on o swoim
umilowanym przewodniku po §ciezkach filozofii tomistycznej i o niezwykle;j
historii jego zycia.2® Z opowiadan ks. prof. Gisztera wylaniata sig¢ posta¢ naj-
pierw miodego Maritaina, wychowanego w agnostycznej i indyferentnej at-
mosferze domu rodzinnego, i jego przyjaciela z liceum, Ernesta Psychari,
wnuka Ernesta Renana, potem studenta nauk przyrodniczych i filozofii na
Sorbonie, gdzie poznat przyszta towarzyszkeg zycia Raiss¢ Umancow (mioda
Zydowke rosyjskiego pochodzenia), ich powazny kryzys wewngtrzny zwia-
zany z brakiem sensu Zycia i wreszcie zbliZenie si¢ do chrzescijanstwa, dzigki
osobistym kontaktom Raissy i Jaques’a Maritainéw z zarliwym myslicielem
katolickim Charlem Peguy, ktory zachgcil Maritaina do stuchania wyktadow
Henri Bergsona. To pod jego wplywem Maritain wyleczyt sig z iluzji scjen-
tyzmu i materialistycznego naturalizmu. Ogromna rolg odegral tez w zmia-
nie postawy Maritaina powiesciopisarz Leon Bloy. Ostatecznie 11 czerwca
1906 r. Maritainowie przeszli na katolicyzm.

Po swoim nawroceniu (ks. Giszter niejednokrotnie bardzo szczegoéto-
wo opowiadal o tym fakcie) zapoznali si¢ z dzietami §w. Tomasza z Akwi-
nu. Wywarly one tak gieboki wptyw na nich, ze oboje do konca zycia stali
si¢ zwolennikami i kontynuatorami tomizmu. Ich dom — najpierw w Wer-
salu, a pdzniej w miasteczku Meudon pod Paryzem — stal sig miejscem
spotkan i dyskusji filozoficznych dla studentoéw oraz wybranego grona zna-
jomych i przyjaciél. Ks. Giszter podawal, ze w domu Maritainéw bywali
m.in.: Mikotaj Bierdiajew — rosyjski filozof, dominikanin Reginald Garri-
gou-Lagrange — szwajcarski teolog, ks. Charles Journet — po6zniejszy kar-
dynat, historyk filozofii Etienne Gilson, pisarz Frangois Mauriac, zalozyciel
miesigcznika ,,Esprit” — Emmanuel Mounier, pisarz Jean Cocteau, indiani-
sta Olivier Lacombe. Uczestnikami tych spotkan bywali réwniez Polacy,
np. ks. Wiadystaw Kornitowicz z Lasek.”’

Ks. prof. W. Giszter wielokrotnie na wyktadach nawiazywat réwniez
do filozofii Maritaina, zwlaszcza do jego metafizyki (filozofii bytu), ktéra
wybiegata poza schematyczne ujgcia dotychczasowych tomistéw. Zastuga Ma-
ritaina, rownorzednie obok E. Gilsona, byto sformutowanie tzw. egzystencjal-
nej teorii bytu opartej na metafizyce Tomasza z Akwinu. Wyjasniajac w niej
strukturg realnego bytu, wyakcentowal za Akwinata rolg istnienia jako naj-
wyzszej doskonatosci bytowej. Kazdy bowiem byt jest realny i doskonaty
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dzigki istnieniu. Jednak istnienie czlowieka i wszelkich otaczajacych go by-
tow jest istnieniem przygodnym, pochodnym od jakiego$ innego bytu. Dla-
tego chcac racjonalnie i niesprzecznie wyjas$ni¢ wszystko, co istnieje, nalezy
przyjac — konkluduje Maritain — istnienie Bytu Koniecznego, ktory jest w pelni
autonomiczny, nieuwarunkowany niczym. Egzystencjalna teoria bytu upraw-
nia wigc do afirmacji ostatecznej przyczyny stworczej kazdego bytu przygod-
nego, czyli Boga.

Méwiac o wieloletniej pracy dydaktycznej ks. prof. W. Gisztera we wio-
ctawskim seminarium duchownym, trzeba tez zapyta¢: Jakim byl wyktadow-
ca? Jakich uzywatl form, metod nauczania, aby swoim studentom przekazaé
wiedzg z tej, tak niefatwej, abstrakcyjnej dyscypliny naukowe;j, jaka jest
filozofia? Wreszcie, jak odnosit sig¢ do swoich studentow?

W odpowiedzi na powyzsze pytania warto przytoczy¢ §wiadectwo jedne-
go z jego ucznidow z lat studidéw seminaryjnych, ks. Kazimierza Rulki, ktory
tak go scharakteryzowat jako wykladowcg: ,,Ks. Giszter uczyt nas niemal
wszystkich przedmiotow filozoficznych. Jego styl nauczania byt swoisty. Miat
on opracowane przed laty skrypty, ktére na wyktadach czytat oraz bardzo
dokladnie i wyrazi§cie wyjasnial. Na egzaminie trzeba bylo wyrecytowaé
wszystko tak, jak byto napisane w skrypcie. Odpowiedz prawidlowa, ale wy-
razona w inny sposob niz w skrypcie, nie budzifa entuzjazmu ksigdza profe-
sora. «A tam w skrypciku inaczej bylo, prawda?» — dopytywat si¢ natarczywie.
Gdy za$ odpowiedzZ byla catkowicie niewlasciwa, gdy student «opowiadat
banialuki», ksiadz profesor rzucat piorunujace spojrzenie znad okularow, ktore
wtedy spadaty na sam koniec nosa, policzki robily si¢ czerwone, na ustach
pojawial si¢ charakterystyczny ironiczny u$miech, reka wsparta na kciuku
o blat katedry wpadala w nerwowy ruch, i wyrokowatl: «A to najlepiej ma-
turkg wrzuci¢ do kosza 1 18¢ sadzi¢ kapustke» lub co§ w podobnym stylu. Zda¢
egzamin u tak wymagajacego profesora nie bylo rzecza tatwa. Sial tez ksiadz
profesor postrach, chyba nieSwiadomie, w$rdd studentow, ktorzy filozofig trak-
towali jako dopust Bozy i filozofami wcale zostaé nie zamierzali, a zachwy-
ty ksigdza profesora nad ta dziedzing wiedzy ludzkiej wcale ich nie
przekonywatly. Trzeba jednak przyznaé, ze w odnoszeniu si¢ ks. Gisztera do
nas nie bylo ztosliwosci. Nie mial on nigdy zamiaru upokorzy¢ studenta.
Chodzilo tylko o to, by mozliwie najlepiej przyswoit on sobie tajniki nauk
filozoficznych, ktore potem beda wykorzystane jako podstawa do studidow
teologicznych”.?

W swiadectwach swoich studentdw, ich wspomnieniach, ks. Giszter po-
zostal jako profesor bardzo wymagajacy, moze faktycznie nieco zbyt surowy,
stosujacy metodg ciaglego odpytywania z wykladu na wyktad (taki byt

385



wowczas sposOb nauczania w seminariach duchownych), ale pragnal, aby
przyszli kaptani posiadali solidna, gruntowng wiedzg, aby byli dobrze przy-
gotowani do peinienia swoich obowiazkéw na miarg nietatwych dla Koscio-
fa czasow, ktore nadchodzily. Rzeczywiscie, ztozenie u niego egzaminow
z réznych przedmiotdw filozoficznych (bylo ich zwykle po kilka w sesji eg-
zaminacyjnej) kosztowato studentow bardzo wiele wysitku, wytrwatosci i pra-
cy. A nierzadko niektorzy klerycy (przeciwnie niz to jest dzi§) musieli
powtarza¢ rok. Te jednak wymagania ks. prof. Gisztera wobec studentow
owocowaly w przysztosci. Swiadcza o tym choéby fakty, ktére przekazywali
ksigza, jego wychowankowie, gdy pozniej po §wigceniach kaptanskich szli na
studia specjalistyczne z filozofii na KUL czy na ATK.?’ Egzaminy wstgpne,
zwlaszcza z historii filozofii, zdawali bez zadnego problemu.*

Trzeba rowniez podkresli¢, charakteryzujac ks. W. Gisztera jako wykla-
dowce, ze bardzo powaznie traktowat on swoje obowiazki, rzetelnie przygo-
towywal sig do wykladow, poswigcajac swdj czas, sily i1 zdrowie na pracg
w seminarium. Cenit sobie stanowisko profesora. Pewnego razu, gdy jeden
z urzednikow kurialnych, chcac mu pewnie sprawié przyjemnosé, zwrdcit sig
do niego méwiac: ,,proszg ksiedza kanonika”, niemal si¢ obrazit 1 odpowie-
dziat (a jezyk miat zawsze cigty): ,.kanonikiem moze zosta¢ kazdy ksiadz
w diecezji, a profesorem w seminarium nie kazdy”.

,»Pod koniec Zycia ksiadz profesor bardzo si¢ zmienit. Przyczynita si¢
do tego zapewne jego choroba. Po wylewie powoli dzwigal sig, ale nie
odzyskal juz pelnej sprawnosci fizycznej. Poza tym bardzo bole$nie prze-
zyt swoje odejécie z profesury i przejécie na emeryturg. Na tym tle powstal
u niego uraz do «ludzi Kosciota», ktérzy o tym zadecydowali. «Ale sam
Kosciét ~ jak to zwykl czgsto powtarzaé — jest jasniejacy, bez skazy
1 zmarszczki, tak ze nawet wady i grzechy ludzi Kosciota nie potrafig go
przyémicy». [...] Jego zmiana duchowa ujawnita si¢ w wielkiej kulturze
1 lagodno$ci w odnoszeniu sig¢ do ludzi. Bardzo nas ubogacaly te spotkania
z emerytowanym, starym, chorym profesorem. Wydawato sig, ze to, co naj-
pigkniejsze w jego zyciu, ukazalo si¢ wlasnie na koncu, kiedy wedhug ludz-
kich sadéw juz si¢ w zyciu nie liczyt” 3!

Warto takze zaznaczyé, ze przekazywana przez ks. prof. Gisztera wie-
dza filozoficzna doskonale harmonizowala z jego zywa wiara, gorliwoscia
0 Boze sprawy i glebokim zatroskaniem o Kosciél Chrystusowy. Trzeba
bowiem podkresli¢, ze ten profesor filozofii byl zarazem bardzo poboznym
kaptanem. Klerycy nieraz widzieli, jak idac z refektarza i przechodzac obok
koéciotka seminaryjnego Sw. Witalisa, czesto wstgpowat na chwile adora-
cji, ,,aby poktonié¢ si¢ Panu Jezusowi” — jak zwyk} mawiaé, gdy zachgcat
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do tego samego swoich kolegéw profesorow.*? Bardzo gorliwie przez wie-
le lat petnit tez funkcjg spowiednika sidstr zakonnych.

Podsumowujac jego pracg dydaktyczng w Wyzszym Seminarium Du-
chownym we Wtloctawku mozna powiedzie¢, ze o tym, jaka speinial w nim
rolg 1 jak bardzo byt tutaj potrzebny, przekonano sie dopiero, gdy zapadt na
zdrowiu, a potem przeszed! na emeryturg, gdy trzeba bylo sprowadzaé
z wykladami profesoréw m.in. nawet z dalekiego Lublina (np. z KUL-u w la-
tach siedemdziesiatych dojezdzat z wyktadami z filozofii Boga ks. prof. Sta-
nistaw Kowalczyk).

3. Osiagniecia w twérczej pracy naukowej

Ks. prof. Giszter wigkszo§¢ swego czasu poswigcil na nauczanie filo-
zofii, stad niewiele juz pozostalo mu go na prace badawcze, pisanie i pu-
blikacje, chociaz nie zaniedbywat tego zadania. Rzeczywiscie, duza liczba
godzin wykladowych (niemal dwa etaty dydaktyczne) oraz dlugie lata pra-
cy duszpasterskiej na réznych stanowiskach nie pozwolily ks. Giszterowi
na rozwinigcie tworczej dziatalnosci naukowej, chociaz mial, jak si¢ wyda-
je, pewne predyspozycje w tym kierunku.

Ks. Giszter w swoim dorobku naukowym nie pozostawil po sobie
wielu prac. Catkowity jego dorobek pisarski liczy okoto 30 pozycji.*® I za-
wiera: siedem artykuldw naukowych (opublikowanych w , Ateneum Kaptan-
skim” 1 w ,,Tygodniku Powszechnym”), osiem artykuléw popularnych
(w ,,Ladzie Bozym”), trzy teksty o charakterze sprawozdawczym (w ,,Przed-
Swicie” 1 w ,Ladzie Bozym™), kilka krotkich tekstow na wybrane tematy
(w ,,Przed$wicie” 1 w ,Ladzie Bozym”), sze§¢ wspomnienn po$miertnych
o kaptanach diecezji wloctawskiej (w ,,Kronice Diecezji Wiloctawskiej”
1 w ,Ladzie Bozym™), jedna recenzj¢ (ale za to bardzo solidna) dotyczaca
pracy habilitacyjnej ks. J. Iwanickiego Dedukcja naturalna i logistyczna
(w ,,Ateneum Kaptanskim”). Do tego wykazu trzeba jeszcze dodaé (oparty
w znacznej mierze na podrgczniku W. Tatarkiewicza Historia filozofii)
fachowo napisany i zupetnie wystarczajacy na tamte czasy skrypt z historii
filozofii.*

Mozna powiedzieé, ze opublikowany dorobek naukowy ks. W. Gisztera
(nawet jak na profesora tylko ,,seminaryjnego”) nie jest zbyt duzy. To jednak,
co zostalo utrwalone w jego publikacjach, odznacza si¢ samodzielno$cia
mysli, erudycyjnym polotem, oryginalno$cia i dojrzatoscia. Sa to teksty zre-
dagowane w sposéb kompetentny i wnikliwy (pewnie wptyw profesora z lat
studiéw seminaryjnych, ks. A. Jankowskiego, i pdzniejszych czgstych spotkan
1 rozméw ze swoim kolega i przyjacielem — ks. prof. J. Iwanickim).
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Ks. Giszter w swojej naukowej tworczosci (podobnie jak to bylo na
wykladach) ze szczeg6lnym upodobaniem zajmowat si¢ filozofig tomistycz-
na, oczywiscie w interpretacji swego mistrza, Jacques’a Maritaina. Z wiel-
kim zaangazowaniem ukazywal przede wszystkim aktualno$¢ metafizyki
$w. Tomasza z Akwinu, podkre$lajac oryginalno§é jego mysli i nieprzemi-
jajaca warto$¢ systemu tomistycznego wsrdd licznych (zarowno dawnych,
jak i wspotczesnych) kierunkdw filozoficznych. Dat temu wyraz w trzech
artykufach: pierwszy (zdradzajacy jeszcze ujgcie szkolne) z czaséw studidw
seminaryjnych zamieszczony w ,,Przed$wicie” pt. Ideal ludzki w swietle
nauki $w. Tomasza;* drugi Sw. Augustyn czy $w. Tomasz?;* trzeci o zna-
miennym tytule Nie Sredniowieczny myslicieP’ (w odniesieniu oczywiscie
do Tomasza za Akwinu).

W tekstach tych ks. Giszter czgsto podkreslal, ze ,,Kosciol posrdd roznych
systemdw wybral tomizm dlatego, ze jest on filozofia prawdziwa”,*® ktora
charakteryzuja: usprawiedliwiony konserwatyzm, nowatorstwo i samodziel-
no$¢ oraz postgpowo$c¢.” Tomasz z Akwinu z wielkim szacunkiem odnosil sig
do pracy swoich poprzednikow, ale w sposob krytyczny korzystat z ich dorob-
ku naukowego. Filozoficzne osiagnigcia poprzednikow wiaczal bowiem do
wlasnej syntezy, nie ze wzgledu na ich osobisty autorytet, ale dla obiektywne)
wartosci prawdy zawartej w ich pracach. Dzigki geniuszowi i swojej tytanicz-
nej pracy Akwinata stworzyl z materiatdow zapozyczonych nowy system filo-
zoficzny, zywy i autonomiczny. W ten sposob filozofia Arystotelesa w jego
koncepcji otrzymuje metafizyczne wykonczenie i udoskonalenie. Tomizm
cechuje bowiem duch glebokiej, realistycznej, opartej na do$wiadczeniu
i zdrowym rozsadku metafizyki. Dlatego ,,zasady jego filozofii, a zwlaszcza
metafizyki, nie sa mniej aktualne w naszym wieku niz w wieku XI1”.4

Aby zrozumie¢, ze filozofia Tomasza nie jest tylko ,,$redniowiecznym”
systemem, trzeba wnikna¢ w ducha metafizyki Akwinaty. Przedmiotem jego
metafizyki jest byt ujety w aspekcie istnienia. Akt istnienia stanowi domi-
nante tej metafizyki, jest jej kamieniem wegielnym. Dlatego ks. Giszter
stwierdza: ,Metafizyka $§w. Tomasza jest par excellence metafizyka reali-
styczna”.* Analizujac za$ takie systemy filozoficzne, jak: sceptycyzm, no-
minalizm, empiryzm, kantyzm, idealizm, pragmatyzm, pozytywizm czy
egzystencjalizm, ks. Giszter zauwaza, ze ,nie przekraczaja one progu, od
ktérego zaczyna si¢ prawdziwa wiedza filozoficzna, a szczego6lnie metafi-
zyczna. Metafizyka tomistyczna, dzigki swemu realizmowi, metodzie
i wnikliwoéci, panuje nad tymi systemami, niezaleznie od czasu, w jakim
one powstaly. Ta metafizyka, opierajac si¢ o intuicjg aktu istnienia, posia-

da moc dowodliwa w kwestii istnienia Boga”.*?
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Wybiegajac w przyszlos¢, ks. Giszter dodaje: ,,Przed tomizmem stoi dzi$
olbrzymie zadanie do spelnienia. Ocenié i uporzadkowaé wspanialy dorobek
na polu nauk do$wiadczalnych, uzdrowi¢ wspodtczesna mysl filozoficzna, ktora
od czasu Kartezjusza i Kanta schodzita na coraz gorsze bezdroza subiektywi-
zmu i relatywizmu, rozrézni¢ i zebra¢ wszystkie utamki prawdy, zawarte
w wielkich, cho¢ skadinad biednych systemach filozoficznych, poszerzy¢ na-
uke¢ §w. Tomasza, nie zmieniajac jej wyprobowanych zasad”.*

Podsumowujac prezentowang przez siebie filozofie Tomasza z Akwi-
nu, ks. Giszter konkluduje: ,,Doktor Anielski i Powszechny jest najwigk-
szym filozofem ludzkos$ci 1 dlatego, chociaz zyl w wiekach $rednich, nie
jest «$redniowiecznym» myslicielem”.*

Ks. prof. Giszter byl tez znakomitym polemista, ktory potrafil umiejet-
nie, poprawnie logicznie i w sposéb kompetentny broni¢ swojego stanowiska.
W pamigci uczniow i czytelnikow jego tekstow pozostal ostry spor filozoficz-
ny (znalazt on odzwierciedlenie na tamach ,,Tygodnika Powszechnego”
1,,Ateneum Kaptanskiego™), jaki prowadzit w latach 1957-1959 z o. prof. Mie-
czystawem Albertem Krapcem — dzi§ §wiatowe)j stawy znawca filozofii
Tomasza z Akwinu, reprezentantem tzw. tomizmu egzystencjalnego i wspot-
tworca Lubelskiej Szkoly Filozoficznej — w kwestii poznawalno$ci Boga
1 m.in. wartosci (przydatno$ci) analogii.*

W sporze tym o. prof. Krapiec przyjmowat stanowisko stwierdzajace, ze
analogiczne poznanie Boga jest ,,zasadniczg niepoznawalnoscia”, poniewaz
»analogia w tradycyjnym tomistycznym rozumieniu blizsza jest wieloznacz-
nosci niz jednoznacznos$ci”.* Ks. Giszter natomiast uznawal pewna warto$¢
poznania Boga na drodze analogii. Jego zdaniem ,,pojgcia analogiczne swo-
Ja trescia i funkcja poznawcza przewyzszaja niewspoimiernie pojgcia jedno-
znaczne 1 nie maja nic wspolnego z wyrazami wieloznacznymi”.*’ Powotujac
si¢ na dluzszy, wyjasniajacy tekst J. Maritaina z Les degrés du savoir (Paris
1946, s. 423), ks. Giszter dodaje: ,,Analogiczne pojgcie bytu stosuje si¢ do
rzeczywistosci, migdzy ktérymi zachodza réznice istotne, a nawet rdznice
niewspoimierne 1 przepasciste. Nie ma zadnego pokrewienistwa migdzy ana-
logia, a wieloznaczno$cia. Pojgcie bytu jest wielowartosciowe”.*®

Nalezy podkresli¢, ze ks. Giszter w swoich artykutach wielokrotnie po-
wolywal sig na dzieta swego mistrza J. Maritaina. Niektore za$ z jego tekstow
sa albo omdéwieniem gldwnych mysli Maritaina, albo wprost streszczeniem
danego rozdziatu z jego pracy.* Szkoda tylko, Ze ks. prof. Giszter, jako uczen
Maritaina 1 znajacy dobrze filozoficzny jgzyk francuski, nie pokusit si¢ o prze-
tlumaczenie na jgzyk polski i wydanie przynajmniej niektorych dziet swego
mistrza, zwlaszcza tych, z ktorych sam czesto korzystat.
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W opublikowanej tworczo$ci ks. Gisztera znajdujemy tez artykuly popu-
larne o tematyce religijnej zamieszczane w ,,t.adzie Bozym”. Byla to praw-
dopodobnie realizacja zaméwienia jego przyjaciela ks. Mirskiego, ktéry do
wrzesnia 1949 roku byt redaktorem naczelnym tegoz czasopisma. W ,.badzie
Bozym” ukazalo sie tez wspomnienie posmiertne o ks. Mirskim napisane
wlasnie przez ks. Gisztera, a podpisane pseudonimem ,,Amicus” (Przyja-
ciel).’® Artykuly popularne ks. Gisztera sg tekstami niewielkimi, zwykle jed-
nostronicowymi i dotycza réznych zagadnien religijnych, na przykiada
tajemnicy Ko$ciota czy sakramentu malzefistwa. Oto jak ks. Giszter widziat
Kosciot i jak go kochat: ,Mito§é nasza do Koséciota ma by¢ tak szeroka, jak
mito$¢ Zbawiciela! Ma si¢ ona rozciaga¢ nawet na tych, ktorzy jeszcze nie
naleza do Niego, a ktorzy sa rowniez Jego braémi wedlug ciala. Azeby za$
ta nasza mito$é nie byta tylko uczuciowa, zmienna i powierzchowna, trzeba
z nig laczyé niezmozona dziatalno$é i pracg nad wzrostem Mistycznego Cia-
ta Chrystusowego, trzeba t¢ mito$¢ podtrzymywaé nieustanna modlitwa i cier-
pliwa ofiara naszych codziennych obowiazkow i krzyzow”.>!

O mocy za$ i laskach sakramentu matzenstwa pisat tak: ,,Pan Bog udzie-
la malzonkom swego oparcia przez laske, ktora otrzymuja w chwili zawie-
rania sakramentu malzefistwa. Sama naturalna ludzka milo$¢ nie uratuje
malzonkéw przed grzechem niewierno$ci, bo nawet najprawdziwsza i naj-
szczersza mito$§¢ czysto ludzka jest zmienna, przemijajaca. Tylko milos¢
nadprzyrodzona, z taski sakramentalnej wyptywajaca, wszczepiona w Jezu-
sie Chrystusie, jest niezniszczalna” 5

Na koniec trzeba jeszcze wspomnie¢ o zapleczu dla pracy naukowej ks.
prof. Gisztera w postaci wlasnego ksiggozbioru. Przekazany w testamencie dla
biblioteki seminaryjnej, po jego $mierci zostal przez nia przej¢ty w dniu
11 maja 1974 r. W protokéle odbioru wykazano: 374 woluminy ksiazek,
62 broszury, 10 tytulow czasopism (tylko pojedyncze numery), 14 modlitew-
nikéw, 4 maszynopisy (skrypty), 9 rekopisow (notatek do wyktadow),” jed-
nak nie sporzadzono wtedy szczegétowego spisu. Byl to ksiggozbior juz
w znaczniej mierze przestarzaly i nieprzydatny dla potrzeb biblioteki semi-
naryjnej. Dlatego wlaczono z niego na state do ksiggozbioru seminaryjnego
tylko 16 pozycji (w 21 wol.).

Wsrdd nich stwierdzono jedynie nast¢pujace wazniejsze pozycje doty-
czace tematyki filozoficznej: przede wszystkim podrgeznik Wiadystawa
Tatarkiewicza Historia filozofii (t. 1-2, wyd. 3, Warszawa 1947, t. 3, War-
szawa 1950), dalej F.J. Thonnarda Précis de philosophie en harmonie avec
les sciences modernes (Paris 1950). Sa wérdd nich tez dwie pozycje zwia-
zane z umilowanym mistrzem J. Maritainem — jego autorstwa Religion et

390



culture (Paris 1946); oraz Raissy Maritaina Les grandes amitiés (Paris 1956);
to ostatnie nosi $lady kilkakrotnego czytania.

Zachowane niektére pozycje z literatury religijno-moralnej i beletrystyki
potwierdzaja istniejaca za zycia opini¢ o ks. Giszterze, ze jest kaptanem
poboznym, lubiacym czytaé ksiazki religijne, a dla wytchnienia chetnie sie-
gajacym po literaturg pigkng. Zachowany natomiast Pawla Kaliny Stownik
podreczny francusko-polski i polsko-francuski (Warszawa 1933), bardzo
zniszczony od ciaglego uzywania, §wiadczy o czgstym korzystaniu przez
ks. Gisztera takze z literatury francuskie;j.

Obecnos¢ w ksiggozbiorze ks. Gisztera podrecznika prof. Tatarkiewi-
cza do historii filozofii zdaje si¢ wskazywaé, ze jego skrypt do historii fi-
lozofii, tez podzielony na trzy cze¢$ci, a odbijany w seminarium wloctawskim
na powielaczu pod koniec lat pigédziesiatych, byt oparty w znacznej mie-
rze na tym podrgczniku. Trudno cokolwiek powiedzie¢ o jego pomocach
do wykladéw z innych przedmiotéw filozoficznych, poniewaz nie zacho-
waly si¢ zadne do nich notatki.>*

* * *

Podsumowujac dzialalno$¢ dydaktyczng i naukowa ks. Wiadystawa Gisz-
tera jako profesora filozofii, nalezy podkresli¢, ze w dziejach Wyzszego
Seminarium Duchownego we Wloctawku jego posta¢ nie moze pozostac nie-
zauwazona i zapomniana (chociaz nie by} on profesorem uniwersyteckim).
Swoja zakresowo szerokg i gigboka wiedzg filozoficzna, zdobyta na studiach
w Paryzu, kompetentnie 1 wytrwale, nie oszczgdzajac siebie, wpajat przez
dhlugie lata wielu rocznikom przysztych wloctawskich kaptanow, ktadac w ten
sposob solidne fundamenty pod ich studia teologiczne. Jego praca, jego wy-
sitki naukowo-dydaktyczne stanowia wazna cegietk¢ w liczacym si¢ dorob-
ku naukowym profesorow wloctawskich XX wieku.

PRZYPISY

'W. Giszter, Zycie umysiowe w seminarium, ,Przedswit” 3(1921), z. 2, s. 7-11.
Nb. czasopismo to woweczas, jak sugeruje podtytul: Czasopismo polskiej miodziezy duchow-
nej, pretendowato nie tylko do roli pisma kleryckiego seminarium duchownego we Wio-
ctawku, ale przekraczalo granice diecezji wioctawskiej.

? Tamze, s. 9.

3MP. Romaniuk, Zycie, tworczosé i postuga Stefana Kardynata Wyszynskiego,
Prymasa Tysigclecia, [t. 1], Warszawa 1994, s. 57; Akademia ku czci sw. Tomasza, ,,Stowo
Kujawskie” 1922, nr 60, s. 3.

*[W. Giszter] WL G., Ideal ludzki w swietle nauki sw. Tomasza, ,Przed$wit”
5 (1923), z. 1, s. 1-5. Jest to tylko fragment tego artykutu, dalsza czg§¢ (juz zapowiedzia-
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tera na studia zagraniczne.
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" Tamze, 54(1971), s. 235.

2 Tamze, 57(1974), s. 181.

3 Zob. Z. Pawlak, Ks. Adam Jankowski — profesor filozofii w Seminarium Du-
chownym we Wioclawku, ,Studia Wioctawskie”, 2(1999), s. 363-377.

14 Por. Z. Pawlak, Filozofowie Wioctawskiego Seminarium Duchownego pierw-
szej polowy XX wieku, w: 425 lat Wyziszego Seminarium Duchownego we Wioclawku.
Dokumentacja jubileuszu, Wtoctawek 1995, s. 87-88.

15 Kronika Wyzszego Seminarium Duchownego we Wloctawku, t. 1: 1945-1966, s. 68
(rkps w Bibl. Sem. Wioct.).

16 Por. tamze, s. 84-85.

7 Por. tamze, s. 87. Ks. A. Warmuz pisal na Instytucie Katolickim w Paryzu pracg dok-
torska pt. Le messianisme polonais dans !'appreciation du thomisme (maszynopis jej znajduje
sie we wloctawskiej bibliotece seminaryjnej), ktorej widocznie nie zdazyl obronié.

'8 Por. Kronika Wyzszego Seminarium Duchownego we Wioclawku, dz. cyt., s. 132.

9 Por. tamze, s. 149.

2 Por. tamze.

2! Por. tamze, s. 155.

22 Odejscie w 1957 r. z seminarium drugiego profesora filozofii, ks. A. Warmuza, nie
spowodowalto obciazenia ks. Gisztera dodatkowymi wykladami, poniewaz przejal je
ks. J. Iwanicki.

3 Por. Kronika Wyzszego Seminarium Duchownego we Wioclawku, dz. cyt., ratio stu-
diorum po s. 248.

* Por. tamze, ratio studiorum po s. 264.

» Por. tamze, t. 2: 1966-1970, ratio studiorum po s. 30.

% Jako studenci — klerycy znali$my te stabo$¢ naszego profesora i czgsto prosiliSmy
go, zwlaszcza gdy zblizat sie czas kolokwium, aby nam jeszcze raz opowiedzial o swoim
mistrzu. Ks. prof. Giszter uémiechajac si¢ (pewnie znal nasze wybiegi) pytat tylko: ,,A to
ja juz pewnie wam moéwitem?”. Nigdy jednak nie odmawial naszym prosbom.

¥ Fakty te potwierdza takze ks. S. Kowalczyk w swojej pracy pt.. Wprowadzenie do
filozofii J. Maritaina, Lublin 1992, s. 11-13. Spotkania za§ w domu Maritaindow opisuje
szeroko sama Raissa w swej ksiazce Les grandes amitiés, (Paris 1941).

2 (K. Rulka] Kaz, Uczen Maritaina..., art. cyt., s. 6.

» Z uczniow ks. Gisztera filozofig studiowali: Tadeusz Przybylski, Stefan Bryksa, Jan
Nowaczyk, Zdzistaw Pawlak.

30 Sam tego do$wiadczylem zdajac egzamin wstegpny z historii filozofii w 1968 roku
na KUL-u u ks. prof. M. Kurdzialka.
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3 [K. Rulka) Kaz, Uczen Maritaina..., art. cyt., s. 6.
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go bytem nieraz swiadkiem, jak zachgcal do wejscia na przyklad ks. prof. Iwanickiego,
dojezdzajacego wtedy z wykladami do Wioctawka z Warszawy.

3 Zob. K. Rulka, Bibliografia podmiotowa i przedmiotowa, w: 425 lat Wysiszego
Seminarium Duchownego we Wloclawku. Moderatorzy i profesorowie XX wieku, Wtocta-
wek 1997, s. 206-207. Ks. J. Nowaczyk oméwil rowniez pokrotce jego dziatalnosé
filozoficzng (Filozofowie Wioclawskiego Seminarium Duchownego drugiej polowy XX wieku,
w: 425 lat Wyiszego Seminarium Duchownego we Wioctawku. Dokumentacja jubileuszu,
Wioctawek 1995, s. 98-100).

¥ W. Giszter, Historia filozofii (skrypt dla alumnéw WSD we Wioctawkuy, cz. 1,
3, Wioctawek ok. 1960) — 122, 103 s.; 29 cm (mszps w Bibliotece Seminarium Wloctaw-
skiego — sygnat.: W17).

3 Tenze, Ideal ludzki w swietle nauki sw. Tomasza ,,Przed$wit” 5(1923), z. 1, s. 1-5.

36 Tenze, Sw Augustyn czy sw. Tomasz?, ,,Aten. Kaph.” 50(1949), s. 20-31.

37 Tenze, Nie Sredniowieczny mysliciel, ,, Aten. Kapl.” 58(1959), s. 246-254.

3 Tenze, Sw. Augustyn czy sw. Tomasz,? art. cyt., s. 30.

¥ Por. tenze, Nie sredniowieczny mysliciel, art. cyt., s. 248.

“ Tamze, s. 254.

4 Tamze, s. 250.

42 Tamze, s. 252.

SW. Giszter, Sw Augustyn czy sw. Tomasz?, art. cyt., s. 30-31.

% Tenze, Nie sredniowieczny mysliciel, art. cyt., s. 254.

4 Spor ten ukazuja nastepujace artykuty ks. Gisztera: Czy tragedia?, ,Tyg.
Powszechny” 11(1957), nr 10(10 III), s. 2; Czy tylko realizm?, ,Aten. Kapl” 55 (1957),
s. 134-138.; I ja prosze o glos — w sporze o poznawalnos¢ Boga, ,,Aten. Kapt.” 59(1959),
s. 137-139.

¥W. Giszter, Czy tylko realizm?, art. cyt., s. 136.

41 Tenze, I ja prosze o glos..., art. cyt., s. 138.

¢ Tamze.

% Np. tres¢ artykulu Chrystus a cywilizacja (,,Aten. Kapl.” 50(1949), s. 473-483)
ks. Giszter zaczerpnatl z dzieta Maritaina Du regime temporein et de la liberté (Paris 1933),
natomiast artykut Sw. dugustyn czy sw. Tomasz? jest streszczeniem VII rozdziatu pracy swego
mistrza Les degrés du savoir (Paris 1946).

% Por. (K. Rulka) Kaz, Uczer Maritaina..., art. cyt., s. 6.

MW, Giszter, Milosé Kosciola, ,Lad Bozy” 6(1950), nr 6, s. 3.

32 Tenze, Wiernos¢ malzenska, ,tad Bozy” 6(1950), nr 16, s. 4.

3 Archiwum Bibl. Sem. Wioct, Akcesja 1974-1977, D 41/74.

3 W zbiorach biblioteki seminaryjnej nie odnaleziono odnotowanych w protokole
odbioru ksiggozbioru Gisztera ,,9 rgkopisoéw (notatek do wyktadow)”.



