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KU ROZUMIENIU GLOBALIZACJI
Jej podstawy i cele

Na naszych oczach wielka karierg robi ,,globalizacja” (,,globalizm”),
mimo Ze wielu nie rozumie doktadnie, o co w niej chodzi. Zauwaza sig ujg-
cia wrgez sprzeczne. [ tak na przyktad zdaniem niektérych myslicieli globa-
lizacja jest koncentracja wiadzy na nieznana dotychczas skalg, wedhug innych,
wregcz przeciwnie — jest ona niespotykana decentralizacja wladzy, co zreszta
wecale nie jest dobre, bowiem ,,rozmywa” odpowiedzialnos¢. Globalizacja
poszerza wolno$¢ jednostki — twierdza jedni; przeciwnie, ,,zmigkcza krggo-
stupy” — oburzaja si¢ inni. Wedtug jednych globalizacja sprzyja rasizmowi
i ciemigzeniu kobiet, a zdaniem innych szerzy pokoj 1 prawa czlowieka.
Globalizacje wedlug jednych nalezy wspiera¢, wedlug innych — zwalczaé
lub tylko nig sterowa¢ i nadzorowac. Jest dobra i zfa globalizacja. A Jan Pa-
wet I jakby uspakaja, twierdzac, ze ,,Globalizacja nie jest »a priori« dobra
ani zta. Bedzie taka, jaka uczynia ja ludzie™.!

Sa 1 tacy, ktérzy uwazaja, ze globalizacji nie ma. Jest mitem tworzonym
przez politykow w celu zastraszenia obywateli, by pogodzili sig z ogranicze-
niem przywilejow; lub tez: to ideologia, ktdrej celem jest nadanie §wiatu jed-
nego kierunku, zgodnego z potrzebami amerykanskiego kapitatu. Z kolei CIA,
ktéra rowniez bada fenomen globalizacji, doszta do wniosku, ze zjawisko
rzeczywiscie istnieje, jak rowniez, ze zwigksza ono ryzyko migdzynarodowego
terroryzmu, co pociaga za soba koniecznos$é podwyzszenia funduszy agencji.2

Migdzy socjologami a historykami w tej sprawie od dawna toczy sig
walka. Socjologom zdaje sig ciagle, ze odkryli zupeinie nowe zjawisko; hi-
storycy twierdza, Ze sytuacja dzi$ jest mniej wigcej taka jak w starozytnej
Grecji. Socjologowie méwia o zupelnie nowej, postmodernistycznej epoce,
o postindustrialnym spoteczenstwie czy o post-czymkolwiek, a historycy przy-
pominaja, ze juz w XIX wieku olbrzymi kapitat finansowy poruszat si¢ na
plaszczyznie migdzynarodowej i Ze migracja migdzy krajami byta bardziej
intensywna niz dzisiaj.?
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Z pewnoscia globalizacja nie jest zjawiskiem nowym, ani nie oznacza
podporzadkowania $wiata Zachodowi. Rozwija sie od tysiacleci przez
podréze, handel, migracjg, a takze przez upowszechnianie kultury, nauki
1 techniki. To nigdy nie byta ulica jednokierunkowa. Pod koniec ostatniego
tysiaclecia impulsy ptynely wprawdzie gléwnie z Zachodu, ale w jego pierw-
szej potowie Europa przyjmowata chinskie wynalazki i indyjska lub arabska
matematyke. Swiatowa wymiana nalezy do naszego dziedzictwa.

1. Wokol okreslenia terminu ,,globalizacja”

Termin ,,globalizacja” (globalizm) pojawit si¢ w potowie XX wieku,
a na poczatku lat dziewigédziesiatych tegoz stulecia stat si¢ dominujacym
w okre$laniu najnowszego kierunku zmian cywilizacyjnych. Ogdlnie pro-
ces globalizacji postrzega si¢ jako internacjonalizacj¢ proceséw spolecznych,
ktorych cechami sa glebokie wspotzaleznosci globalne oraz zaostrzajace sig
problemy globalne. Prowadzi to w konsekwencji do rozwoju stosunkow mie-
dzy panstwami. W powszechnym jednak przekonaniu globalizacj¢ odnosi
si¢ w pierwszym rzgdzie do zmian ekonomicznych: produkcji, handlu, prze-
plywu pienigdzy.

Czym tak naprawdg jest globalizacja? Dotychczas nie doczekata si¢ ona
jednoznacznej definicji. Liczne sympozja, konferencje i narastajaca liczba
publikacji na temat globalizmu ukazuja z jednej strony doniosto$¢ i aktual-
nos¢ tego procesu, z drugiej za$ strony $wiadcza o niezwyklej ztozono$ci
samego zagadnienia, ktore obejmuje migdzy innymi problemy z dziedziny
ckonomii i finanséw, informatyki i teorii komunikacji, prawa, polityki, mi-
gracji ludnoSci, zatrudnienia, edukacji i wychowania, kultury. Nie moze za-
tem dziwi¢ fakt pojawienia si¢ szeregu trudnosci, jakie wiaza sie ze
zrozumieniem tak dynamicznego i zlozonego zjawiska. Nie moze dziwié
rowniez szereg nieporozumien, a nawet blgdnych i fatszywych pogladow
zwiazanych z tym zagadnieniem, ktére nie tylko nic nie wyjasniaja, lecz
nawet wprowadzaja w btad i potgguja tym samym niezrozumienie procesu
globalizacji.*

Ten brak $cistej definicji kieruje czgsto do symbolik, aby na tej niejako
drodze nadrobi¢ éw ,,niedostatek”, bardziej symbolika niz w miare precyzyj-
nym okres§leniem. Czy wyraza ja zatem na przyklad termin ,,odnarodowienie”
albo ,,wspélzalezno§¢”? Pytanie jest wazne, poniewaz proces globalizacji
ulega nieustannemu przy$pieszeniu; systemy gospodarcze, kultury i style zycia
roznych krajow pofaczone sg coraz silniejszymi wigzami, zyskuja wymiar
coraz bardziej uniwersalny i przenikaja si¢ nawzajem. Zjawisko wspolzalez-
nosci rozszerza si¢ na wszystkie dziedziny: polityczna, gospodarcza, finan-
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sowa, spofeczna, kulturowa. Odkrycia naukowe i rozwoj technik komunika-
¢ji w znacznym stopniu ,,pomniejszyly” nasza planetg. Paradoksalnie jednak
w tym samym czasie kontrasty staja si¢ coraz bardziej jaskrawe, mnoza sig
konflikty etniczne, a poszukiwanie tozsamo$ci grupowej, etnicznej czy na-
rodowej przybiera skrajne formy odrzucenia innych, odmiennych, i prowa-
dzi czasem do aktow barbarzynstwa. W rezultacie ostatnie dziesigciolecie bylo
czasem wojen etnicznych i nacjonalistycznych, ktére budza coraz wigksze
obawy o przyszio$§é.’

Stowo ,,globalizacja” (,,globalizm”) wywodzi si¢ z dawnego lacinskiego
globus — kula, okragla bryla, w czasach Renesansu — kula ziemska. Od XIX
wieku przymiotnik globalis oznacza tyle, co caloSciowy, ogdlny, obejmujacy
caly glob ziemski. Stad ,,globalizacja”, cho¢ tresciowo pozostaje ciagle bar-
dzo niejasna, to jednak w ogdlnosci oznacza proces jednoczenia sig, scala-
nia wspotczesnego $wiata, i to na skalg wlasnie globalna. Chodzi tu o dazenie
wspolczesnej ,,inzynierii” spolecznej do scalania zycia na calej kuli ziemskiej
w jedno. To okreslenie jest jakby zbudowane przy pomocy dwoch pojgc: ,,jed-
noczenia sie” i ,,scalania”. Pierwsze — ,,jednoczenie si¢” — odnosi si¢ do $wiata
ludzkiego i wskazuje na dzieto uczestnictwa 0oséb we wzajemnym zyciu, przy
réwnoczesnym zachowaniu tozsamosci; drugie za$ — ,,scalanie” — zawiera
dazenia do harmonii roznych ludzkich dzialan w $wiecie. Wydaje si¢ wige,
ze ,,globalizacja”, okreslana jakby rownoczesnie przez dwa pojgcia: ,,jedno-
czenie si¢” 1 ,,Scalanie”, jest proba w miar¢ komplementarnego rozumienia
tego procesu, jakiego jesteSmy $wiadkami, a ktéry w jakims$ stopniu wspol-
tworzymy.

W $wietle przyjetego rozumienia procesu globalizacji powstaje pytanie:
co znajduje si¢ u podstaw tego procesu i jakie sa jego cele? To pytanie od
innej strony jest pytaniem o zasadg owego jednoczenia sig i scalania wspot-
czesnego $wiata. Odpowiedz na te kwestie pozwoli na glgbsze zrozumienie
tego zjawiska, a moze nawet na jakie§ uchwycenie jego istoty, ktora ciagle
pozostaje tak trudna do jasnego ujgcia.

2. Podstawy procesu globalizacji

Newralgicznym punktem wszystkich obecnych zaburzen w §wiecie zdaje
si¢ by¢ wzmozona potrzeba stworzenia takich form zycia zbiorowego, kto-
re taczac glebiej 1 przejawiajac wigksza trwato§¢ niz dobrowolne porozu-
mienie jednostek, dodawatoby spdjnosci ludzkim poczynaniom, materialnym
i duchowym; w szczegdlnosci zas chodzitoby o to, by w formach tych zna-
lazta swéj ludzki wymiar ekonomia, polityka, kultura. Rzeczywisto$ci, kto-
re staty si¢ nadmiernym cigzarem mas ludzkich. W tym konteks$cie powstaje
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proces globalizacji. W czym znajduje on uzasadnienie? Czy naznaczony jest
rysem autogennym, czy heterogennym w stosunku do czlowieka? A moze
jest w tym zjawisku zaréwno autogenno$é jak i heterogenno$¢ w relacji do
czlowieka? Wydaje sig, ze refleksja o cztowieku jako ens sociale i §wiecie,
jako darze i zadaniu dla wszystkich — ze wzgledu na dobro czlowieka, jego
rozwoj — wyjasni kwesti¢ podstaw globalizacji.

A. Prawda o czlowieku

Postulowanie konkretnej prawdy o czlowieku jako wlasciwej podstawy
dla globalizacji, wydaje si¢ zaklada¢ pozytywne spojrzenie na omawiane tu
zjawisko. Oznacza to, ze caly ten proces globalizacji nie moze nie powsta-
waé 1 rozwijaé si¢ poza okreslona prawda o cztowieku. Pytamy: jaka? Ta
mianowicie, ze czltowiek jest istota spoteczng 1 ze posiada w sobie energie
powotujace do Zycia wigzi spoteczne.

a) Czlowiek — ens sociale

Dla wykazania, ze czlowiek jest z natury bytem spotecznym, odwotuje-
my si¢ najczes$ciej do powszechnego dos§wiadczenia, iz jest on zalezny od in-
nych i od spoteczenstwa w sferze cielesno-materialnej, duchowo-kulturalnej
i moralnej. W istocie, zaden byt zyjacy nie zalezy tak dalece od innych, jak
czlowiek w pierwszych miesiacach i pierwszych latach swojego zycia, ponie-
waz on, w odrdznieniu od zwierzgcia, nie posiada zabezpieczajacych go wro-
dzonych instynktow. Zwierzg jest uksztaltowane przez swoje predyspozycje
naturalne 1 przez otoczenie, w ktérym zostaje wyposazone w instynkty zabez-
pieczajace. Stad kazde kolejne jego pokolenie powiela jakby poprzednie.
Czlowiek natomiast z pokolenia na pokolenie poszerza nieustannie wiasne
doswiadczenia i zakres poznania poprzez tradycjg, wychowanie i wyksztal-
cenie. JesteSmy dziedzicami poprzednich pokolen i korzystamy z owocow
pracy naszych wspétczesnych (por. PP 17). Kazda kultura opiera sig¢ na wspol-
nym posiadaniu dobr duchowych przez pokolenia minione i obecne. To wy-
raznie sprzyja powstawaniu procesu globalizacji.

Najglebsza podstawa spolecznej natury cztowieka nie tkwi jednak ani
w jego zewngtrznej zalezno$ci od innych, ani w Zadnej innej sferze uzytko-
wej, lecz jest metafizyczna, ontologiczna, to znaczy stanowi jego istotg i jest
to co$, co go ubogaca, a nie wskazuje na jego ub6stwo, jak to sugeruje od-
wolywanie si¢ do faktu zaleznosci. Byt stworzony, pochodzacy od wielkodusz-
nej dobroci Boga, stara si¢ wyraza¢ na rézne sposoby dobro¢ i wielko$§¢
Stwoércey. Kazdy byt, nawet nie obdarzony pierwiastkiem duchowym, jest wigc
komunikatywny w sensie metafizycznym (bonum est diffusivum sui). Zwiasz-
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cza czlowiek, jako podobny do Boga, to jest jako substancja duchowa stwo-
rzona i osobowa, jest z jednej strony ze swej natury komunikatywny, tzn.
sktonny do udzielania innym wiasnych warto$ci duchowych, z drugiej zas
stara si¢ uczestniczy¢ w wartosciach duchowych innych oséb. Kazdy byt
osobowy zmierza wigc z natury do udzielania sig¢ i do uczestniczenia, 1 jest
z natury ukierunkowany na ,,Ty” i na spoleczenstwo. Celem tego procesu jest
wzajemne przekazywanie siebie i uczestniczenie w warto$ciach osobowych
innych 0sdb, przez co znaczenie i zasigg roznych form spolecznych sa okre-
$lane na podstawie szczegdlnych wartosci osobowych, z jakimi mamy do
czynienia, jak to ma miejsce na przyklad w malzenstwie, w przyjazni itp.

Z punktu widzenia teologii spotecznej, wszczepienie w Mistyczne Cialo
Chrystusa stanowi najglebsza zasadg jednoczaca ludzi migdzy soba i z Bo-
giem w Trojcy. Bog Jeden w Trzech Osobach stworzyl cztowieka na swoje
podobienstwo, z ktorego to faktu shusznie mozna wnosic, iz spoleczno$¢ Boza
odzwierciedla si¢ w spotecznos$ci ludzkiej. Jak naucza Sobor Watykanski I,
takze modlitwa skierowana przez Jezusa do Ojca: ,,Aby wszyscy byli jedno,
jak Ja i Ty jedno jesteSmy” (J 17, 21-22) podsuwa pewne podobienstwo mig-
dzy jednos$cia synow Bozych w prawdzie i mitosci (por. KDK 24).°

Mozna zatem przyjaé, ze wiasciwe rozumienie czlowieka, szczegblnie
jego natury spolecznej, nie tylko sprzyja procesowi globalizacji, ale w jakim$
stopniu stanowi wyzwanie do jego podjgcia.

b) Energie w czlowieku powolujace do Zycia wigzi spoteczne

Energie, ktore instynktownie popychaja czlowieka do laczenia sig¢ z in-
nymi — instynkt seksualny, potrzeba nasladownictwa, potrzeba samoakcepta-
cji, instynkt agresji, potrzeba zabawy itd. — nie s wystarczajace do stworzenia
trwatych wiegzi i instytucji spotecznych, nawet jesli potaczone z energiami
duchowymi, wzbogacaja si¢ o ich doniosto$¢. Podobnie jak zwykla kiotnia
czy zwykla krytyka nie jednocza stron na diugo. Wiz spoteczna zasadza sig
przede wszystkim na dwoch energiach duchowych: na sktonno$ci do na$la-
downictwa i na mito$ci. Duch nasladownictwa, charakteryzujacy na przyklad
stosunek dzieci do rodzicéw 1 uczniéw do nauczyciela, nie jest ucieczka pod
odpowiedzialno$¢ i1 pod skrzydta kogo$ drugiego, lecz jest osobista decyzja,
zakladajaca jedno$¢ uczuc i prowadzaca czesto do mitosci, oczywiscie nie do
tej milosci, ktdra egoistycznie wykorzystuje innych i traktuje ich jak dobro
konsumpcyijne, lecz do takiej, ktora uwaza innych za drogich sobie 1 przeja-
wia sig¢ w duchu ofiary na rzecz blizniego i spoteczenstwa.

Ta wzajemna wi¢z duchowa umozliwia ludziom praktykowanie cnét
spotecznych (milosci blizniego, wiernoéci, prawdomoéwnosci, sprawiedliwo-
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$ci, postuszenstwa) i1 budowanie takich sektoréw kulturalnych, ktérych jed-
nostka nie bylaby w stanie wznie$¢ samodzielnie (sztuka, nauka, ekonomia
itd.) Dostrzega sig tu wartosci ontyczne 1 moralne, ktére nie sa dostgpne dla
zwyklej pojedynczej jednostki i ktorych sama twércza moc Boga mogta udzie-
li¢ 1 udostgpnié je wylacznie calym organizmom spotecznym. Proces globa-
lizacji w jakim$ stopniu musi wyraznie zaktadaé te warto$ci, ktére niesie
z soba spoteczno$¢ ludzka. W przeciwnym razie globalizacja stanie sig ,,upio-
rem” dla jednostki w spolecznosci.

Wspaniatym $rodkiem duchowej wymiany jest jezyk, poprzez ktory kazdy
— w lonie spoteczno$ci scalonej tym samym jgzykiem — uczestniczy w pro-
cesie werbalizacji $wiata. Jezyk jest zrodlem facznos$ci, zwlaszcza gdy ludzie
nie ograniczaja si¢ do mowienia o czyms§, lecz wyrazaja stowem samych siebie
(np. w stowie ,,tak” podczas zawierania malzenstwa czy w stowach ,,jestem
obecny” wypowiadanych przez kandydata podczas $wigcen kaptanskich).
O ludziach zjednoczonych ze soba w mitos$ci zwyklismy mowié: oni si¢ ro-
zumieja, méwia tym samym jezykiem. Pismo Swigte opowiada, ze ludzka
wspoélnota pierwotna zostata zniszczona wskutek pomieszania jgzykow, kto-
re nastapito podczas budowania wiezy Babel (Rdz 11, 1-9), i ze wspodlnota
odkupionych, odbudowana przez Chrystusa, znalazta swdj nowy wyraz
w cudzie jezykow podczas Zestania Ducha Swigtego (Dz 2, 1-11).

Tak wigc cztowiek, zardwno jako ens sociale, jak i istniejace w nim ener-
gie na rzecz wlasnego rozwoju, tworza naturalng podstawg do jednoczenia
si¢ z innymi, co moze przybra¢ wyraz globalizacji jako stalego procesu jed-
noczenia sig ludzi. To jednak nie dokonuje si¢ poza tym §wiatem, ale w nim,
rozumianym jako ludzko$¢ z jej przedsigwzigciami, a takze cato$é rzeczy,
materia, kosmos.’

B. Swiat jako dar i zadanie dla dobra wszystkich

Biblia wskazuje, Zze od samego poczatku i dla dobra wszystkich, Bog
chcial wzajemnej zalezno$ci ziemi i pracy — jako miejsca spotkania sig czlo-
wieka z czlowiekiem tak, aby petna godno$¢ ludzka byla zawsze chroniona
i rozbudzana. W istocie, godno$¢ ludzka musi byé ozywiona przez ziemig.
A poniewaz ziemia jest darem ku pozytkow1 wszystkich, nie jest dopuszczalne
takie uzywanie tego daru, zeby korzysci, jakie z niego ptyna, shuzyty wylacznie
ograniczonej liczbie ludzi, podczas gdy inni — zdecydowana wigkszo$§¢ —
wykluczeni sa z udzialu w dobrach, ktérych ona dostarcza.® W tym kontek-
$cie jawi si¢ zasada o powszechnym przeznaczeniu bogactw ziemi.

Papiez Jan Pawel Il wyrazil to w nastgpujacy sposob: ,,Bog dal ziemig
calemu rodzajowi ludzkiemu, aby utrzymywata wszystkich jego czlonkow, nie
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wykluczajac ani nie wyrdzniajac nikogo”.* Mozna powiedzie¢, ze upowszech-
nienie odbylo sie dzieki dogmatowi stworzenia. Stanowisko takie przewija
sig w tradycji chrzescijanskiej,'® cho¢ rzadko sig je przypomina, a przeciez
odnosi sig ono do catej ludzkosci, bez wzglgdu na réznice wyznaniowe. Ten
aksjomat stanowi fundament konieczny do stworzenia spoteczenstwa, w kto-
rym panuje sprawiedliwos$¢, pokdj. Z pokolenia na pokolenie musimy by¢
$wiadkami tego, ze tylko czasowo zarzadzamy bogactwem tej ziemi 1 syste-
mem produkcji. Ze wzgledu na ostateczny cel stworzenia, prawo wlasnosci
nie jest warto$cig absolutna; jest ono wyrazem godnosci kazdej jednostki
ludzkiej, ale uprawomocnione jest o tyle, o ile podporzadkowuje sig dobru
wspdlnemu i przyczynia sie do pomy$lnoséci wszystkich. "

Proces globalizacji — poprawnie rozumiany — zakiada prawde o Swiecie
jako darze i zadaniu wobec niego. Dzigki temu sprzyja odkrywaniu i wpro-
wadzaniu w zycie spoteczne zasady o powszechnym przeznaczeniu dobr ziem-
skich. Dokonywaé sie to moze na drodze scalania w zakresie dzialan
gospodarczych, ekonomicznych czy finansowych.

Refleksja nad cztowiekiem jako ens sociale 1 §wiatem ziemskim, ktory
jawi sie od poczatku stworzenia darem 1 zadaniem dla dobra kazdego czto-
wieka, jest wyzwaniem do jednoczenia sig¢ ludzi i do scalania sig rzeczywi-
sto§ci ziemskich, tzn. globalizacji, i to zarbwno w perspektywie rozwoju
istoty ludzkiej na tej ziemi, jak rowniez w perspektywie jej ostatecznych
przeznaczen.

3. Cele globalizacji

Przyjgte w naszej refleksji rozumienie procesu globalizacji — jakby
z samej swej definicji — zaktada jeden cel og6lny, a mianowicie: dziatanic
na rzecz jednoczenia si¢ ludzi i scalania si¢ warto$ci wspdlczesnego Swiata,
jego réznych przejawdw dla rozwoju czlowieka. Jest to cel wynikajacy
z samego rozumienia tego procesu. Cel ten nalezy do najglebszej racji pro-
cesu globalizacji. Jest to cel i zadanie naznaczone rysem stuzebnym. Powstaje
wigc pytanie: w jaki sposob ten stuzebny cel proces globalizac)i osiaga? Prze-
jawia si¢ on juz w opisach procesu globalizacji. Chodzi tu o stuzebna posta-
wg globalizacji wobec solidarnosci i dobra wspélnego.

A. W sluzbie poglebiania solidarno$ci miedzyludzkiej

Solidarno$¢ jako przejaw ludzkich relacji wynika z egzystencji czlowie-
ka, ktorego psychofizyczna struktura, aby mogta si¢ w pelni rozwijac i zre-
alizowa¢ jako osoba, nastawiona jest na zycie we wspolnocie (z innymi).
Stad ontologiczny charakter tej zasady solidarno$ci.’? Rozwdj zycia, ktory

210



obecnie nabiera przy$pieszenia w roznych dziedzinach aktywnosci czlowieka
zdaje si¢ potwierdzaé t¢ tezg. Wzrasta tez spoleczna §wiadomosé waznosci
wigzi kazdego czlowieka z potrzebujacymi: spontanicznie powstajg grupy
wokot celéw spotecznych, gospodarczych, politycznych oraz religijnych,
ktore daza do skuteczniejszego przeciwstawienia si¢ roznym formom zla
spolecznego 1 do zmiany istniejacej sytuacji.”* Globalizacja tym rodzacym
sig¢ $wiadomosciom, ruchom powinna stuzy¢, np. przez sprawiedliwe budo-
wanie struktur zycia spofecznego, aby ludzkos¢ w procesie jednania sig
osiagala solidarnos¢.

To, ze osoba ludzka we wspolnocie odnajduje wiasciwa przestrzen dla
wlasnego rozwoju, nie oznacza, iz cztowiek nie ma prawa do prywatnosci.
Lecz nawet indywidualno-prywatna sfera nie moze egzystowac bez spotecz-
nego zaplecza, migdzy innymi w zakresie jgzyka, kultury poznawczej, mo-
ralnej i religijnej. Czlowiek, bedac autonomicznym podmiotem, czuje sig
takze odpowicdzialny za innych. Taka postawa prowadzi do uznania zasady
solidarno$ci jako prawa spolecznego. Jan Pawet Il w wielkim skrécie wyra-
za to dwoma zaimkami: ,,jest to droga od »ja« do »my«”, ktora zaktada prze-
zwycigzenie egoizmu i oportunizmu. W solidarnosci tak rozumianej miesci
sig¢ poszukiwanie wspolnego dobra.' Poszanowanie osoby ludzkiej i zaan-
gazowanie na jej rzecz shuzy solidarno$ci. Wowczas bowiem nie zatraci ona
swej sity mobilizacji i swej atrakcyjnosci.”® Z jednej strony solidarno$¢ umoz-
liwia dostrzeganie czlowieka w porzadku osobowego Zycia; z drugiej nato-
miast, by mogla si¢ w spotecznosci ukonstytuowaé, potrzebuje osoby.
Mozemy zatem przyja¢, ze osoba i solidarno$¢ wzajemnie si¢ warunkuja,
z zachowaniem odpowiednich proporcji w randze waznosci.

Jan Pawel II w nauczaniu spolecznym, wskazujac na podstawowa wspol-
notg zycia, postuluje uaktywnienie solidarnosci: ,,W imi¢ przysztosci czto-
wieka 1 ludzkosci trzeba bylo wypowiedzieé¢ to stowo »solidarno$é«”. Dzi$
plynie ono szeroka fala poprzez $wiat, ktéry rozumie, ze nie mozemy 2y¢
wedle zasady ,,wszyscy przeciw wszystkim”, ale tylko wedle zasady ,,wszy-
scy z wszystkimi, wszyscy dla wszystkich”.!6

Tak sformulowana zasada opiera si¢ na personalizmie, to jest uznaniu
osobowej natury i godnosci cztowieka. Solidaryzm chrze$cijaniski nie ma nic
wspolnego z totalitarnym kolektywizmem, opartym na przekonaniu: kolek-
tyw spoteczny (rasa, nardd, klasa) jest wszystkim, czlowiek indywidualny jest
wobec niego niczym. Wlasnie poprzez solidarno$é¢ cztowiek ksztattuje sig jako
osoba. Solidarnos$¢ wigc stanowi ujawnienie i uwydatnienie w znacznej mie-
rze czlowieka jako osoby, a nie zatracenie go we wspodlnocie, spotecznosci
czy spofeczno$ciach. Proces globalizacji, jesli ma speini¢ swoje zadanie, nie
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moze tego nie wziaé¢ pod uwage. Proces globalizacji w perspektywie solidar-
nosci jakby si¢ speknia, realizuje swoj cel.

B. W stuzbie rozwoju dobra wspolnego

Podstawowym pojgciem w katolickiej nauce spolecznej jest dobro wspél-
ne, ktorego znaczenie jest bliskie tradycyjnemu pojgciu wspolnego dobroby-
tu. Dawniej termin ten byl rozumiany w znaczeniu — teoria polityczna
kolektywizmu i korporacjonizmu. Obecnie jednak nauczanie spoteczne Ko-
$ciota postrzega dobro wspdlne jako gwaranta praw jednostki 1 konieczny
warunek zycia publicznego, w ktérym moga by¢ rozstrzygnigte lub tez zata-
godzone konflikty intereséw i praw indywidualnych. Jest ono ogétem takich
warunkow zycia spotecznego, w ktorych ludzie moga pehniej 1 tatwiej osia-
gna¢ wlasna doskonato$¢. Dokumenty soborowe wyraznie wskazuja, ze jest
ono nastawione na dobro 0sob, poniewaz od ich porzadku powinien by¢ uza-
lezniony porzadek rzeczy, a nie na odwrét."’

Odrzucenie dobra wspdlnego idzie w parze z pogonia za pieniadzem,
wiladzg i prestizem. Warto$ci te pozadane jako absolutne, i1 ze wzglgdu na nie
same, staja si¢ bozkami. W ten sposéb powstaja ,,struktury grzechu”.'® Sta-
nowi je zesp6t sytuacji i okolicznosci, w ktorych ludzie zachowuja sig
w sposob grzeszny, a ktére sprawiaja, ze trzeba okaza¢ wielka odwagg, aby
nie przyjaé takiego sposobu postgpowania.

Nietrudno zauwazyé, ze dobro wspdlne zawiazuje ludzka spolecznosé
i ksztattuje wiezi miedzyludzkie. Powstajaca spotecznos$¢ sprawdza si¢ w dzia-
faniu, wyrasta za$ z wkladu tych, ktérzy tworza wspolnotg. Dobro wspolne
staje si¢ celem spotecznosci i jej sila integrujaca. Daje ono czlonkom wspol-
noty poczucie przynaleznosci i odrgbno$ci oraz wymaga swego pomnazania.
Rowniez praca ma tg silg spoleczna, ktdra taczy ludzi i wymaga budowy
wspolnoty.'

Jan Pawet Il widzi w dobru wspolnym wazny fundament zycia spotecz-
nego. Mozna odczytaé je na tle innych zasad spolecznych, takich np. jak za-
sada solidarnoéci, dobra wspolnego, pomocniczosci, sprawiedliwosci 1 mitosci
spofecznej.”® Plynace z tej zasady postulaty chronia dobro wspolne, ktore jest
warunkiem realizacji praw cziowieka. Papiez potwierdzii, ze dobro wspolne
ma by¢ , sprawiedliwym dobrem wspolnym™' i ostatecznie polega na posza-
nowaniu praw czlowieka.??

Globalizacja zatem w swym aspekcie scalania §wiata, jego rzeczywisto-
$ci ziemskich ma stuzy¢ rozwojowi dobra wspolnego w $wiecie. Niejako je
poszerza¢ na przyklad przez ksztaltowanie struktur eliminujacych zjawisko
bezrobocia. Jesli ten proces nie bgdzie stuzyt takiemu celowi, to traci on sens
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swego istnienia. Bowiem tylko w perspektywie uczestnictwa ludzi w dobru
wspolnym moze dokonywa¢ si¢ jednoczenie ludzi, czyli to, co zamierza
proces globalizacji.

* * *

Zadaniem niniejszej refleks;ji byta proba wskazania podstaw i celéw pro-
cesu globalizacji. Odpowiedzi na tak sformulowany problem poszukiwano
w oparciu o okre$lone rozumienie samej globalizacji. Przyjeto, ze wspotcze-
sna globalizacja - pod wplywem réznych czynnikéw wspdtczesnego $wiata
— jest procesem jednania si¢ ludzi i zarazem scalania rzeczywisto$ci ziem-
skich jako wartodci tej ziemi. W centrum takiego ujgcia fenomenu globali-
zacji znajduje sig czlowiek. Tak wigc czlowiek — jak wykazano — w prawdzie
o sobie, a mianowicie, ze jest istota spoteczna i ze istnieja w nim energie
powolujace do zycia wigzi spoleczne, z jednej strony, a z drugiej $wiat, ten
przede wszystkim w wymiarze rzeczywisto$ci ziemskich, tworza podstawe an-
tropologiczno-mondialng dla wspoétczesnego procesu globalizacji. W tym
kontekscie stwierdzono, ze globalizacja nie jest celem sama dla siebie. Nie
jest i by¢ nie moze, bo jest tylko procesem. Stad jej cele sytuuja si¢ na plasz-
czyznie pomocniczej. A wynikaja one z jej podstaw. Jesli wiec przyjmie sie,
ze najpierw czlowiek jako ens sociale tworzy pierwsza podstawe dla proce-
su globalizacji — on go niejako wyjasnia - to globalizacja pozostaje w stuz-
bie poglebiania si¢ solidarno$ci miedzyludzkiej. Natomiast druga podstawa
procesu globalizacji — §wiat dany i zadany w rzeczywistosciach ziemskich —
wskazuje, ze celem procesu globalizacji jest wspieranie rozwoju dobra wspo6l-
nego, ktore zaklada ostatecznie rozwoj czlowieka w jego réznych wymiarach.
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