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Swictos¢ jest pojeciem przynalezacym do religii. W biblijnym stow-
nictwie ,,Swieto$¢” odnosi si¢ przede wszystkim do Boga, ale uzywana jest
takze w stosunku do wszystkiego, co wewnetrznie zwigzane jest z Bogiem.
W teologicznym ujeciu SwietoSC byla zawsze uwazana za najwyzszy wy-
raz miloSci. W dziejach KoSciota istnialy r6zne modele S$wietoSci.
W pierwszych wiekach do uznania publicznej Swigtosci dochodzili me-
czennicy, czyli ci, ktorzy przelali krew za Chrystusa. Od IV wieku zaczy-
na powiekszac si¢ inna grupa osiagajacych swietoS¢, nie poprzez krew,
ale przez Swiadectwo zycia wedlug Ewangelii. W tej grupie spotykamy
przedstawicieli roznych Srodowisk, np. papiezy, biskupow, opatéw, mni-
chéw, wladcow, a takze roéznych modeli zycia religijnego, np. ascetow
i misjonarzy. Na skutek dynamicznego rozwoju kultu Swigtych stat si¢ on
jedna z podstawowych cech KoSciota. Swoje apogeum osiggnat w Srednio-
wieczu'.

I

Ogromne zainteresowanie Swietymi wida¢ miedzy innymi i w tym, Ze
Kosciotl (hierarchiczny) zostat niejako zmuszony do definiowania Swig-
toSci w konkretnych przypadkach, czyli do zaliczania kogo$ w poczet
Swietych, badz tez nie. Przywolajmy kilka faktow.

W pierwszych wiekach Kosciota nie stwierdza si¢ dochodzenia czy
postepowania ze strony wladzy koScielnej zezwalajacego na publiczny kult
meczennikow. Elementami, ktore niejako sktadaly sie na akceptacje kultu
publicznego, byly: 1) pogrzeb, bedacy poczatkiem kultu; 2) zebranie si¢
przy grobie KoSciota lokalnego, ktory z radoscia sprawowal pogrzeb;
3) udziat w pogrzebie biskupa, ktory byl jednoczes$nie urzedowym Swiad-
kiem kultu; 4) obchodzenie w sposdb uroczysty rocznicy Smierci meczen-
nika. Wydaje si¢, ze najbardziej niezbednym kryterium wymaganym do
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kanonizacji meczennika byla niepodwazalna pewnoS¢ $mierci poniesio-
nej za Chrystusa. Od IV wieku kult meczennikow przyczynit si¢ do roz-
winigcia ruchu pielgrzymkowego oraz rozwoju literatury hagiograficznej?.

Podziw chrzescijan budzily takze postawy wierzacych, ktdrzy co praw-
da nie przelali krwi za Chrystusa, zachwycili jednak jakoScia swojego
zycia: heroicznoScia cndt, nadzwyczajnymi pokutami, umartwieniami itd.
I wlasnie zycie, ktore stawalo sie przyktadem do nasladowania, byto pod-
stawowym wyznacznikiem akceptacji kultu publicznego wyznawcy. Przy
rodzacym si¢ kulcie wyznawcy wieksza role odgrywata wspdlnota wierza-
cych, ktéra poprzez whasciwe sobie Srodki wyrazu stawala si¢ niejako
inicjatorem czci wyznawcy. To niejako jej aklamacja decydowata o pierw-
szych kanonizacjach. Taka praktyka prowadzita do tego, ze kanonizacja
wyznawcy nastepowata czesto bezposSrednio po jego Smierci.

Jak widac, obydwie drogi do kanonizacji zawieraty w sobie duzg doze
dowolnosci i opieraly si¢ przede wszystkim na aktywnoSci Kosciota lo-
kalnego. Brak powszechnych kryteriow prowadzit czasami do nieporo-
zumien. Dla przyktadu biskupi niemieccy na synodzie we Frankfurcie
w 794 r. apelowali, aby nie oddawac czci meczennikom nieznanym.

Z biegiem czasu pojawily si¢ w KoSciele inne formy kanonizacji.
Pierwsza z nich bylo przeniesienie relikwii, tzw. franslatio. Stata si¢ ona
bardzo popularna i spotykamy ja wtasciwie przez cate Sredniowiecze.
Druga forma byta kanonizacja drogg dekretu papieskiego. Pierwszy znany
taki przypadek (udokumentowany Zrédtowo) spotykamy w 993 r., kiedy
to papiez Jan XV dokonal kanonizacji Udalryka z Augsburga. Nie ozna-
cza to oczywiscie, ze od tego momentu pytano zawsze papieza o zgode
na kanonizacje¢ i ze istnialy w tym wzgledzie jednoznaczne ustalenia praw-
ne. Mysl o takim prawie, rezerwujacym sprawy kanonizacji papiezowi,
stopniowo jednak dojrzewata. Jednoczesnie jakby naturalnie rozbudowy-
wala si¢ procedura kanonizacji: wymagano spisanego zyciorysu, wykazu
cudoéw, zeznan Swiadkow itd.

W 1171 roku papiez Aleksander III wydal dekret Audivimus, w kt6-
rym zastrzegt Stolicy Apostolskiej przywilej udzielania pozwolenia na od-
dawanie kultu publicznego w Kosciele. Postanowienie to nabrato mocy
obowiagzujacej w catym Kosciele, gdy zostato dotaczone w 1234 r. do De-
kretalow Grzegorza IX. Nowe rozwigzania prawne nie weszly jednak au-
tomatycznie wszedzie do praktyki KoSciota. Przez dlugi czas spotykamy
obydwie formy kanonizacji: translacje i dekret*.

Przytoczmy w tym miejscu opis procedury kanonizacyjnej z XIV, kto-
ry znamy dzieki zachowanemu opisowi Jakuba z Gaetani: 1) skierowa-
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nie listow postulacyjnych do papieza, 2) podjecie przez papieza w tajnym
konsystorzu decyzji delegowania biskupow sasiadujacych z miejscem
Smierci stlugi Bozego do przeprowadzenia dochodzen co do opinii Swie-
tosSci zycia, 3) zasiegnigcie rady na tajnym konsystorzu w sprawie rozpo-
czgcia procesu, 4) wyznaczenie trybunatu do procesu, 5) zbadanie akt
przeprowadzonego procesu przez rzeczoznawcOw rzymskich, wyznaczo-
nych przez papieza, 6) sekretne ogloszenie decyzji papieskiej na tajnym
konsystorzu, 7) odczytanie akt procesu na jawnym konsystorzu i ogtosze-
nie decyzji papieskiej’.

W koncu Sredniowiecza spotykamy obok aktéw definitywnych i osta-
tecznych (kanonizacji) akty nieostateczne i niedefinitywne, ktére mozna
uwaza¢ za pierwsze beatyfikacje. W ten sposoéb bardzo popularny (cze-
sto uzywany) w Sredniowieczu tytut , btogostawiony” stawatl si¢ powoli
okresleniem prawnym. W 1515 roku papiez Leon X zastrzegl beatyfika-
cje Stolicy Apostolskiej®.

II.

Pierwsze kanonizacje w KoSciele w Polsce, dotyczace sw. Wojciecha
oraz Pieciu Braci Meczennikéw, pozostaja dla nas tajemnicze. W przy-
padku biskupa praskiego nie jesteSmy w stanie jednoznacznie stwierdzic,
czy zostal wyniesiony na ottarze mocg decyzji lokalnego KosSciota w Pol-
sce, czy tez moze juz dekretem papieskim. Te druga ewentualno$¢ musi-
my bra¢ mocno pod uwage, poniewaz osoba Wojciecha byta powszech-
nie znana w Europie. W przypadku Pieciu Braci mogto by¢ odwrotnie.
Z. duzym prawdopodobiefistwem zostali oni wyniesieni na ottarze moca
decyzji biskupow polskich, biskupa poznanskiego Ungera lub arcybiskupa
gnieznienskiego Radzyma’.

Pierwsza kanonizacja polskiego §wietego dokonang moca dekretu pa-
pieskiego byla kanonizacja Sw. Stanistawa. Przypomnijmy, ze kult bisku-
pa sigga juz schytku XI wieku®. O wyniesieniu go na ottarze myslano zaraz
po jego meczenskiej Smierci, jednak zamystu tego nie zrealizowano.

Starania o wyniesienie na ottarze polskiego meczennika przybraly na
intensywnosci na poczatku XIII wieku, za rzadéw biskupa krakowskie-
go Iwona Odrowaza’. Prawdopodobnie z jego polecenia (inspiracji) po-
wstat zywot Sw. Stanistawa, autorstwa dominikanina Wincentego z Kielc.
W 1250 roku zostaly spisane cuda dokonane za sprawa meczennika.
Sprawa juz wczesniej musiata dotrze¢ do Rzymu, skoro jeszcze przed
1250 rokiem papiez Innocenty IV (1243-1254) wyznaczyl specjalng ko-
misje do zbadania prawdziwosSci cudow. W jej sktad weszli: arcybiskup
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gnieznienski Petka, biskup wroctawski Tomasz oraz opat lubigski Hen-
ryk. Wyniki pracy komisji prawdopodobnie nie zadowolity do konca pa-
pieza, skoro w 1251 r. wystal do Polski franciszkanina Jakuba z Velletri,
ktory na miejscu mial zweryfikowa¢ poprzednie ustalenia. Powotana przez
niego komisja zakonczyla prace w roku nastepnym. Jej owocem byt
przede wszystkim znany nam dzisiaj sporzadzony spis cudow'.

W 1253 roku wyruszyla do papieza, kolejna juz w historii staran
o kanonizacje, delegacja. Jej zadanie nie bylo tatwe, okazalo si¢, ze ka-
nonizacja ma przeciwnikow. Prawdopodobnie najwiekszym problemem
byla sprawa ciagtosci kultu. Zebrany materiat ilustrowat go przede wszyst-
kim w odniesieniu do ostatnich lat. Przy okazji procesu Stanistawa w pro-
cedurze pojawita si¢ nieznana dotychczas funkcja tzw. advocatus diabo-
li. W praktyce sprowadzalo si¢ to do tego, ze jeden z cztonkéw komisji
z urzedu zobowigzany byt podnosi¢ wszystkie argumenty, ktore podawaty
w watpliwos¢ zasadnoS$¢ wyniesienia na ottarze.

Pomimo wymienionych wyzej trudnosci komisja badajaca sprawe
Stanistawa wydata pozytywna decyzje i papiez Innocenty IV dokonat dnia
17 wrzesnia 1253 r. w koSciele sw. Franciszka w Asyzu kanonizacji pol-
skiego meczennika. W bulli kanonizacyjnej Olim a gentilium oculis czy-
tamy: ,,Zasiegnawszy rady tychze naszych braci i przetozonych, natenczas
przebywajacych przy Stolicy Apostolskiej, uznaliSmy za godne wpisaé
wspomnianego btogostawionego biskupa Stanistawa w poczet Swigtych.
Dlatego tez dawszy w tym piSmie apostolskim dokladne pouczenie na-
kazujemy wam wszystkim, abyscie 8 maja, dzief, kiedy on zwycigzca uwol-
niony od wiezéw Smierci pojawit sie¢ u Zrodet niebieskiej szczesliwosci,
jako jego $wieto obchodzili i zalecali je uroczy$cie obchodzi¢”!!.

Osobna bulle wystawit papiez dla ksiazat polskich. Czytamy w niej:
,Przeto prosimy was, szlachetni mezowie, jak tez usilnie napominamy
1 zachgcamy, abyscie w mys§l stow medrca, naklaniajacego was zarliwie
do okazywania czci kazdemu lekarzowi, starali si¢ z nalezyta gorliwoscia
uroczyScie obchodzi¢ §wieto wlasnie kanonizowanego Biskupa, dzigki
czemu zachowacie w stanie nienaruszonym swa pomyslnos¢, a pod jego
opieka uchronicie si¢ od groznych nieszczes¢, spadajacych — co nie daj
Boze — na dusze i ciatlo czlowieka”!%.

Uroczyste ogloszenie kanonizacji w Polsce wyznaczono na rok na-
stepny, na dzien 8 maja w Krakowie. Opisat je Jan Dtugosz: ,,A na pod-
niesienie z grobu koSci $w. Stanistawa wyznaczyt biskup Prandota dzien
Osmego maja, w ktorym to dniu zarzadzit obchodzenie jego Swigta pa-
piez i polecit, by ogloszono to i podano do powszechnej wiadomosci ca-
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femu KoSciotowi polskiemu. A kiedy nadchodzit ten dzief, ze wszystkich
okolic Polski, a nawet z krolestwa wegierskiego, zbiegl sie¢ do Krakowa
tak wielki ttum ludu obojga plci, ze tak duze miasto nie miescito przyby-
tych, ale i na polach przebywaly ttumy, jak jakies trzody”!*.

Na uroczystosci przybyli gléwni przedstawiciele wladz koscielnych
oraz dynastii. Posrod pierwszych spotykamy: gospodarza — biskupa kra-
kowskiego Prandote, nuncjusza apostolskiego w Polsce Opiso, arcybi-
skupa gnieznienskiego Petke oraz biskupow: wroctawskiego Tomasza,
poznanskiego Bogustawa, ptockiego Andrzeja, litewskiego Wita, ruskie-
go Gerarda. Nie zabraklo takze biskupa wloctawskiego Wolimira. Dy-
nastie reprezentowali: senior Bolestaw Wstydliwy, ksiaze kujawsko-
teczycki Kazimierz, ksigze wielkopolski Przemystaw oraz ksigze mazo-
wiecki Ziemowit!.

Posrod przedstawicieli dynastii spotykamy ksiecia Kazimierza. Nie
mozemy mie¢ watpliwosci, Ze jego pobyt w Krakowie zaowocowat szcze-
g0Ina promocja kultu $w. Stanistawa na ziemiach, ktore nalezaly do jego
ksigstwa. Nie mozna takze wykluczy¢, ze ksiaze Kazimierz przywiozt
z uroczystosci z Krakowa relikwie Swietego. Relikwie mogl otrzymac tak-
ze biskup Wolimir®. Jan Dtugosz napisze, ze biskupi: ,,przeniesli z gro-
bu znajdujacego sie w poblizu bramy potludniowej w katedrze krakow-
skiej koSci Swietego Stanistawa, a obmywszy winem, pokazali je wsrod
oklaskow i okrzykow ludu wzywajacego pomocy Swietego Stanistawa
1 rozdzielili miedzy koScioly katedralne oraz inne znaczniejsze kolegia-
ty, koScioly klasztorne i parafialne”!S.

Przywolane powyzej wydarzenia zwiazane z osobg ksiecia Kazimie-
rza pozwalaja na wyciagniecie wniosku, ze pierwsze wazniejsze oznaki pa-
mieci 0 nowym §wietym na Kujawach zawdzieczamy na pewno jemu i jego
najblizszej rodzinie. By¢ moze jednymi z pierwszych obiektéw sakralnych
oddanych pod opieke Sw. Stanistawowi byly Swiatynie w Brzesciu Kujaw-
skim oraz na Przypuscie. Nie mozna takze wykluczy¢, ze relikwie (ich
fragmenty), ktore otrzymat Kazimierz w Krakowie, ofiarowat wtasnie do
tych koSciotow.
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