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Zmarly 2 kwietnia 2005 r. papiez Jan Pawet II, wyniesiony na oltarze
1 maja 2011 r., w czasie swego dtugiego pontyfikatu (27 lat) niejedno-
krotnie, takze podczas o$miu pielgrzymek do Polski, w swoim nauczaniu
poruszal znaczenie kultury w zyciu konkretnego cztowieka i w dziejach
wszystkich narodow, zwlaszcza za$§ narodu polskiego. Wtlasna kultura
narodu - stwierdzat — stanowi fundament substancji, tozsamosci i suwe-
rennosci narodu.

1. Proba okreslenia kultury

Kultura jest terminem zakresowo szerokim i stad — migdzy innymi
— bierze si¢ jego wieloznaczno$¢!. Kultura obejmuje bowiem catoksztalt
materialnego i intelektualnego, duchowego dorobku ludzkosci, zawiera
rezultaty tworczej dziatalnoSci cztowieka oraz zespot wartosci, norm i zasad
obowiazujacych w danej spotecznosci®. Kiedy méwimy o materialnym do-
robku cztowieka, mamy na mysli cywilizacje, a kiedy o duchowym - kulture.
Dla unikniecia semantycznego beztadu nalezy pamietac o tej roznicy.

Fenomen kultury ma charakter wielosktadnikowy i wieloaspektowy,
i stad istnieje wiele jej definicji. Tutaj ogranicze si¢ do stanowiska per-
sonalizmu antropologicznego, ktory w kulturze dostrzega okreslajacy
dana spotecznosc ,,zespot cech duchowych, materialnych, intelektualnych
i uczuciowych postrzega w jej obrebie takze sztuke, literature, style Zycia,
podstawowe prawa cztowieka, systemy wartosci, tradycje i wierzenia’.
Niektorzy filozofowie utozsamiaja nawet kulture z racjonalizacja czy
intelektualizacja natury*.

»Kultura — uczyt Jan Pawet II — jest wtaSciwym sposobem «istnienia»
i «<bytowania» cztowieka. [...] Kultura jest tym, przez co cztowiek jako
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cztowiek, staje si¢ bardziej cztowiekiem: bardziej «jest». [...] Wszystko, co
cztowiek «ma», o tyle jest wazne dla kultury, o tyle jest kulturotworcze,
o ile cztowiek poprzez to, co posiada, moze rownoczesnie pelniej «byé»
jako cztowiek, pelniej stawac si¢ cztowiekiem we wszystkich wtasciwych
dla cztowieczefnstwa wymiarach swego bytowania™>.

W swietle powyzszych sugestii i uwag kulture najogolniej mozna zde-
finiowac jako celowe i Swiadome dzialanie oraz wytwory cztowieka jako
istoty rozumnej i wolnej. Humanistyczne dzialanie etyczne i racjonalne
oraz rezultaty, czyli wytwory, tegoz dziatania moga by¢ uprawiane i pie-
legnowane. Kultura jest wiec Swiadomym przetwarzaniem natury ludzkiej
i Swiata, majacym na celu dobro cztowieka i jego wszechstronny rozwoj jako
osoby. Dokonuje si¢ to poprzez wartoSci ekonomiczne, witalno-biologicz-
ne, intelektualno-poznawcze, moralne, ideowe, narodowe i religijne. Tak
rozumiana kultura jest waznym Zrédtem do poznania istoty cztowieka, jego
talentu 1 bogactwa. Stowem, cztowiek wypowiada si¢ w kulturze, a kultura
Swiadczy o nim®. Wykorzystuje to kierunek antropologii kulturowej, ktory
na podstawie ludzkich wytworéw kultury usituje poznaé cztowieka, jego
nature i powotanie oraz przeznaczenie.

Kulture rozwaza sie zazwyczaj w dwu jej aspektach. I tak w aspekcie
podmiotowym jest stricto sensu praca nad soba, ktdrej rezultatem jest oso-
bowos¢ o0 wysokim poziomie rozwoju intelektualnego i moralnego. Wtedy
mamy do czynienia z cztowiekiem wybitnie kulturalnym. Taki cztowiek
jest zaprzeczeniem czlowieka bez kultury, czyli cztowieka pierwotnego,
nieokrzesanego. Natomiast kultura w aspekcie przedmiotowym stanowi
caloksztalt materialnego 1 duchowego dorobku ludzkiego. Dobra kultury
sa zrdznicowane, maja réznych twércodw i odbiorcéw, w réznym powstawaty
czasie, rozny byt i jest ich zasieg oddziatywania. To wszystko sprawia, iz
rozne sg rodzaje kultury. Rozrézniamy wiec kulture materialna i duchowa,
indywidualna, spoteczng, jak na przykad rodowa, rodzinna, narodowa,
masowa, kulture zachodnig i wschodnia, europejska, amerykanska itp.,
kulture ogolnoludzka, religijna i laicka, kulture naukowa, logiczna, arty-
styczna, literacka, filozoficzna, polityczna, obyczajowa, towarzyska itp.” Jan
Pawet II w swoim nauczaniu odwotywat si¢ do innych jeszcze aspektow
kultury, ktorymi przykltadowo moga by¢: kultura praw cztowieka, kultura
moralna, kultura pokoju, kultura radosci itp.® W adhortacji apostolskie;j
Cathechesi tradendae stwierdza, ze cho¢ oredzie Ewangelii nie jest ,,bez-
poSrednim owocem zadnej kultury”, to ,,przekazywane jest zawsze za
pomoca dialogu apostolskiego, ktory z koniecznosci wlacza sie¢ w jaki$
sposob w dialog kulturowy™.
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2. Twércy kultury

W wygtoszonym podczas 109. sesji Rady Wykonawczej UNESCO
w Paryzu przemoéwieniu Jan Pawet II nawigzat do przemyslen Toma-
sza z Akwinu, autora komentarzy do pierwszej filozofii, czyli Metafizyki
Arystotelesa, dotyczacych spraw kultury. Przypomnial mys§l Stagiryty:
hominum genus arte et rationibus vivit. Dotknal w ten sposéb pewnej wia-
Sciwosci, ktora wyroznia cztowieka sposrod innych jestestw ziemskich. Te
ostatnie zyja 1 dziataja w ramach swego instynktu. Natomiast cztowiek,
istota myslaca i zdolna do intelektualnego poznania, w swojej egzystencji
i dzialaniu kieruje si¢ logika, osadem rozumu'’. Kultura jest wtasciwym
ksztattem zycia cztowieka, egzystujacego prawdziwie dzigki niej. Tak pojeta
kultura sprawia, ze cztowiek odznacza si¢ i odroznia od catej reszty bytéw
widzialnego $wiata'l. Stuszne jest wigc twierdzenie, ze kulturg jest to, co
czyni cztowieka bardziej cztowiekiem, a nie to, co tylko ,,zuzywa” jego
cztowieczenstwo. Kultura jest wtaSciwym sposobem istnienia cztowieka
i zarazem potwierdzeniem jego czlowieczenstwa. Aby odzyskac utracona
niepodlegltos¢, Polacy tworzyli kulture jeszcze bardziej treSciowo ubogacona
i literacko poglebiong. Zawsze bowiem tworzenie profesjonalne i patrio-
tyczne narodowej kultury jest gwarantem jej historycznej ciaggtosci, jest
podstawa jej przetrwania i zachowania na przyszto$¢'. Chcac zachowad
kulture, trzeba ja nieprzerwanie tworzyc.

Jan Pawet II w przemowieniu do mtodziezy zgromadzonej na Wzgo-
rzu Lecha w Gnieznie, 3 czerwca 1979 roku, wskazal na cztery zasadnicze
sprawy zwigzane z kultura. Sa nimi: tworcy kultury, kultura jako wspdlne
dobro narodu, chrzescijaniskie znami¢ kultury polskiej i apel — zacheta
skierowana do mlodego pokolenia, aby przechowac i pomnozy¢ polskie
dziedzictwo kulturowe. I tak:

1. Tworca kultury jest cztowiek, ktory jako istota rozumna i wolna
tworzy ja, a przez nig tworzy samego siebie. Tworzy siebie wewnetrznym
wysitkiem ducha: mysli, woli i serca. Skoro tworzy kulture we wspdlnocie
z innymi, to jest ona wyrazem miedzyludzkiej komunikacji, wspotmysle-
nia 1 wspoldziatania ludzi. W ten sposob staje sie podstawowym dobrem
ludzkich wspdlnot'.

W swietle filozofii klasycznej, akceptujacej prymat bytu wobec dziata-
nia, czyli prymat istnienia cztowieka wobec kultury, tylko rozumna i wolna
osoba moze by¢ jej tworca. W tworzeniu kultury — sadzi prof. Stanistaw
Kowalczyk — ,,wspdtdziataja wszystkie elementy i ptaszczyzny osobowosci
cztowieka: jego inteligencja, pomystowos$¢, uzdolnienia manualno-technicz-
ne, pami¢é, wyobraznia, zdolnoS¢ przewidywania, samoSwiadomosc 1 do-
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Swiadczenie; kulturotwdrcza aktywnoS¢ cztowieka jest realizacja mozliwosci
zawartych w naturze bytu ludzkiego”!*. Czlowiek jest zawsze i wszedzie
obecny we wszystkich formach kultury. Takiej mozliwoSci nie ma Swiat
pozaludzki, poniewaz nie posiada on ontologicznych uwarunkowan: my-
§li, wolnosci i kreatywnosci®. Kultura jest wlasciwym sposobem istnienia
cztowieka, a poprzez swa roznorodnosc¢ 1 bogactwo tworczych mozliwosci
jest on istotg doskonalsza 1 wyzsza od Swiata, w ktorym bytuje. Dlatego
,cztowiek nie moze obejs¢ si¢ bez kultury”!.

2. Kultura polska, bedac wspolnym dobrem Polakow, jest zarazem
dobrem stanowigcym fundament zycia duchowego catego narodu. Ona
wyodrebnia nas sposrod innych narodéw bardziej niz sita materialna czy
granice polityczne w historii dziejow. W czasie kiedy nardd polski utracit
niepodleglos¢ polityczna, pozostal duchowo soba wlasnie dzieki kulturze.
, W dziejach kultury polskiej — podkreslat w przeméwieniu do polskiej
miodziezy Jan Pawet IT — odzwierciedla si¢ dusza narodu. Zyja w nich
jego dzieje. Jest ona nieustajacg szkota rzetelnego i uczciwego patrioty-
zmu. Wiasnie dlatego tez umie stawia¢ wymagania, umie podtrzymywac
idealy, bez ktorych trudno cztowiekowi uwierzy¢ w swoja godnosc i siebie
samego wychowac”!”.

3. Kultura polska od samego swego zarania ma charakter chrzesScijanski.
Nie jest przypadkiem, ze pierwszym Swiadectwem takiej kultury jest wielce
znaczacy utwor Bogurodzica. A sakrament chrztu przyjmowany w ciggu
ponad dziesieciu wiekOw przez liczne pokolenia Polakdow stale znajduje
sw0j oddzwiek w dziejach mysli, w tworczosci artystycznej, w poezji, mu-
zyce, dramacie, plastyce, malarstwie i rzezbie'®.

4. Jan Pawel 11 zaswiadczyl, Ze nardd polski ,,swoja duchowa formacje
zawdzigcza od poczatku polskiej kulturze, polskiej literaturze, polskiej
muzyce, plastyce, teatrowi — polskiej historii, polskim tradycjom chrzes-
cijanskim, polskim szkotom, polskim uniwersytetom. [...] RGwnocze$nie
za$ pragne dzis$ stanac przed wami z tym dziedzictwem, jako wspolnym
dobrem wszystkich Polakdw, a zarazem z wybitna czastka europejskiej
i ogdlnoludzkiej kultury. I prosze was: Pozostancie wierni temu! Uczyfcie je
przedmiotem szlachetnej dumy! Przechowajcie to dziedzictwo! Pomnozcie
to dziedzictwo! Przekazcie je nastepnym pokoleniom!”".

3. Znaczenie kultury

Kultura danego narodu umozliwia jego obywatelom pielegnowanie
i podtrzymywanie potrdjnej relacji: z naturg, pomiedzy soba, z Bogiem
— tak by mozna doj$¢ do ,,prawdziwego i petnego cztowieczenstwa”.
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Przedstawiciele Swiata kultury, ,,trwajac” przy swoim warsztacie pracy
tworczej, stuza ,,trwaniu” i przetrwaniu narodu. Cztowiek integralny
w otaczajacym nas Swiecie — nauczat Jan Pawet II — jest ,,jedynym ontycz-
nym podmiotem kultury, jest tez jedynym wilaSciwym jej przedmiotem
i celem™!. Dzieki kulturze cztowiek staje si¢ bardziej cztowiekiem — bardziej
»jest”. W odniesieniu wigc do cztowieka prymat nalezy przypisac kategorii
,wiecej by¢” wobec ,,wiecej mie¢”. Wszystko, co cztowiek ,,posiada”, o tyle
jest kulturotworcze, o ile cztowiek poprzez to, co posiada, moze zarazem
pelniej ,,by¢”, pelniej stawac si¢ czlowiekiem we wszystkich wymiarach
swego bytowania. DoSwiadczenie wiekow poucza i sklania, ,,aby o kulturze
mysle¢ i méwié przede wszystkim w konstytutywnym zwigzku z samym
cztowiekiem, a dopiero wtornie i poSrednio w zwigzku z calym Swiatem
jego wytworow”?%. Stowem, tylko cztowiek jest sprawca i twdrca kultury.
Tylko w niej i przez nig si¢ wyraza i obiektywizuje. Jedynie w kulturze sie
potwierdza i jest obecny we wszystkich poszczegdlnych jej formach. ,,Nie
da si¢ pomysle¢ kultury bez ludzkiej podmiotowosci. W dziedzinie kultury
cztowiek jest zawsze faktem pierwszym: pierwotnym i podstawowym”?.

Zdaniem Jana Pawta II kultura izolowana od transcendentnych punk-
tow odniesienia nie potrafi w sposdb wiasciwy stuzy¢ dobru cztowieka,
poniewaz nie zna wystarczajaco prawdy o osobie ludzkiej. Postulowal wiec
akceptacje roli prawdziwego humanizmu 1 ,,integralnej koncepcji osoby
ludzkiej”?. Nie mniej wazny jest rowniez postulat pamigci o istnieniu
nierozerwalnej wiezi miedzy prawda i mitoScig a calg ludzka moralnosciag
1 kultura.

Istnieje — uczyl Jan Pawet 11 — organiczny i konstytutywny zwiazek po-
miedzy religia chrzescijanska — choc nie tylko — a kultura. Zgodnie z faktami
historycznymi mozna stwierdzi¢, ze cata Europa — od Atlantyku po Ural
— jest miejscem realizacji zwiazku kultury z chrzeScijanstwem w dziejach
poszczegdlnych narodéw i wspolnot®. Ten fundamentalny zwiazek oredzia
Chrystusowego Kosciota z cztowiekiem w samym jego cztowieczenstwie
jest kulturotworczy, i to od samych podstaw. W dziele tworzenia kultury
nalezy integralnie widzie¢ cztowieka jako podmiot zwigzany z osobowa
transcendencja. Trzeba go akceptowac dla niego samego 1 autentycznie
okaza¢ mu szacunek i uznanie®.

4. Zadania kultury

W nauczaniu papieza Jana Pawta II zawarty jest rOwniez temat za-
sadniczych trzech zadan stojacych przed kultura, ktore czekaja na swa
realizacje.
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1. Wychowanie — bedace pierwszym i zasadniczym zadaniem kazdej
kultury w ogéle — jest podstawg dla ksztattowania stosunkéw miedzy-
ludzkich 1 spotecznych. W wychowaniu chodzi przede wszystkim o to,
aby cztowiek bardziej ,,byl”, a nie tylko wiecej “mial”, oraz aby potrafit
bardziej ,,by¢” nie tylko ,,z drugimi”, ale takze i ,,dla drugich”. Dzie-
fa wychowania cztowieka nie moze realizowac sama tylko instytucja,
dysponujaca nawet dobra organizacja i wystarczajaca suma Srodkow
materialnych. Koniecznie potrzeba tutaj kompetentnego i dobrego czto-
wieka, wychowawcy cieszacego si¢ moralnym autorytetem 1 akceptacja
wychowankéw?’.

2. Konieczne jest zatroskanie, aby wychowanie cztowieka dokonywato
si¢ w rodzinie. Sobor Watykanski II dobitnie przypomina, ze ,,Rodzice,
poniewaz dali zycie dzieciom, w najwyzszym stopniu s3a zobowigzani do
wychowania potomstwa i dlatego musza by¢ uznani za pierwszych i gtdwnych
wychowawcow. [...] Dlatego rodzina jest pierwsza szkota cnét spotecznych,
potrzebnych wszelkim spoteczno$ciom”?.

3. Odrzucenie praktyki zredukowania dzieta wychowania do samego
przekazu wiedzy. Przeciez potrzeba bycia swiadkiem i1 dawania dobrego
przyktadu w ramach nalezytej formacji mtodego pokolenia nie moze bu-
dzi¢ watpliwosSci. Gdyby jednak tak si¢ stato, bylaby to catkowita alienacja
wychowania. Kategoria ,,bardziej by¢” zostalaby zastapiona kategoria
,wiecej posiadac”, a tego nie nalezy akceptowac?.

5. Kultura narodu fundamentem jego suwerennosci

Jan Pawet II w swoim nauczaniu podkreslal, ze ,,Nardd [...] jest ta
wielka wspolnota ludzi, ktérych tacza rézne spoiwa, ale nade wszystko
wilasnie kultura”. Nardd istnieje ,,z kultury” 1 ,,dla kultury”. I dlatego
wlasnie jest ona wielkim wychowawca ludzi do tego, aby ,,bardziej by¢”
(w opozycji do ,,wigcej posiadac”) we wspolnocie, ktéra ma dtuzsza hi-
stori¢ niz kazdy cztowiek i wtasna rodzina”*. Znana jest potrzeba kazdej
jednostki, kazdego cztowieka, by stawac si¢ cztonkiem spotecznosci, ktora
jest rodzina, nardd czy panstwo. W przemoéwieniu w paryskiej siedzibie
UNESCO, w dniu 2 czerwca 1980 r., Jan Pawet II wobec zgromadzonych
przedstawicieli wielu narodéw zlozyl nastepujace Swiadectwo: ,,Jestem
synem narodu, ktOry przetrzymat najstraszliwsze doSwiadczenia dziejow,
ktorego wielokrotnie sasiedzi skazywali na Smie¢ — a on pozostat przy zyciu
1 pozostal soba. Zachowal wtasna tozsamosc i zachowat poSrdd rozbiorow
i okupacji whasng suwerennos$¢ jako nardd — nie w oparciu o jakiekolwiek
inne Srodki fizycznej potegi, ale tylko w oparciu o wlasng kulture, ktéra
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okazata si¢ w tym wypadku potega wieksza od tamtych poteg. I dlatego tez
to, co tutaj mowie na temat praw narodu u podstaw kultury i jej przysztosci,
nie jest echem zadnego nacjonalizmu, ale pozostanie trwatym elementem
ludzkiego doswiadczenia i humanistycznych perspektyw cztowieka. Istnieje
podstawowa suwerennoS$¢ spoteczenstwa, ktdra wyraza sie w kulturze na-
rodu. Jest to zarazem suwerennoS¢, przez ktora rownoczesnie najbardziej
suwerenny jest cztowiek™!.

A Zrédlo tej suwerennosci — wedtug Jana Pawta II — jest potrdjne:
godnos¢ osobista kazdego cztowieka, prymat rodziny w dziele wychowania
i wlasna kultura narodu’?. To trzecie zrédlo, czyli kultura, stanowi wspol-
ne dobro narodu, wyraza jego godnoS¢ i wielkos¢. Jan Pawet II w Paryzu
zaapelowatl do uczestnikow UNESCO, aby pilnie strzegli i bronili tej
podstawowej suwerennosci, ktora kazda ludzka spotecznosé, kazdy lud
i nardd posiada dzieki swej kulturze. ,,Nie dopuszczajcie — apelowal — aby
ta podstawowa suwerennos¢ stawala sie tupem jakichkolwiek intereséw
politycznych czy ekonomicznych. Nie dopuszczajcie, aby padta ofiara
réznego rodzaju totalitaryzméw, réznego rodzaju imperializmow czy
hegemonii, dla ktorych cztowiek liczy sie tylko jako przedmiot dominacji,
a nie jako podmiot wlasnego czlowieczego bytowania. [...] Czyz nie brak na
mapie Europy i $wiata narodéw, ktdre maja swoja wspaniala historyczng
suwerennoS¢ ptynaca z wlasnej kultury, a rGwnoczesnie sg pozbawione
pelnej suwerennosci?”%.

Dzieki kulturze nardd trwa w swej duchowej substancji, tozsamosci
i zachowuje podstawowa suwerenno$¢*. Przedstawiciele §wiata kultury
»trwajac” przy swoim warsztacie pracy tworczej, stuza ,,trwaniu” i prze-
trwaniu narodu. Postulat permanentnego zachowania tozsamosci kazdego
narodu zawsze jest wazny, ale dzi§ domaga si¢ szczegolnej mobilizacji jego
obywateli, w zwiazku z zagrozeniem ze strony relatywizmu moralnego,
ktory usituje wykreslic¢ z zycia i dziatania ludzkiego chrzeScijanska kulture
duchowa.

Nardd jest wielkg wspdlnota ludzi, ktorych tacza rézne powiazania, ale
przede wszystkim kultura. Chociaz wspolnote narodowa cechuje solidarno$¢é
pochodzenia i1 poczucie narodowej tozsamosci, to jednak podstawowym
elementem wiezi narodowej jest kultura®*. Spoiwem danego narodu jest
jego kultura, ktérg nalezy pielegnowac w kazdych okolicznoSciach dziejo-
wych 1 historycznych. Praca tworcza, zgodna z wszystkimi wymogami norm
etycznych, w zakresie szeroko pojetej nauki, sztuki Zzywego stowa, literatury,
teatru, plastyki, malarstwa, rzezby, architektury, muzyki i §piewu, radia,
filmu, telewizji itp. tworzy i powieksza dobro ojczyzny.
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Roéwniez na szczegllny szacunek zastuguje trudna i klopotliwa nie-
jednokrotnie praca ludzi zatrudnionych w rolnictwie. Gleboka wigZ tych
pracownikow rolnych z ziemia stanowi zawsze fundament tozsamosci na-
rodowej*. O glebi i znaczeniu tego powotania pisal C.K. Norwid: ,,[rolnik]
jedna reka szuka dla nas chleba, druga zdrdj Swiezych mysli wydobywa
z nieba” (Pismo)?’.

Wydaje sig, ze Jan Pawel II w swoich rozwazaniach dotyczacych
koncepcji kultury, bedacej gwarantem zachowania substancji, toZzsamo-
Sci 1 suwerennosci danego narodu, byl kontynuatorem zainicjowanych
przemyslen wielu Polakéw, ktorzy osobiScie doswiadczyli okropnosci
utraty wolnoSci i samostanowienia. Na tym miejscu wystarczy wymienic
znanych polskich profesoréw filozofii: Romana Ingardena i Whadystawa
Tatarkiewicza. I tak w tworczoSci prof. Ingardena znajdujemy znamienna
wypowiedz: ,,Niemcy rzucili si¢ [w roku 1939] do niszczenia tego wszyst-
kiego, co stanowito nasz dorobek kulturalny, starali si¢ tez uniemozliwic
nam wszelkie obcowanie z nim i wszelka wytwdrczo$¢ dziet kulturalnych.
Wiedzieli, ze istnienie tego Swiata [kultury] stanowi o naszym istnie-
niu jako odregbnego narodu. A my woleliSmy si¢ naraza¢ na wi¢zienie
i przesladowania, niz zgodzi€ si¢ na zycie nieproduktywne, nieludzkie”.
W ten sposéb profesor znanego dzieta Spor o istnienie Swiata pragnat za-
apelowac do catego polskiego narodu, aby wyrzekt sie wszelkich sporow
1 uczynil wszystko, co tylko moze, by ratowac byt polskiej kultury. Byt
bowiem przekonany, ze przedstawiciele Swiata kultury ,trwajac” przy
swoim warsztacie pracy tworczej, stuza ,,trwaniu” i przetrwaniu narodu,
a zniszczenie przez okupanta naszej kultury prowadzi wprost do utraty
narodowej suwerennoSci Polakow.

Narod polski, pozbawiony brutalnie politycznej niepodleglosci
w 1939 r., nie zatamat sig, ale przetrwat dzieki wlasnej kulturze. Hitler
i jego zwolennicy, planujac dokonaé germanizacji calej Europy, a w tym
1 zniszczenia naszego narodu, by wymazac Polske z mapy pafnstw europe;j-
skich — usitowali naprzdd zniszczy¢ jego kulture. Byli bowiem Swiadomi,
ze nardd pozbawiony wlasnej kultury straci swoja substancje, swoja na-
rodowa tozsamos$¢ 1 niepodleglosc. W takiej sytuacji prof. Tatarkiewicz,
rozeznajac zakusy nazistow, zwracal uwage, ze tworzenie dobr kultury
polskiej jest patriotycznym obowiazkiem i skuteczng obrong przeciw
kazdej probie jej unicestwienia. I to wtasnie czynit niestrudzenie, tworzac
dzieta kultury polskiej. A nalezy zaznaczy¢, ze nie byt wylacznie uczonym,
profesorem i nauczycielem, wychowawca, ale rowniez w taki sposéb jak
artysci, ludzie sztuki szeroko pojetej — byl doskonalym tworca kultury,
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nie tylko filozoficznej i estetycznej, ale w ogdle duchowej*’. Ta ostatnia
przeciez w formie nauki, kultury i cywilizacji wpltywa permanentnie na
filozofi¢, bedaca niejako zwierciadlem kultury poszczegdlnych narodow*.
Pilna potrzeba odwotywania si¢ w zyciu ludzkim do mysli filozoficznej nie
podlega dyskusji, gdyz stanowi ona czesto jedyna ptaszczyzne porozumie-
nia, dyskusji 1 rzeczowego dialogu osob wierzacych 1 nie akceptujacych
prawd wiary*. W sytuacji bardzo klopotliwej, kiedy najezdzca usitowat
pozbawic¢ nardd polski wlasnej kultury, ostabic go, by tracit systematycz-
nie swoja dynamike narodowa i che¢ do tworczej pracy oraz do walki
z wrogiem o swoje przynalezne mu prawa — Tatarkiewicz pisze ksiazke
pod znamiennym tytutem O szczesciu, ktoéra podczas wojny przereda-
gowal, dodajac miedzy innymi rozdziat o cierpieniu. Taki zabieg okazat
si¢ potrzebg czasu w politycznej sytuacji i jej uwarunkowaniach. Prze-
ciez zgodnie ze stoicka teorig amor fati, akceptowana w jakim§ stopniu
przez prof. Tatarkiewicza, nigdy, a wigc 1 w sytuacji agresywnej napasci
1 cierpien wojennych, nie nalezy si¢ zniechecac i rozpaczaé. Ostatecznie
bowiem los, ktory bolesnie dotyka cztowieka — w koficowym rozrachunku
zazwyczaj jest mu przyjazny i taskawy — argumentowat Filozof na przy-
ktadzie wtasnego zycia*.

6. Uwagi uzupelniajace

W celu uzupetnienia i podsumowania powyzszych rozwazen wskaze
na sprawy nastepujace:

1. Koscidt, powodowany troska o duchowy rozwdj cztowieka jako
istoty spolecznej, trwa w przekonaniu, ze ,,autentyczna polityka kulturalna
powinna ujmowac cztowieka w jego catosci, to znaczy we wszystkich jego
wymiarach osobowych — bez pomijania wymiaru etycznego 1 religijne-
go”%. Kultura bez jednolitego zbioru wartoSci uniwersalnych takich, jak:
prawda, dobro, pickno, wolno$¢ itp. nie jest prawdziwa kulturg. Dzigki
uniwersalnym wartoSciom poszczegoélne kultury przenikaja si¢ 1 wzajemnie
wzbogacaja. Kultura zyskuje na swej wartoSci tylko wtedy, gdy zaczyna
stuzy¢ wartoSciom powszechnym.

2. Autentyczna kultura jest zawsze humanizacja, a jej zaprzeczenie,
czyli wszystkie fatszywe kultury — dehumanizacja. Przeto wybor i1 akcep-
tacja przez jednostke czy spotecznos¢ tej wtasnie, a nie innej kultury jest
sprawa niezmiernie wazna. Humanizacja, czyli rozwdj cztowieka, dokonuje
si¢ we wszystkich dziedzinach rzeczywistoSci, a wiec ,,w jego wymiarze
duchowym i cielesnym, we wszechSwiecie, w spoteczenstwie ludzkim
i bozym. [...] Kultura nie dotyczy ani samego ducha, ani samego ciata, ani
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samej indywidualnosci, ani instynktu spotecznego czy tez samego wymiaru
kosmicznego. Redukowanie ad unum pociaga zawsze za soba dehuma-
nizujace kultury, ktore absolutyzuja badz to ducha, badz materie, ktore
powoduja wewnetrzne rozdarcie cztowieka lub tez pozbawiaja go osobo-
wosci. Kultura powinna rozwija¢ cztowieka w zakresie jego integralnego
i pelnego cztowieczefistwa”. Wiadza polityczna czy ekonomiczna nie
moze zniewala¢ kultury. Pilnym obowiazkiem tych wtadz jest jej wsparcie
we wszystkich przejawach spolecznej i prywatnej inicjatywy zgodnie z bo-
gactwem i roznorodnoscig kultur oraz z tradycja poszczegdlnych narodéw
i ich autentycznym duchem®.

3. Kulture narodu charakteryzuje otwarte i odnawiajace si¢ usta-
wicznie w kazdym pokoleniu poszukiwanie prawdy. Realizacja programu
ewangelizacji na rzecz prawdziwej kultury wspiera kulture poszczegol-
nych narodéw. Kultura powinna by¢ otwarta na merytoryczng dyskusje
1 konfrontacj¢ stanowisk, dotyczaca prawdy o cztowieku. Kosciot do-
wartosciowuje ludzkie postawy, ktdre sprzyjaja kulturze pokoju i odrzu-
caja wzorce nie akceptujace roli cztowieka, w zakresie jego roztropnej
inicjatywy i wolnoSci. Kultura wlaSciwie pojeta jednoczy poszczegolnych
ludzi, jednoczy narody, pafnstwa czy kontynenty, rezygnujac zdecydowa-
nie z rozwiazywania miedzyludzkich i migdzynarodowych konfliktéw za
pomoca uzycia sily i przemocy*.

4. W drugiej potowie lat dziewiecdziesigtych XX wieku — zauwaza
autor biografii Papieza — Jan Pawet II w dalszym ciagu rozwijat jeden z cha-
rakterystycznych tematow swego pontyfikatu. Wedlug niego sita sprawcza
historii, czyli motorem zmian historycznych nie jest polityka i gospodarka,
ale wlasnie kultura. Rola Jana Pawta II w upadku komunizmu w Europie
w latach 1989-1991 dowiodta bezspornie, ze przekonania religijne nadal
moga wplywac na bieg historii, a spoleczenstwa ulegaja przeksztatceniu
nie na drodze rewolucji, ale poprzez edukacje i kulture. I tak pod koniec
lat dziewigédziesiatych Jan Pawet 11 przystapit do realizacji swoich orygi-
nalnych pogladéw w zyciu praktycznym niektorych narodow. Przejawito
si¢ to w plaszczyZnie proby ponownej ewangelizacji krajéw Europy Za-
chodniej i zagwarantowania podstaw wolnoSci nowych demokracji Europy
Srodkowowschodniej oraz proby przywrécenia poprzez przemyslany dialog
wolnosci narodom zniewolonym®*’.

5. Materializm systematyczny w swej formie praktyki dialektycznej
podporzadkowuje ludzkie ,,bardziej by¢” wobec ,,wiecej posiadac”. Wtas-
ciwie pojeta kultura nie moze zaakceptowac takiego porzadku. Relacja
bowiem migdzy ludzkim ,,by¢” a ,,mie¢” prawidlowo i skutecznie realizuje
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si¢ tylko na zasadzie akceptacji prymatu ludzkiego ,,bardziej by¢” wobec
,wiecej posiadaé”. Zgodnie z tym ekonomia jest ostatecznie dla kultury,
jest jej podporzadkowana i realizuje si¢ prawidtowo poprzez jej wymiar
etyczny, ktérym jest moralno$¢*.
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