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Z HISTORII SOBOROWEGO DEKRETU O EKUMENIZMIE

Jak kazdy z soborowych dokumentow, tak i Dekret o ekumenizmie
Unitatis redintegratio (DE) ma swoja dos$¢ dluga historig, ktérg warto
przypomnie€ z okazji zblizajacej si¢ piecdziesigtej rocznicy jego promul-
gacji (bedzie to 21 listopada 2014 r.). Rocznica ta bedzie zapewne wazna
chocby dla dokonania swoistego rachunku sumienia tak dla teologéw, jak
i nie teologdw, dla hierarchéw koScielnych, jak i dla wiernych §wieckich,
dla katolikéw jak 1 0s6b przynalezacych do innych tradycji wyznaniowych,
duszpasterzy i nie duszpasterzy, dla ekumenicznych optymistow jak i dla
»zatwardziatych” pesymistow. Warto moze wilasSnie przy tej okazji zdac
sobie sprawe nie w ogdle z recepcji tegoz dokumentu, lecz z recepcji
przez kazdego z nas, ludzi wierzacych, oraz podjecia proby odpowiedzi
na pytanie: na ile soborowy dekret wprowadzaliSmy w nasze codzienne
miedzyludzkie relacje, majac na uwadze chocby jedno wskazanie So-
boru Watykanskiego II: ,,O odnowienie jednoSci ma si¢ troszczy¢ caty
Kosciol, zarowno wierni jak i ich pasterze, kazdy wedle wtasnych sit, czy
to w codziennym zyciu chrzescijanskim, czy tez w badaniach teologicz-
nych i historycznych. To staranie ujawnia juz poniekad istniejaca miedzy
chrzescijanami braterska lacznos¢ i prowadzi wedle Bozej taskawosci do
petnej i doskonatej jednosci” (DE, n. 5).

Jako pierwszego tworce dekretu Unitatis redintegratio nalezy wymie-
ni¢ papieza Jana XXIII, ktory od samego poczatku swojego pontyfikatu
wigzal soborowg odnowe Kosciota z ruchem ekumenicznym. To przeciez
Jan XXIII powotat do zycia specjalnym dokumentem Superno Dei nutu
(5 VI 1960)! Sekretariat dla Spraw JednoSci ChrzeScijan, na czele kto-
rego stanal wybitny biblista i znawca problemow protestantyzmu kard.
A. Bea, za$ generalnym sekretarzem mianowany zostal holenderski
biskup J.G.M. Willebrands. Tenze Sekretariat zostal zrOwnany przez
Jana XXIII w prawach z komisjami soborowymi. Ponadto z jego woli
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zostali zaproszeni na Sobor przedstawiciele innych Kosciotéw i chrze-
Scijanskich Wspolnot.

Dekret o ekumenizmie mial podwdjna redakcje. Pierwsza podano
oficjalnie do wiadomosci 18 listopada 1963 r., druga zas$ 27 kwietnia
1964 r.

1. Pierwsza redakcja schematu

Pierwszy schemat dekretu stanowil potaczenie trzech dokumentow.
Podstawa byt tekst przygotowany przez Sekretariat dla Spraw Jednosci,
ktéry w swoim pierwotnym brzmieniu jest nieznany. Drugi tekst zatytulo-
wany De Ecclesiae unitate zostat utozony przez Komisje przygotowawcza
dla Kosciota wschodniego, odnoszac si¢ przede wszystkim do KoSciotow
prawostawnych?. I wreszcie jeden rozdziat pt. De oecumenismo zostat wia-
czony do pierwszego schematu Konstytucji o KoSciele. Decyzja utworzenia
tylko jednego dokumentu ,,0 ekumenizmie” zapadta na pierwszej sesji
w dniu 1 grudnia 1962 r. Na liczbg 2112 ojcdw soborowych — za osobnym
dekretem glosowato 2068, przeciw bylo 36°.

Pierwszy schemat dekretu sktadat si¢ z pieciu rozdziatéw, z ktorych
trzy odnosily si¢ wprost do ekumenizmu, a mianowicie: 1) zasady kato-
lickiego ekumenizmu; 2) praktyczne urzeczywistnienie ekumenizmu;
3) Koscioly i Wspdlnoty oddzielone od rzymskiej Stolicy Apostolskiej;
4) relacje miedzy katolikami a niechrzeS$cijanami, zwlaszcza zydami;
5) o wolnosci religijne;.

Pierwszy rys schematu papiez Jan XXIII zatwierdzil 22 kwietnia
1963 r., przesylajac go nastepnie ojcom Soboru. Warto takze nadmienic,
iz swoja pierwotng forme schemat zawdzigcza teologom francuskim i ho-
lenderskim®*. Z kolei dyskusja nad schematem rozpoczeta sie 18 listopada
1963 r.; jest to data bardzo wazna, oznacza bowiem oficjalne wlaczenie si¢
Kosciota rzymskokatolickiego w ruch ekumeniczny. Podczas Kongregacji
Generalnej na temat pierwszego schematu dekretu glos kolejno zabierali:
kard. Amleto Cicognani, abp Joseph Martin z Rouen, Gabriel Bukatko
— koadiutor z Belgradu, kard. Augustyn Bea i abp Emil de Smedt.

Kardynal Amleto Cicognani przedstawit ogélne wprowadzenie do-
tyczace genezy podjecia si¢ opracowania schematu oraz zatytutowania
dokumentu ,,dekretem o ekumenizmie”. Chcac bowiem dobrze zrozumied
»,ekumenizm”, nalezy wedtug Kardynatla najpierw przesledzi¢ samo stowo
,ekumenizm” jako dazenie do jednoSci KoSciota w ujeciu ostatnich pa-
piezy, poczawszy od Leona XIII, poprzez Piusa X1 i Piusa XII. I wlasnie
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w wypowiedziach wymienionych wyzej papiezy taki wtadnie tytut dekretu
odpowiada ogdlnemu celowi pastoralnemu Soboru Watykanskiego II oraz
poleceniu, ktore Chrystus zostawit swojemu KoSciotowi. W dalszej czesci
swojego przedlozenia kardynal Cicognani zarysowal ogélna strukture
przysztego schematu®.

Nastepnym sprawozdawca byl abp Joseph Martin z Rouen, ktorego
relacja miata duze znaczenie dla ostatecznej redakcji dekretu. Prelegent
poswiecil ja gtdwnie omdwieniu trzech pierwszych rozdzialow.

Zamiarem arcybiskupa byto przede wszystkim zwrdcenie uwagi na
ducha schematu, by ojcowie soborowi mogli lepiej i gtebiej go zrozumied,
zanim podejma odpowiedzialno$¢ wobec Boga i Kosciota, wypowiadajac
si¢ za lub przeciw schematowi. Te relacje mozna uja¢ w postaci trzech
postawionych kwestii: a) czym schemat nie jest; b) jakie byly zamiary
autoréw schematu; c¢) krotkie omdowienie schematu.

W ujeciu abp. Martina, schemat nie jest ani podrecznikiem teologii,
ani kilkunastoma paragrafami Kodeksu prawa kanonicznego, ani rysem
historycznym ekumenicznego ruchu. Ponadto autorzy schematu nie chcieli
wnikaé w zawile dos¢ czesto dzieje migdzywyznaniowych kontrowersji,
gdyz byloby to — wedlug stéw papieza Pawta VI — ,,zagubieniem si¢ w la-
biryncie historii i na pewno otworzyloby na nowo rany, ktdre jeszcze nie
zostaly zabliznione™®.

Autorzy schematu chcieli przygotowaé dokument w irenicznym tonie,
a zarazem jako dokument pastoralny, ktory katolikom pozwolilby lepiej
uchwycic istote, ducha i opatrznoSciowe znaczenie ruchu ekumeniczne-
go’. Relator m.in. powiedzial: ,,Zagadnienie ekumenizmu jest zupetnie
nowe. Zaden z poprzednich soboréw nigdy sie nim nie zajmowat, nawet
w teologii mowi sie o nim dopiero od niedawna. Zawiera on bowiem
wiele problemdw, ktdre nie znalazty jeszcze pelnego rozwigzania. Pomi-
mo wielu trudnosci jest to zagadnienie tak wazne, ze SoboOr nie moze go
przemilcze¢. Konieczno$¢ zajecia sie nim wynika z nowych warunkéow,
w jakich zyjemy. Istniejacy od lat roztam posrdd chrzescijan, za naszych
dni staje sie coraz wigkszym zgorszeniem tak dla chrzescijan, jak i dla nie-
chrze$cijan. Roztam ten sprzeciwia si¢ wyraznej woli Chrystusa i stanowi
przeszkode na drodze do ewangelizacji calego §wiata oraz rozszerzania
Krolestwa Bozego™.

W dalszej czesci swego wystapienia abp Martin przeszedt do szcze-
gbtowych objasnieni schematu dokumentu. I tak: rozdzial pierwszy miat
mowic o jednosci 1 jedynosSci KoSciota Chrystusowego, o stosunku od-

39



dzielonych braci i ich Wspdlnot do KoSciota katolickiego oraz miat
zarysowaé wlaSciwe pojecie ekumenizmu. ,,Nie wystarczy mowic tylko
o ekumenizmie, czy traktowac go jako sprawe, ktora aktualnie jest modna.
Tak poszczegdlni wierni, jak i caly KoSciot musza wtaczy¢ swoja prace,
wykorzystac to, co im daje natura i taska, by osiagna¢ cel, ktoremu na
imi¢ — jedno$¢™.

W rozdziale drugim posréd srodkéw wskazanych przez papiezy —
Jana XXIII i Pawta VI — do najwazniejszych nalezy odnowa ducha, gdyz
bez wewnetrznej odnowy, bez nawrdcenia serca i Swigtosci zycia, ekume-
nizm bedzie bezowocny i nie osiagnie si¢ aggiornamento KoSciota, czego
Jan XXIII nie tylko sobie zyczyl, lecz postawit soborowi jako cel. Do
tego wszystkiego konieczna jest rOwniez nieustanna modlitwa o jednosc,
poniewaz bez niej nie urzeczywistni si¢ owo gorace pragnienie Chrystusa
wypowiedziane w wieczOr poprzedzajacy meke: ,,aby byli jedno”; i dalej
— konieczne jest wzajemne poznanie si¢ braci oraz zrozumienie w mito-
Sci. Wreszcie wspolpraca z oddzielonymi braémi, zwlaszcza w dzietach
wyptywajacych z ducha Ewangelii'.

Na koniec sprawozdawca przeszedl do omdwienia trzeciego roz-
dziatu, ktory zostal podzielony na dwie czgdci. Jedna sytuuje odtaczone
Koscioty Wschodu, druga — Wspdlnoty chrzescijanskie, ktore odiaczyly
sie w XVI wieku od Stolicy Apostolskiej, co odnosi si¢ zaréwno do prze-
sztosci, jak i przysztoSci.

Arcybiskupa J. Martin, a zreszta wielu innych takze, zaskoczyt ton,
w jakim mowilo sie¢ o niekatolikach, co stanowilo nawet przedmiot
krytycznych uwag. W celu usunigcia watpliwoSci relator powiedzial:
»Zarowno wszystkim cztonkom Sekretariatu dla Spraw Jednosci, jak
i wszystkim obserwatorom, bylo, jest i bedzie wiadome, ze migdzy ka-
tolikami i niekatolikami istniejg réznice doktrynalne i dogmatyczne, ze
istnieje historyczny podziat i osobiste uprzedzenia. I odno$nie do tego
nie ma nikt watpliwosci. Nikt tez z nas nie przyjmie takiej formy jednoSci,
ktora bytaby dwuznaczna, powierzchowna czy kompromisowa. Od samego
poczatku naszych wzajemnych relacji mieliSmy wszyscy prawe intencje,
szczere checi szukania prawdy i Chrystusa w Pismie Swietym. Dlatego
nie nalezy sporzadza¢ tu katalogu réznic doktrynalnych, ale szukad
jedynie wspolnej bazy umozliwiajacej dialog, ktory pozwolitby spojrzeé
z nowej perspektywy na dzielgce nas réznice. Jest to powdd, dla ktérego
schemat tak dyskretnie wspomina zagadnienie odnoszace si¢ do réznic
doktrynalnych [...]. Ostateczna jednoS¢ jest w reku Boga”!!.
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W dalszych refleksjach arcybiskup z Rouen méwit o koniecznoSci
dialogu we wspolczesnym ruchu ekumenicznym, zaznaczajac, ze de-
kret podaje jedynie zasady ogdlne. Szczegdélowo zagadnienie to miat
opracowac Sekretariat, co rzeczywiScie zostalo podane w Dyrektorium
ekumenicznym'.

W zakonczeniu abp Joseph Martin stwierdzit, iz schemat przygotowat
z wielkim nakladem pracy Sekretariat dla Spraw JednoSci. I pomimo r6zni-
cy zdan poszczegdlnych ojcodw soborowych, schemat przygotowano w duchu
braterskiej mitoSci oraz dzigki wspdtpracy obserwatoréw i gosci's.

Z kolei jako trzeci zabrat glos biskup Gabriel Bukatko, koadiutor
Belgradu. Mowca wyjasnil, dlaczego o KoSciotach wschodnich, odtaczo-
nych od Rzymu, bytla mowa w dwu schematach, tzn. obecnie referowa-
nym oraz w odrebnym schemacie ,,O KoSciotach Wschodnich”. Ot6z
w obydwu przyypadkach Koscioly rozpatruje si¢ z odmiennego punktu
patrzenia. W schemacie ,,O ekumenizmie” chodzi o relacje miedzy
niekatolickimi KoSciotami Wschodu a Kosciolem katolickim, natomiast
w schemacie drugim, w pierwszym rzedzie jest mowa o katolickich Ko-
Sciotach Wschodu'.

Z zainteresowaniem oczekiwano takze na relacje kard. Augusta Bea,
ktory wygtosit dtuzsze przeméwienie odnoSnie do czwartego rozdziatu
schematu, podkreslajac w zakonczeniu, ze chodzi tu wytacznie o zagad-
nienie czysto religijne, dlatego nie istnieje zadne niebezpieczenstwo, by
Sobdr wszedt w jakiekolwiek trudnosci z panstwami arabskimi, z Izraclem
czy syjonizmem?®.

Jako czwarty zabrat gtos biskup Emil de Smedt z Belgii. Jego relacja
odnosita si¢ do piatego rozdziatu schematu, w ktorej przedstawit Zrodtowo
i jasno zagadnienie wolnosci religijnej'.

Podczas drugiej sesji na kongregacjach generalnych od 69 do 79 wiacz-
nie przedyskutowano szczegotowo trzy pierwsze rozdziaty schematu,
ktore zostaly przyjete jako podstawa do dyskusji przewazajaca wiek-
szoScig gtosow 1970 przeciw 86. Rozdzialy za$ o stosunku do innych
religii, a zwlaszcza judaizmu oraz o wolnosci religijnej, staly si¢ pozniej
dokumentami odrgbnymi'’.

Podsumowujacy dyskusje kard. A. Bea prosil ojcéw Soboru, aby
swoje dodatkowe uwagi zgtaszali w okresie pomiedzy druga i trzecia sesja
Soboru do Sekretariatu dla Spraw jednoSci.

Pomimo wielu wysitkéw i staran, pierwsza wersja schematu okazata
si¢ jednak niewystarczajaca. Za duzo w niej byto — jak twierdzi M. Vil-
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lain — watpliwosci i niepewnosci, odno$nie do tzw. rodzaju literackiego
dokumentu. Po prostu nie byta ona dostatecznie ekumeniczna, poniewaz
w swojej koncepcji wychodzita z zatozefi Kosciota katolickiego, uwazanego
za centrum wszelkich ekumenicznych poczynan. Schemat zwracat si¢ do
wszystkich chrzeScijan odtaczonych jako do jednostek, a nie do Wspdlnot
koScielnych. Nie méwit nic o metodzie i normach dialogu, jak réwniez
nie wspominat o tresci modlitw odnoszacych si¢ do jednoSci.

Z proponowanych poprawek w liczbie 1300 uwzgledniono 28, to
znaczy tylko te, ktore wnosily pewne innowacje, nie za$ te, ktdore trak-
towaly ekumenizm zachowawczo. Stad tez druga redakcja Dekretu nie
wymagata juz wiekszych zmian podczas sesji trzeciej'®.

2. Druga redakcja schematu

Poprawiony schemat powrdcit pod obrady Soboru podczas trzeciej
sesji.

Juz 5 pazdziernika 1964 r. ojcowie wyrazili Zyczenie przegtosowania
wstepu i pierwszego rozdziatu. Pierwszym relatorem byl abp Joseph Mar-
tin z Rouen, przedstawiajac nowe ujecie pierwszego rozdziatu. Wskazat
przede wszystkim na intencje, jakimi kierowali si¢ autorzy schematu;
nastepnie uwydatnil dziatanie Ducha Swictego w historii zbawienia oraz
wyjasnit znaczenie drugiego tytutu pierwszego rozdziatu oraz zwrdcit
uwage na szczegdtowe okreslenie ,,ruchu ekumenicznego”. W ujeciu
redaktorow schematu, przedstawiona propozycja nie rosci sobie pretensji
do tego, iz zdotano usunac stojace przeszkody, jednak przedstawiony
schemat jest zgodny z programowa encyklika papieza Pawla VI Ecclesiam
suam; a ponadto abp Martin zwrocit uwage, iz w réznych chrzescijan-
skich wyznaniach nalezy znaleZ¢ wspdlne elementy, ktére by ulatwily
ekumeniczny dialog".

Podczas 95. Kongregacji Generalnej w dniu 6 pazdziernika 1964 r.
kolejnym relatorem drugiego rozdziatu schematu byt bp Charles Helmsing
z Cansas City, ktory zwrdcit m.in. uwage na wazne w ekumenii zagadnienie
,wspotudziatu w §wietych czynnoSciach” (communicatio in sacris)®.

Relatorami trzeciego rozdziatu byli: abp Maximos Hermaniuk z Win-
nipeg (Kanada), ktory omowil pierwsza czes¢ tego rozdziatu odnoszaca
si¢ do KoSciotow Wschodnich, oraz arcybiskup John Heenny, ktory
zreferowat czes¢ druga dotyczaca Kosciotow i Wspdlnot koscielnych
odtaczonych na Zachodzie. Odbylo si¢ to w czasie trwania 96 Kongregacji
Generalnej w dniu 7 pazdziernika 1964 r., podczas ktorej glosowano takze
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nad catos$cia rozdzialu drugiego, ktory przyjeto wiekszoscia gloséw. Na
liczbe 2174 glosujacych za (placet) bylo 1573 ojcoéw, przeciwnych (non
placet) — 32, placet iuxta modum, czyli za przyjeciem schematu z pewnymi
zmianami — 564; pie¢ gloséw bylo niewaznych?..

Glosowanie nad przyjeciem caloSci trzeciego rozdzialu odbylo sie
nazajutrz, czyli 8 pazdziernika 1964 r.: na liczbe 2169 ojcéw soborowych
bioracych udziat w glosowaniu za przyjeciem byto 1843, za odrzuceniem 24,
natomiast za przyjeciem z pewnymi korektami (placet iuxta modum) —
296. Szes¢ glosdw byto niewaznych.

Odnosnie do trzech rozdziatéw schematu ojcowie zgtosili facznie 2000
zmian (tzw. modi), ktére Sekretariat dla Spraw JednoSci przepracowywat
w trzech podkomisjach. Pod dyskusje wniesiono poprawki w dniach od
10-14 listopada. Gtosowanie nad catoScig tekstu odbyto si¢ 20 listopada.
Brato w nim udzial 2156 ojcow Soboru, z ktorej to liczby 2137 opowiedziato
si¢ za przyjeciem dekretu, natomiast tylko 11 gtosowato przeciw. Dekret
zostat uroczyScie zatwierdzony i ogloszony przez papieza Pawta VI dnia
21 listopada 1964 r.%

Nalezy jeszcze wspomnied, ze na dwa dni przed przyjeciem sobo-
rowego dokumentu, a wiec 19 listopada, na zyczenie papieza zostato
wprowadzonych do tekstu jeszcze 19 zmian, pomimo iz poszczegllne
rozdzialy dekretu byly juz przez Sobdr przyjete w glosowaniu.

Papiez Pawet VI wziat pod uwage zastrzezenia pewnej grupy ojcéw
soborowych, uwzgledniajac niektore ich zadania, celem uzyskania jed-
nomysSlnosci. Czes¢ z wprowadzonych modyfikacji odnosita si¢ do zmian
stylistycznych, majacych ,,stuzyé wiekszej jasnosci tekstu”; z kolei inne
cieniowaly ekumeniczne sformutowania dekretu. Do nich nalezata na
przyktad zmiana wyrazenia odnoszacego si¢ do Kosciotéw Wschodnich, iz
majg ,,prawo i obowiazek” rzadzi¢ si¢ wedlug wlasnej karnosci na: ,,maja
moznos¢”; albo tez wyrazenie: ,taska Ducha Swigtego mieszka w braciach
odlaczonych”. Ponadto schemat zawieral sformutowanie, iz protestanci
,znajduja w Pismie Swietym Boga méwiacego do nich w Chrystusie”, co
poprawiono na ,,szukaja w Pismie Swietym Boga...”?. Zmiany powyzsze
nie oznaczaly jakich§ powaznych tekstowych przerdbek ani nie zmienialy
istoty tekstu, chociaz poSrod niektorych ojcow Soboru, a zwlaszcza wsrod
obserwatoréw soborowych, wzbudzaly pewne niezadowolenie.

Sobor wyrazit swa doktryne zwigzana z ekumenizmem, czyli ruchem
na rzecz jednosci chrzescijan, nie w formie konstytucji, lecz dekretu.
Woeale to nie zmniejsza wagi samego dokumentu. Sobdr pragnat po pro-
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stu wskazac, Zze w dokumencie tym sg zawarte pouczenia duszpasterskie
1 praktyczne. Nie trudno jest takze zauwazyc, ze jezyk dekretu daleki
jest od ujec scholastycznych i jurydycznych, lecz zblizony zostal raczej do
jezyka biblijnego, nastawionego na dialog z chrzeScijanami wywodzacymi
si¢ spoza katolickich tradycji wyznaniowych.

3. Aktualny ksztalt soborowego dekretu Unitatis redintegratio

Soborowy dekret o ekumenizmie w swej ostatecznej wersji sklada si¢
ze wstepu (n. 1), trzech rozdzialow (n. 2-23) i numeru 24, ktory stanowi
zakoficzenie.

We wstepie ojcowie soborowi podkreslili, ze ,,wzmozenie wysitkow
dla przywrocenia jednosci wsréd wszystkich chrzescijan jest jednym
z zasadniczych zamierzen II Soboru Watykanskiego” (DE, n. 1). Po-
nadto nalezy takze dostrzec nastepujace mysli, a mianowicie: 1) fakt, iz
rozbicie i podziat chrzescijafistwa jest zgorszeniem tak dla chrzescijan,
jak i niewierzacych; 2) ruch ekumeniczny jest jednym ze znakéw czasu;
3) wytozona na Soborze nauka o KoSciele zawarta w dogmatycznej kon-
stytucji Lumen gentium stanowi podstawe dla dekretu Unitatis redinte-
gratio, ktOry jest wlaSciwie praktycznym zastosowaniem tego, co zostato
w konstytucji powiedziane o KoSciele, o jego tajemnicy, o Ludzie Bozym
i o Duchu Swietym. I chociaz wyraz ,,ekumenizm” zostal w konstytucji
Lumen gentium jedynie implicite zawarty, to jednak znalazt swoje okre-
Slenie i treSciowe rozwinigcie w dekrecie (zob. np. DE, n. 4).

Rozdziat pierwszy dekretu noszacy tytut Katolickie zasady ekumeni-
zmu (n. 2-4) podejmuje trzy zagadnienia: jednos¢ i jedyno$¢ KoSciota
Chrystusowego, relacje pomiedzy bra¢mi odtaczonymi a Kosciotem ka-
tolickim oraz przedstawia opisowe wyjasnienie ekumenizmu. Ponadto
komentarze do soborowego Dekretu o ekumenizmie? stusznie zwracaja
uwage na doskonaly i niezwykle trafny tytul tego rozdziatu. Istnieje bo-
wiem tylko jeden ekumenizm (wzglednie ,,ruch ekumeniczny”), w nurt
ktérego Kosciot katolicki wlacza si¢ poprzez swoje wlasne zasady, po-
dobnie jak to zreszta czynia inne KoScioly i Wspdlnoty koscielne®. Za-
znaczmy jeszcze raz, ze w pierwszej wersji schematu tytut tego rozdziatu
brzmial: ,,O zasadach katolickiego ekumenizmu”. Takie rozumowanie
sugerowalo, ze istniejg rézne ekumenizmy, w ktorych liczbie mieSci si¢
takze ekumenizm katolicki.

Ruch ekumeniczny we wszystkich spotecznosciach chrzescijanskich
zmierza do jednego celu, jakim jest jeden KoSciot zatozony przez Chry-
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stusa (por. DE, n. 2). Naruszeniem za$ jednosci KoSciota Chrystusowego
1 grzechem przeciwko niej sa roztamy, o ktére nie mozna winic¢ wspot-
czesnych nam braci z innych chrzeScijafiskich Wspdlnot. Przeciwnie,
cho¢ pomigdzy nimi a katolikami istnieje wiele réznic, to jednak poprzez
wiare 1 chrzest ,,pozostaja oni w jakiejs, cho¢ niedoskonatej wspolnocie
ze spolecznoScia Kosciota katolickiego [...]. Usprawiedliwieni z wiary
poprzez chrzest naleza do Ciata Chrystusa, dlatego tez zdobi ich nalezne
im imi¢ chrzesScijan, a synowie KoSciota katolickiego stusznie ich uwazaja
za braci w Panu” (DE, n. 3).

Silniej tez zostaly uwydatnione, anizeli bylo to w pierwszym ujeciu
schematu, nastepujace kwestie: 1) odnowa KoSciota poprzez pokute
i wyznanie win; 2) niedoskonatosci i plamy Kosciota o tyle, o ile jest on
takze spotecznoscia ludzka; 3) jednos¢ w wielosci i w réznorodnoSci oraz
chrzescijanski pluralizm?®.

Rozdziat drugi przedstawia wprowadzenie ekumenizmu w zycie
(n. 5-12). Mozna powiedzied, ze stanowi on szczegétowe wyjasnienie
1 przyblizenie elementdw sktadajacych si¢ na pojecie ruchu ekumeniczne-
go?’. Komentatorzy francuscy, a takze kard. L. Jaeger, widzg tu niematy
wplyw ks. P. Couturiera, ktéry nadat ekumenizmowi jego specyficznie
religijna orientacje i jasno$¢ zyskana w dlugim doswiadczeniu®. Stad
soborowy dekret kolejno méwi: o odnowie KoSciota, 0 wewnetrzne;j
przemianie chrzescijan, o wspdlnej modlitwie, ktora jest ,,dusza catego
ruchu ekumenicznego” (DE, n. 5), wiec o ekumenizmie duchowym oraz
0 communicatio in sacris, czyli o ,,wspotudziale chrzescijan w rzeczach
Swietych”?. Z kolei numery dekretu od 9 do 11 poruszaja sprawe wza-
jemnego poznania i dialogu doktrynalnego, zwanego teologicznym. Na
koficu rozdziatu dekret wymienia jako jeden ze Srodkéw rozwoju eku-
menii wspOtprace z chrzeScijanami innych wyznan, a przede wszystkim
wspoOlprace w dziedzinie spolecznej, ktora ,,w Zywy sposdb wyraza owo
zespolenie, ktore chrzeScijan taczy” i ,,w petniejszym Swietle stawia oblicze
Chrystusa Stugi” (DE, n. 12).

Tytut trzeciego rozdziatu traktuje o Kosciotach i Wspdlnotach ko-
Scielnych odtaczonych od rzymskiej Stolicy Apostolskiej (n. 13-23).
Dekret omawiajac powyzsze zagadnienie dzieli je na dwie wielkie gru-
py. Pierwsza to KosScioty prawostawne, ktore dokonaly rozdzielenia na
skutek rozerwania wspolnoty koscielnej pomiedzy Stolica Apostolska
a patriarchatami wschodnimi, co nalezy odnie$¢ do roku 1054. Druga
grupa to Wspdlnoty koScielne, ktore uksztattowaty siec w XVI wieku
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w wyniku Reformacji. I tak, w uwagach odnoszacych si¢ do Kosciotoéw
Wschodnich, po ukazaniu ducha tych Koscioléw, skoncentrowano sie
na ich tradycji liturgicznej i duchowej, by w tym kontekscie powrdci¢ do
zagadnienia ,,wspétudziatu w rzeczach Swigtych” w sensie rzeczywistej
interkomunii. Stad communicatio in sacris dekret uwaza — w odpowied-
nich okolicznoSciach i za zgoda wtadzy koscielnej — nie tylko za mozliwy,
ale i wskazany (DE, n. 15). Mowa jest takze w dalszej czeSci owych uwag
o dialogu, ktory nalezy prowadzi¢ na r6znych ptaszczyznach, biorac jako
zasade pluralizm: liturgiczny, dyscyplinarny i teologiczny™.

Z kolei czg$¢ druga trzeciego rozdziatu, odnoszaca si¢ do Wspoélnot
typu protestanckiego, podejmuje nastepujace zagadnienia: chrysto-
logiczne wyznanie wiary Wspdlnot protestanckich, ich rozmitowanie
w Pismie Swietym oraz studia nad Biblia. Podstawowym za$ §rodkiem
dialogu pomiedzy chrzescijanami maja byc: Biblia, chrzest, Ostatnia
Wieczerza, zycie chrzeScijafiskie, sprawy moralne i spoteczne. Wszystko
razem tworzy wspanialg cato$¢ i stanowi punkt wyjscia do wzajemnego
»Spotkania”?!.

Zakonczenie dekretu stanowi artykut 24, w ktérym ojcowie Soboru
kieruja z ufnoScia spojrzenie w przysztos¢. Przestrzegajac przed wszelka
lekkomysInoScia i nierozwazng gorliwoScia, zaznaczaja, ze udziat katoli-
kéw w ruchu ekumenicznym ma dokonac sie w wiernoSci dla otrzymanej
prawdy oraz w otwartosci dla przysztoSci; ma jednoczes$nie zmierzac ,,do
tej petni, ktdra z woli Pana ma z uplywem czasu przydawac wzrostu Jego
Ciatu” (DE, n. 24).

Ponadto dokument soborowy wyraza przekonanie, ze ten §wiety plan
pojednania wszystkich chrzeScijan w jednosci jednego 1 jedynego Kosciota
Chrystusowego przekracza ludzkie sily i zdolnoSci. Totez nadzieje swa
poktada catkowicie w modlitwie Chrystusa za KoSciét, w mitosci Ojca ku
nam, oraz w mocy Ducha Swietego” (DE, n. 24)%.

* * *

Najwiekszym 1 przetomowym wydarzeniem dla ekumenizmu byt
bezsprzecznie Sobor Watykanski II ze swoimi wszystkimi dokumentami,
a szczegoOlnie posrdd nich z Konstytucjg dogmatyczna o KoSciele Lumen
gentium oraz Dekretem o ekumenizmie Unitatis redintegratio. Od czasu
Soboru Watykanskiego II dazenie do jednoSci chrzescijan stato si¢ nie
tylko wspdlnym zadaniem wszystkich chrzescijan, ktérzy pragna urzeczy-
wistnia¢ najglebsze pragnienie Chrystusa wyrazone w Jego arcykaptanskiej
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modlitwie, ale rownoczes$nie ekumenizm zaczal stanowi¢ powszechna
funkcje Kosciota, wynikajaca z istoty jego postannictwa. Spowodowat to
wprost soborowy Dekret o ekumenizmie, ktory mimo wielu soborowych
dyskusji, usciSlefi i swego w ewolucyjnym postepie obecnego ksztaltu,
zastuzyt na miano ,,wielkiej karty” wspolczesnej ekumenii w ujeciu Ko-
Sciota rzymskokatolickiego. Dotyczy to zarowno ekumenii w omdéwieniu
i wskazaniach tak na jej tres¢, jak i zakres, az po wielekro¢ cennych
wskazan pastoralnych, majacych na celu zmiane klimatu i przyjaznego
patrzenia na ksztattujace si¢ od poczatku XX wieku zjednoczeniowe
dazenia. Jedynym zyczeniem, ktére w obliczu piecédziesiatej rocznicy
ogloszenia przez Vaticanum II tego dokumentu, rodzi¢ si¢ powinno —
to wolanie o wieksza recepcje tegoz Dekretu przede wszystkim posrod
katolickich gremidw, zaréwno teologicznych, jak i Swiadomych wazkosci
problemu katolikow Swieckich. Zreszta, by wlasciwie oceni¢ obecna forme
soborowego Dekretu o ekumenizmie zgodnie z jego wartoscia, trzeba si¢
zgodzi¢ z sentencja kalwinskiego teologa — ekumenisty H. Roux, iz trzeba
go czytac i interpretowac ,,w zaleznosci od podwdjnego historycznego
kontekstu: okresu dawniejszego, sprzed Soboru, w stosunku do ktérego
Dekret oznacza z pewnoScig punkt dojcia, etap, wynik osiagniety oraz do
okresu soborowego i okresu niedalekiej przysztosci, ktory dekret otwiera
dla posoborowego dialogu ekumenicznego™*. Z kolei jeden z wybitnych
teologéw luteraniskich dopowiedziat, ze Dekret o ekumenizmie ,,to nie
jest tylko tekst, to jest akt!”**. Dlatego znajac przeszto$¢, nie mozna nie
i8¢ z nadzieja w przysztos¢!
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