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STUDIA Z PRAWA WYZNANIOWEGO
Tom 9 - 2006

Konferencja naukowa ,,Francuska ustawa o rozdziale koscioléw i paristwa
z 9 grudnia 1905 r. z perspektywy 100 lat”, Warszawa, 16 stycznia 20006 r.

W dniu 16 stycznia 2006 r. na Uniwersytecie Warszawskim odbyla si¢
konferencja naukowa pt. Francuska ustawa o rozdziale kosciotow i pan-
stwa z 9 grudnia 1905 r. z perspektywy 100 lat zorganizowana przez Wy-
dzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego oraz Chrzesci-
janska Akademi¢ Teologiczng w Warszawie.

Konferencje otworzyt prof. dr hab. Michatl Pietrzak, kierownik Ka-
tedry Prawa Wyznaniowego na Wydziale Prawa i Administracji UW,
ktéry powital zebranych gosci i wskazatl, iz konferencja zorganizowana
zostala z okazji setnej rocznicy uchwalenia francuskiej ustawy o rozdziale
koscioléw i paristwa z 1905 1., ktdra — jak zaznaczyt — byla pierwsza kom-
pletna ustawa, normujaca catoksztatt stosunkéw migdzy panstwem i kos-
ciolem. Ustawa ta wprowadzila model paristwa laickiego, ktory nastgpnie
zostal implementowany przez ustawodawstwa innych krajow. Stad, jak
stwierdzil, ze ,,wzgledu na rézne rozumienie zasady laickosci paristwa
zorganizowana zostata ta konferencja”.

Obrady zorganizowane zostaly w ramach jednej catodziennej sesji,
ktérej przewodniczyt bp prof. dr hab. Wiktor Wysoczarski, kierownik
Katedry Prawa Wyznaniowego Chrzescijaniskiej Akademii Teologicznej
w Warszawie. Podczas konferencji wygloszonych zostalo 10 referatéw,
ktérych tematyka dotyczyta:

— francuskiego modelu relacji panistwo-koscioty,

— innych systemow rozdziatu, uznawanych za klasyczne (amerykan-

ski, niemiecki, rosyjski),

— systemow relacji panstwo-kosciét w Polsce.
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Pierwszy referat pt. Geneza i zasady ustawy o rozdziale kosciola
i paristwa z 9 grudnia 1905 r. wyglosit prof. dr hab. Michal Pietrzak.
Wskazat on, iz do korica XVIII w. parstwa europejskie byly parstwami
wyznaniowymi. Paristwem wyznaniowym byta réwniez Francja, w ktdrej
Kosciot katolicki do 1789 r. stanowit jej podpore. Pod koniec XVIII w.
zaczgto we Francji wydawac pierwsze akty, ktére miaty na celu odtaczenie
kosciota od parstwa. W 1790 r. wydano ustawe cywilng duchowieristwa,
a w 1795 r. proklamowano rozdzial kosciota od parstwa. Préby regulo-
wania stosunkéw miedzy parnstwem i koSciotem zakoriczyly si¢ niepowo-
dzeniem. Napoleon nie dopuszczat istnienia kosciola poza strukturami
parnstwa, dat jednak wyraz porozumienia ze Stolica Apostolska, podpisu-
jac w 1801 r. konkordat. Na jego mocy religia katolicka stata si¢ religia
panujaca, duchowni zas zobowiazani byli do skladania przysig¢gi wiernosci
rzadowi francuskiemu, od ktérego otrzymywali wynagrodzenie. Napo-
leon przejat majatki koscielne i w konsekwencji podporzadkowat kosciét
patistwu. Odbudowa panistwa wyznaniowego we Francji miata miejsce po
1814 1. Paristwo zostalo podporzadkowane kosciotowi. Od 1869 r. zwo-
lennicy republiki domagali si¢ rozdziatu kosciota od parstwa, a przede
wszystkim $wieckich szkét bez nauki religii. Laicyzacja miata dotyczy¢:
zniesienia Swietowania niedzieli, przywrdcenia rozwodow, obowigzkowe;j
stuzby wojskowej dla duchownych. W 1901 r. wydano ustawe o stowarzy-
szeniach, ktéra wprowadzita obowigzek legalizacji ustawowej dla stowa-
rzyszen religijnych, jednak wszystkie wnioski o rejestracje tych stowarzy-
szeni (54) zostaty odrzucone.

W 1902 r. powotano komisj¢ dla opracowania projektu ustawy o roz-
dziale kosciota i paristwa we Francji. Zatozenia byly nastepujace: 1) wol-
nos¢ sumienia i kultu miata by¢ ograniczona ze wzgledu na porzadek
publiczny; 2) laickos¢ paristwa miata przejawiaé si¢ w zniesieniu wydat-
koéw na kult, nieingerowaniu paristwa w sprawy wewnetrzne kosciola oraz
zagwarantowaniu mu autonomii, odebraniu duchownym ich przywilejow,
nieuznawaniu §wiat koscielnych. Podsumowujac, prof. Pietrzak wyjasnil,
iz tworcy o rozdziale kosciola i paristwa we Francji uwazali, ze ma ona
charakter neutralny, ze pafstwo nie jest ani religijne, ani antyreligijne.

Dr Andrzej Czohara, dyrektor Departamentu Wyznan oraz Mniej-
szosci Religijnych i Etnicznych w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych
i Administracji wygtosil referat pt. Francuski model rozdziatu kosciota
i paristwa po 100 latach. Rozpoczat od stwierdzenia, iz Powszechna De-
klaracja Praw Czlowieka i Obywatela, wprowadzajac liberalistyczng kon-
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cepcje praw czlowieka, data podstawe do uznania, iz Francja jest repu-
blika laicka. Nastepnie wskazal na cechy panstwa laickiego, ktérymi wed-
tug ustawy z 1905 r. s3 m.in.: nieskuteczno$¢ norm prawa kanonicznego
w prawie panstwowym, ochrona przed naruszaniem wolnosci czlowieka
oraz biernos¢ paristwa w sprawach religii. Francja miata by¢ panistwem
neutralnym. Wyjasnil, iz ,,neutralnos¢” to nieangazowanie si¢ paristwa
w sprawy religijne.

Dr Czohara podkreslil, iz ustawa z 1905 r., pozbawiajac koscioly oso-
bowosci prawnej, zapewniata swobodne zaktadanie zwigzkow religijnych
w formie stowarzyszen kultowych, bedacych wolnymi organizacjami. Za-
kazana zostata dziatalno$¢ handlowa i charytatywna, ale stowarzyszenia
mialy prawo do posiadania majatkéw w diecezji, ktére przeznaczone byly
na zabezpieczenie utrzymania duchownych. Nadawane one im byly w dro-
dze dziedziczenia i po uzyskaniu zgody paristwa. W ramach wprowadzo-
nego przez ustawe z 1905 r. rozdzialu kosciota i panistwa we Francji nie
finansowano dziatalnosci religijnej. Z budzetu parstwa (budzetu gmin)
mozna bylo jedynie uzyska¢ srodki na remonty budynkéw koscielnych,
a wszystkie funkcje wykonywane przez duchownych miaty charakter pry-
watny.

Ustawa potwierdzata neutralnos¢ szkoty, ktéra wprowadzona zostata
we Francji juz w 1882 r. Obecnie zasady nauczania religii we Francji
reguluje ustawa z 1959 r. i zarzadzenie z 1960 r. Koszty nauczania religii
pokrywaja rodzice, nauczycieli religii za$ wybiera wladza koscielna. Na-
uka religii organizowana jest w dzienn wolny od zaje¢ szkolnych i poza
terenem szkoly. Nauczyciel religii jest osobg urzedowa jak inni nauczy-
ciele. Religii moga nauczac¢ osoby swieckie i duchowni. Zasady dotyczace
neutralnosci szkoty zostaty we Francji zmienione w marcu 2004 r., kiedy
do Kodeksu Nauczania wprowadzono zakaz noszenia strojow i symboli
ostentacyjnie wskazujacych na religie ucznia (np. muzulmanska chusta,
chrzescijariski krzyz, zydowska jarmuitka). Uczniowie mogg jedynie nosié
dyskretne symbole religijne, poza tym winni uczestniczy¢ we wszystkich
zajeciach, nawet tych, ktdre sg niezgodne z ich przekonaniami religijnymi.
Postanowienia te wydano po odmowie uczestniczenia przez muzulman-
skie uczennice w lekcjach wychowania fizycznego oraz poddania si¢ ba-
daniom lekarskim. Potegujacy si¢ we Francji naptyw ludnosci muzutmarn-
skiej wywotal powyzsze zmiany.

Wprowadzony przez ustawe z 1905 r. model paristwa §wieckiego cha-
rakteryzowal si¢ dystansowaniem panstwa od kosciota. Obecnie model
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ten zostat przeksztalcony w model paristwa ,,aktywnie swieckiego”. Jest to
odpowiedZ panstwa na konkretne problemy spoleczno-polityczne kraju.

Ks. dr hab. Franciszek Longchamps de Bérier, prof. UW, przedstawit
referat Kosciol Rzymskokatolicki wobec rozdziatu kosciota i paristwa.
Na wstepie zaznaczyl, ,,iz jasng relacje miedzy parnstwem i kosciotem wy-
pracowaly Konstytucja duszpasterska o Kosciele w swiecie wspotczesnym
(Gaudium et spes) oraz Deklaracja o wolnosci religijnej (Dignitatis huma-
nae). Powotujac si¢ na spoteczne nauczanie Kosciota, m.in. na encykliki
Grzegorza XVI Mirari vos oraz Piusa IX Quanta cura, stwierdzil, iz po-
stawa Kosciota wobec jego rozdzialu od paristwa, a takze wobec idei
liberalniej niesionej przez ustawe z 1905 r. nie zmienita si¢. Podkreslil,
iz hasto: ,,Kosciét powinien by¢ oddzielony od parstwa a panstwo od
Kosciota” jest btedne. Powolujac si¢ zas na encyklike Piusa X Vehementer
nos, podkreslit, iz separacja panstwa od kosciota godzi w potrzebe wspot-
pracy tych dwdch instytucji dla cztowieka. Religia nie moze by¢ postrze-
gana jako sprawa prywatna czlowieka. Paristwo i kosciét powinny si¢ do
niej ustosunkowaé. Wskazal za przyktadem Benedykta XV, iz zasada
swieckosci parnstwa powinna by¢ dzi§ rozumiana w nast¢pujacy sposéb:
po pierwsze, ma faczy¢ si¢ z niezaleznoscia obu podmiotow w swoich
dziedzinach, po drugie, ma taczy¢ si¢ ze wspotpraca obu tych podmiotow.
Konkludujac, autor wystapienia postawil postulat, by odejs¢ od okreslen
»autonomia”, ,niezaleznos¢” i poglebi¢ wspdtprace migdzy parstwem
1 kosciotem.

Kolejny referat pt. Koscioly chrzescijariskie wobec rozdziatu koscio-
ta i paristwa abp. prof. dr. hab. Jeremiasza (Jana Anchimiuka) ukazat
relacje, jaka istniata migdzy paristwem a Kosciotem bizantyjskim na Rusi.
Losy kosciotéw prawostawnych na Rusi ksztattowaly si¢ odmienne, cza-
sem szczegllnym byl okres po II wojnie §wiatowej. W Albanii doszto
wowczas do catkowitego zniszczenia Kosciota prawostawnego, natomiast
w Rosji nie tylko zniszczono koscioly, ale i religie. Uznano — na podstawie
przestanek biblijnych — iz rozdzial kosciota i panistwa to najlepsze rozwia-
zanie, zabezpieczajace interesy obu tych podmiotow.

Problem relacji migdzy parstwem i kosciotem w Rosji stat si¢ przed-
miotem wystapienia dr. Jarostawa Matwiejuka (UwB, ChAT). Temat
jego referatu brzmiat Rosyjski model rozdziatu Kosciota i paristwa. Pre-
legent wskazat, iz obowiazujaca Konstytucja Federacji Rosyjskiej stanowi,
iz Rosja jest panstwem $wieckim. Zabrania ona uznawania jakiej$ religii
za panistwowg oraz zapewnia wszystkim obywatelom réwnos¢ wobec pra-
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wa. Szanuje religic prawostawna, ale takze inne religie jak buddyzm czy
judaizm. Paristwo uwaza za wazne wzajemng tolerancj¢ i szacunek w za-
kresie wolnosci wyznania. Wprowadza w tym zakresie szereg zakazéw,
m.in. zakaz ingerowania przez panstwo w okreslanie przez obywateli sto-
sunku do religii i wychowywania dzieci, zakaz ingerowania parstwa
w dziatalno$¢ zrzeszen religijnych, zakaz wspétudziatu w obrzedach reli-
gijnych o charakterze publicznym, zakaz wykorzystania pozycji stuzbo-
wych dla jakiejkolwiek religii, Swieckos¢ oswiaty. Okresla réwniez miejsce
1 role funkcjonariuszy publicznych w odniesieniu do religii przez odpo-
wiedni system zakazdw, tj. zakaz otrzymywania nagrdd przez funkcjona-
riuszy panstwowych od zrzeszen religijnych, zakaz uprawnien w interesie
zrzeszen religijnych, zakaz uprzywilejowania zrzeszen religijnych, zakaz
zbierania danych osobowych funkcjonariuszy publicznych dotyczacych
przekonan religijnych, zréwnanie statusu oséb $§wieckich i duchownych.
Panistwo ma prawo do przyznawania ulg podatkowych, pomocy w zakresie
restaurowania budynkoéw religijnych, czego jednak nie czyni. Konstytucja
rosyjska nie zna pojecia ,,kosciél” ani ,,zwigzek wyznaniowy”. Wolnos¢
religijna w Rosji przejawia si¢ w mozliwosci funkcjonowania ,,organizacji
religijnych”, ,,grup religijnych” oraz ,,zrzeszen religijnych”, ktére podle-
gaja odpowiedniemu systemowi nadzoru.

Referat pt. Neutralnos¢ religijna paristwa w Stanach Zjednoczonych
Ameryki w Swietle orzecznictwa Federalnego Sqdu Najwyzszego przed-
stawil prof. dr hab. Tadeusz Zieliriski (ChAT). Wskazat on, iz panujacy
w Stanach Zjednoczonych rozdziat stat si¢ jednym ze sposobéw nawiaza-
nia stosunkéw migdzy parnstwem i kosciolem. Wiadza ustawodawcza byla
ostrozna w regulowaniu spraw wyznaniowych i zachowywata bezstron-
nos¢ w sprawach religijnych. ,,Neutralnos¢” jest jednym z wielu pojec,
wyrazajacych stosunek parnstwa do kosciota w Stanach Zjednoczonych.
Termin ,,neutralno$¢” po raz pierwszy pojawil si¢ w orzeczeniu Sadu
Najwyzszego z 1780 r., natomiast ,,rozpracowanie” tego terminu mialo
miejsce w sprawie Everson vel Board of Education z 1947 r. Pojawity
si¢ pojecia: ,,neutralnos¢ wobec religii”, ,,neutralnos¢ w religii”, ,,neutral-
nos¢ w sprawach religii”. Sad Najwyzszy orzekl o neutralnym ,,byciu”
wobec wyznawcdw 1 niewyznawcow. Podkreslit, iz zarowno konstytucja
Stanéw Zjednoczonych, jak i I Poprawka do konstytucji wymagaja zacho-
wania neutralnosci w sprawach religii. Dodal, iz wymaga sie ,,Scistej neu-
tralnosci”. Neutralnos¢ panistwa w sprawach religii zostata podkreslona
w sprawie o usunigcie tablic dekalogu. Podmiotami zobowigzanymi do
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zachowania neutralnosci byla — wedlug orzeczenia Sadu Najwyzszego —
w szczegdlnosci: wladza krajowa, sady 1 szkota. Celem rozdziatu i neutral-
nosci panstwa jest: powstrzymywanie udziatu paristwa w zyciu religijnym,
ustrzezenie religii od ataku panstwa, uniknigcie sporéw wkraczajacych
z obszaru politycznego na religijny.

Neutralnos¢ przez 30 lat od jej pojawienia si¢ uznawana byta za ,,nie-
wiracanie si¢ paristwa w sprawy religijne”, a nastgpnie rozumiano ja w ten
sposob, ze ,,paristwo ma nie preferowac jakiego§ wyznania lub religii”.
W odniesieniu do symboli religijnych wprowadzono m.in. zakaz ustawia-
nia w miejscach publicznych szopek bozonarodzeniowych, jednak usta-
wienie tej samej szopki z innym elementem religijnym byto juz dopusz-
czalne. W szkotach zakazano katechezy, cytowania Biblii, modlitwy, ale
jednoczesnie mozliwe bylo zwalnianie uczniéow na katechez¢ organizowa-
ng poza szkola, zezwalano tez na dystrybucje literatury religijnej. Mozliwa
jest postuga religijna w zaktadach zamkni¢tych (koszary, szpitale), do-
puszcza si¢ zwolnienia podatkowe dla duchownych i kosciotéw oraz prze-
kazywanie srodkéw na cele religijne.

Niemiecki model rozdziatu kosciota i paristwa to temat referatu
wygloszonego przez dr. Pawla Leszczyriskiego (Paristwowa Wyzsza Szko-
ta Zawodowa w Gorzowie WIkp.). Prelegent na wstepie zaznaczyl, iz
postanowienia dotyczace problematyki wyznaniowej zawarte w niemiec-
kiej ustawie zasadniczej z 1949 r. zostaly do niej recypowane z konstytucji
weimarskiej z 1919 r. Autor podkreslil, iz konstytucja ta wprowadzita
»zakaz ustanawiania wszelkich form panstwa wyznaniowego”, stanowigc
w art. 137, iz ,,nie ma kosciota oficjalnego”. Na jej mocy kosciolom przy-
znana zostata osobowos$¢ publicznoprawna, obywatelom zapewniono wol-
nos¢ sumienia i religii w postaci zakazu dyskryminacji ze wzgledu na
religi¢ (art. 3), nienaruszalnosé sumienia i wyznania (art. 4) oraz nienaru-
szalno$¢ godnosci kazdego cztowieka (art. 1). W aspekcie kolektywnym
wolno$¢ ta przejawiala si¢ w organizacji nauki religii w szkotach publicz-
nych, ktéra byla zwyklym przedmiotem nauczania, mozliwosci sprawowa-
nia postug religijnych w szpitalach i wojsku, z wykluczeniem jednak ja-
kiegokolwiek przymusu (art. 141), ochronie przez panstwo danych oso-
bowych obywateli dotyczacych wyznawanej religii, dla ktorej powolywani
byli pelnomocnicy panstwowi, dzialajacy przy poszczegdlnych zwigzkach
wyznaniowych. Nastepnie autor wskazat, iz sytuacje problemowe na tle
relacji paristwa i1 kosciota pojawity si¢ w latach 60. ubieglego stulecia
w zwigzku z ogromnym naptywem do Niemiec ludnosci muzutmariskie;j.
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Podkreslit, iz islam funkcjonuje bez kosciota, stad wtadze paristwowe maja
trudnos¢ w podjeciu rozméw w sprawie uregulowania stosunkéw wyzna-
niowych z wyznawcami islamu.

W drugiej czesci konferencji prezentowane byly referaty dotyczace
modelu relacji migdzy panstwem i kosciolem: w okresie II RP, PRL oraz
IIT RP. Referat pt. Problem rozdziatu paristwa i kosciota w Il Rzeczy-
pospolitej przedstawit prof. dr hab. Janusz Osuchowski (UW). Stwierdzit
on, ,,iz w II RP nie bylo rozdziatu kosciota od paristwa, ale istniat §lad tego
rozdzialu”. Podkreslil, iz po zakoriczeniu I wojny §wiatowej sprawa naj-
wazniejszg byto uchwalenie konstytucji, w ktérej sprawy wyznaniowe
mialy zasadnicze znaczenie. Kwestia okreslenia stosunku panstwa i kos-
ciota podejmowana byla juz w 1918 r. Dla lepszego jednak przedstawienia
problemu autor przyblizyl poglady partii politycznych dziatajacych
w okresie II RP, m.in. Polskiej Partii Socjalistycznej, Komunistycznej
Partii Polski, Niezaleznej Partii Chlopskiej, Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego ,, Wyzwolenie”, Ruchu Wolnomyslicielskiego oraz Stowarzyszenia
Wolnosci Obrony Sumienia i Wyznania w Polsce. Nastgpnie zwrdcit uwa-
ge na wplyw nierzymskokatolickich zwigzkéw wyznaniowych na ksztatto-
wanie si¢ relacji migedzy panstwem i kosciolem w Polsce w II RP. Zazna-
czyl, iz te zwigzki wyznaniowe, ktére posiadaly uregulowana sytuacje
w drodze ustawy, nie opowiadaly si¢ za rozdzialem kosciota i parstwa,
natomiast rozdziatu takiego domagaty si¢ zwiazki wyznaniowe, ktére nie
byly prawnie uznane, jak np. Polski Kosciét Narodowy czy Kosciét Me-
todystyczny.

System relacji, jaki istnial miedzy panstwem i kosciolem w okresie
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, przyblizyta dr Beata Gdrowska
(UW) w referacie Rozdziat kosciola i paristwa w PRL. Stwierdzita
przede wszystkim, iz rozdzial kosciota od paristwa w omawianym okresie
cechowatla jednostronnos¢, ktéra zaakcentowana byla w samej konstytu-
cji. Art. 72 ust. 2 konstytucji z 1952 r. brzmial bowiem: ,,kosciot jest od-
dzielony od paristwa”. Podkreslita, ze zawarty w tym przepisie przyimek
,,0d” wskazuje na specyfike tego rozdziatu i ze to on decydowat o jedno-
stronnosci oddzielenia parstwa od kosciota. Wskazata réwniez, iz rozdziat
ten zaczerpnigty byl z modelu radzieckiego, gdzie rozdziatl migdzy pan-
stwem i kosciolem nakierowany byl na ograniczenie dziatania kosciota
w parnistwie, a nastepnie na usunig¢cie religii z Zycia paistwowego. Z drugiej
jednak strony — zauwazyta prelegentka — istniejacy w PRL rozdziat byt
rozdzialem tylko z nazwy. Stwierdzila, iz byl to ,,model zwierzchnictwa
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paristwa nad kosciotem”, na rzecz ktérego §wiadczyly takie elementy jak:
wplywanie przez panstwo na obsadg¢ stanowisk koscielnych, eliminacja
nauki religii, utrudnianie sprawowania kultu w miejscach publicznych,
odmowa sprawowania postug religijnych w instytucjach zamknigtych,
ostabianie sytuacji materialnej zwiazkow wyznaniowych oraz popieranie
przez panstwo ateizacji zycia publicznego w mysl zasady cuius potestas
eius philosophias, ktéra miata oznaczac ,,upodabnianie si¢ komunizmu do
religii, czyli religiokomunizm”.

Ostatni referat pt. Rozdziat kosciota i paristwa w Il Rzeczypospoli-
tej przedstawit dr Pawel Borecki (UW). Wskazat on, iz nowy stosunek
w relacji miedzy parstwem i kosciotem wyznaczyty ,,ustawy majowe”
z 1989 r., przede wszystkim ustawa o gwarancjach wolnosci sumienia
1 wyznania, ktdra przyznata zwigzkom wyznaniowym gwarancje niezalez-
nosci przy wykonywaniu swoich dziatan. Uchwalona natomiast w 1997 r.
Konstytucja RP przyjeta zasade rozdzialu kosciota i panstwa w wersji
przyjaznej, stanowigc w art. 25 ust. 3, iz stosunki miedzy parstwem i kos-
ciotem w Polsce ksztattowane sg na zasadzie autonomii i wzajemnej nie-
zaleznosci. Prezentujac swoje wystapienie, autor przytoczyl wiele okolicz-
nosci faktycznych, ktére maja §wiadczyc¢, iz wprowadzony przez konstytu-
cje z 1997 r. rozdziat paristwa i kosciota jest ,,tamany” (krzyze w urzedach,
nabozenstwa z udziatem wiadz politycznych, popieranie ugrupowarn poli-
tycznych przez srodki spolecznego przekazu o charakterze religijnym).
W rezultacie autor dochodzi do wniosku, iz obecnie w Polsce praktycznie
nie funkcjonuje rozdziat kosciola i paristwa.

Po wygloszonych referatach miata miejsce ozywiona dyskusja, w kt6-
rej oprocz znakomitych prelegentéw uczestniczyli m.in.: Piotr Stanisz
(KUL), Wojciech Brzozowski (UW), Teresa Jakubowska, Aleksander
Merker, Artur Mezglewski (KUL), Ryszard Matajny (US). Nastepnie
organizatorzy konferencji — prof. Michal Pietrzak oraz bp prof. Wiktor
Wysoczariski — podzigkowali prelegentom za przygotowane i wygloszone
referaty, a wszystkim zebranym za uczestnictwo. Nalezy podkresli¢, iz
przedstawione referaty cechowaly si¢ duzym poziomem merytorycznym,
a cala konferencja zostata sprawnie zorganizowana. Oczekiwaé réwniez
nalezy, iz wkrétce materialy z konferencji zostang opublikowane.

Anna Tunia



