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We wstepie do ksiazki Vida piiblica — vida privada wytozono racje, dla
ktérych t¢ problematyke trzeba byto kompleksowo ujaé: zawsze rozgra-
niczanie obszarow tego, co prywatne, i tego, co publiczne oraz relacje —
stosownie do czaséw — migdzy autorytetem, panujacym a poddanym czy
obywatelem mialy histori¢ bardzo ztozona. Zmiany spoteczne w ostatnich
latach budza ponownie dyskusje nad kwestia wartosci indywidualnych
i spotecznych.

Koordynatorem projektu badawczego i redaktorem publikacji jest
prof. Remigio Beneyto Berenguer z Uniwersytetu Kardynata Herrery
(CEU) w Walencji, ktéry wyktada takze w Instytucie Diecezjalnym Stu-
diéw Kanonistycznych (IDEC) miejscowego Uniwersytetu Katolickiego.

Trzynascie artykuléw ujeto w cztery grupy. Sa to kolejno: generalia
(s. 17-107), osoba — rodzina (111-219), wolnos$¢ religijna (157-219) i rzeczy
— wlasnosé (223-282). Studium, ktdre zaliczone jest do kolekcji monografii
Derecho (Prawo), nie pomija jednak fundamentéw spotecznych, histo-
rycznych i filozoficznych problematyki. Zaproszeni autorzy znakomicie
wywigzali si¢ z takiego ujecia, waznego wobec wielosci pytan, jakie sta-
wiamy wobec aktualnej rzeczywistosci nie tylko w Hiszpanii, ale tez w za-
kresie prawa migdzynarodowego.

Manuel Menédez Alzamora, profesor teorii polityki i wspolczesne;j
mysli politycznej na Universytecie CEU, pomaga odpowiedzie¢ na pyta-
nia, czy u podstaw ochrony jednostki lezy wolnos¢, czy przede wszystkim
jej byt (ze si¢ jest), albo inaczej: mamy sferg prywatng dlatego, ze jest
wolnos$¢, czy dlatego, ze osoba jest — i to niepowtarzalna — a wolnos¢
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stanowi jej element. W artykule Esfera piblica y opinion piiblica en la
teoria politica contempordnea (Sfera publiczna a opinia publiczna we
wspdtczesnej teorii politycznej) rozwija zagadnienia: wolnos$¢ pozytywna
a wolnos¢ negatywna w tradycji liberalnej, granice wolnosci a sfera pu-
bliczna, sfera publiczna jako przestrzen dialogu (s. 17-28).

Miguel Cataldn Gonzalez w opracowaniu Intimidad y juramento (In-
tymnos¢ a przysiega, s. 29-56) wskazuje, do jakiego stopnia mozna wigzac
osobe elementami wewnetrznymi dla ochrony interesu wspolnego; przed-
stawia, w jaki sposéb dzialano, gdy brak byto zaufania mi¢dzy cztonkami
wspolnoty, w jaki mozna to czynié dzisiaj i czy jest miejsce na rozwigzania
opierajace si¢ na podstawach moralnych.

Joaquin J. Marco Marco, profesor prawa konstytucyjnego, zastanawia
si¢ nad pytaniem: do jakiego punktu obywatele winni by¢ dobrze infor-
mowani z uwagi na dobro spraw, jak tez by mogli poprawnie zrozumieé
zachowania swoich reprezentantéw? Z jego artykutu poznamy kwestig¢
sekretu parlamentarnego w Hiszpanii, w prawie i praktyce politycznej
(s. 57-76).

Obszary sekretu 1 prawa do wolnosci informacji musza by¢ dobrze
uregulowane, jak tez dostrzegane ograniczenia i niebezpieczerstwa. To
wniosek ptynacy takze z refleksji Antonio Vallésa Copeiro del Villara Lo
publico y lo privado en la jurisprudencia del Tribunal Constitucional, en
los contflictos entre los derechos comunicativos y los de la personalidad (To
co publiczne i prywatne w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego,
w konfliktach miedzy prawami wspolnotowymi a prywatnymi, s. 77-87).

Pierwsza czgs$¢ zamyka artykul Ainhoa Uribe Otalora, doktora nauk
polityczych, Los partidos politicos nacionalistas como actores de la vida
ptiblica espariola (Nacjonalistyczne partie polityczne jako aktorzy hiszpari-
skiego zycia publicznego, s. 89-107). Ta refleksja naukowa zwraca uwage
na koncepcj¢ uktadania w demokracji relacji miedzy wigkszoscia i mniej-
szoscia; koncentruje si¢ na kwestii ,,ustawiania” dla wszystkich wtasnych
kryteriow zaréwno przez wickszosciowe grupy, jak i bardzo mate. Autor
rozpatruje partie nacjonalistyczne jako aktoréw wewnetrznych i zewnetrz-
nych.

Ostatnia czgs$¢ zawiera artykuly poswigcone refleksji naukowej nad
wlasnoscig w obszarze publicznym i prywatnym. Rozpoczyna ja Enrique
Anrubia Aparici, profesor etyki i antropologii, artykutem El dilema piibli-
co-privado desde una antropologa del espacio (Dylemat publiczny — pry-
watny w obszarze antropologicznym, s. 223-238). José Miguel-Piquer Mari,
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profesor prawa rzymskiego, podkresla, ze z perspektywy prywatnej odczu-
wa si¢ wlasnos¢ i wywlaszczenie jako elementy najwazniejsze, by odkry¢,
do jakiego momentu interes publiczny i polityczny moze przewazac.
Twierdzi, Zze przymusowa prywatyzacja czy przymusowe wywlaszczenie
wbrew woli wiasciciela, a na korzys¢ interesu publicznego jest sytuacja,
w ktdrej mozemy poglebi¢ w obu wymiarach rozumienie (prywatne — pu-
bliczne) wlasnosci (s. 239-262). Tak jak musi si¢ broni¢ interesu spotecz-
nego, publicznego, tak musi by¢ chroniona sprawiedliwie sfera prywatna,
czego dowodzi Gabriela Carbonell Benito, profesor wlasnosci publicznych
(Intereses sociales frente... La gestion de negocios ajenos, s. 263-282).

Czegsci druga i trzecia opracowania, lacznie pie¢ artykutéw, moga
najbardziej zainteresowa¢ zajmujacych si¢ prawem wyznaniowym. Dwa
pierwsze dotycza osoby w perspektywie instytucji malzeristwa.

Aquilino Cayuela Cayuela, profesor etyki i filozofii moralnej, rozwa-
za trzy dobra prywatne: mitos$¢, rodzina i religia w ich wzajemnym si¢
przenikaniu. Umieszcza je w kontekscie wspdtczesnego etosu (Tres bienes
privados: Amor, familia y religion en la configuracion de Ethos de la
modernidad, s. 111-127).

José Maria de Ordufia Gil, profesor historii prawa i katolickiej nauki
spotecznej, zajmuje si¢ kwestiami szczegétowymi w artykule Matrimonio
y conflicto: jproteccion piiblica o proteccion privada? (Matzeristwo i kon-
flikt: ochrona publiczna czy ochrona prywatna?). Najpierw podaje mode-
le antropologiczne i prawne ochrony malzeristwa, takze w momentach
krytycznych, a nast¢pnie modele ochrony wezla matzerskiego.

Rozwazania autoréw wyraznie wykazuja, ze literatura, filozofia, so-
cjologia etc. moga pomdc ksztalttowac linie postgpowania przy rozwiazy-
waniu problemdéw. Lepiej bowiem poznaje si¢ dobro, ktére ma by¢ chro-
nione, podstawy filozoficzne, jurydyczne, ktérymi kierowat si¢ legislator.
Takie podejscie sklania do refleksji nad tym, jaki typ spoteczeristwa chce-
my wspieraé poprzez ksztattowanie okreslonych norm i ich sadowa apli-
kacje. Czy winnisSmy zawsze iS¢ za dominujaca mentalnoscia, czy odwoty-
wac si¢ do podstaw, takze antropologicznych.

Wydaje si¢, ze ta czg$¢ — w calosci opracowania — zostata potrakto-
wana dosyc¢ szczatkowo. Jednak trzeba dodaé, ze podjeto te problematyke
nieco pozniej, w szerokim kontekscie interdyscyplinarnym, co zaowoco-
wato znaczacym dzietem Retos del siglo XXI para la familia (Wyzwania
XXI wieku wobec rodziny, Valencia 2008, ss. 436), powstalej takze pod
kierunkiem prof. Remigio Beneyto.
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Ostatnia w kolejnosci prezentacji, ale trzecia w ukladzie ksiazki, jest
czg$¢ traktujaca o relacji miedzy wolnoscig religijna a swieckoscia pan-
stwa. Julidn Vara Martin, doktor filozofii prawa, podajac Zrédta wspoét-
czesnego sekularyzmu (La ruptura de la concepcion unitaria de la reali-
dad: en los origenes del secularismo moderno, s. 157-175), pomaga odpo-
wiedzie¢ na roszczenia usunig¢cia wymiaru religijnego z zycia publicznego;
na pytania: czy wladza cywilna jest zalezna w swej refleksji od prawa
wyzszego (naturalnego, pozytywnego)?; czy jest zto lub dobro w wykony-
waniu wladzy publicznej, czy tez tylko korzys¢, pozytek?; czy moralnosé
uzasadnia paristwo, czy tez ono kreuje moralno$¢? Autor wyjasnia Zrédta
nowych pogladow filozoficznych w tej materii, z uwzglednieniem szero-
kiego kontekstu historycznego.

Manuel Martinez Sospedra, profesor praw konstytucyjnego i wolnos-
ci, w artykule Entre lo privado y lo piiblico: signos externos de la en-
serfianza y libertad religiosa en la jurisprudencia del TEDH (Migdzy tym
co prywatne i publiczne: przejawy nauczania i wolnos¢ religii w orzecznic-
twie Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka, s. 177-196), podejmuje
kwesti¢ wolnosci religijnej a §wieckosci paristwa, tresci wolnosci religijnej,
relacji religii i nauczania, obowigzkéw paristwa i granic ingerencji paristwa
w te sfere. Czyni to w kontekscie wolnosci od przymusu w sprawach
religii, zaréwno jej przyjecia, jak i porzucenia.

Redaktor opracowania jest autorem artykutu Manifestaciones de la
libertad religiosa en la jurisprudencia espafiola jvida privada o vida pu-
blica? (Przejawy wolnosci religijnej w hiszpariskim orzecznictwie: Zycie
prywatne czy publiczne?, s. 197-219). Beneyto wskazuje na koniecznos¢
manifestowania si¢ wolnosci religijnej w formach indywidualnych i wspdl-
notowych. Podjat prébe dania koncepcji wolnosci religijnej wylaniajacej
si¢ z orzecznictwa sadéw hiszparskich. Szczegétowo rozwinatl manifesto-
wanie wolnosci religijnej w zyciu publicznym, w obszarze kultury, pracy
oraz okazywania wlasnych przekonan poprzez symbole. Opowiada si¢ za
potrzeba rewitalizacji konstytucyjnej zasady wspotdziatania (art. 16.3).

Opracowanie stanowi interesujaca probe panoramicznego i inter-
dyscyplinarnego podejscia do tematu. Sformutowania tytutéw artykutow,
czasem poprzez wlaczenie podtytutéw w formie pytan, utatwiajg wydoby-
wanie problemu stanowigcego przedmiot naukowej refleksji prowadzonej
w kazdym z nich. Odnotowaé tez trzeba Prdlogo (Przedmowe, wstep),
w ktérym ukazuje si¢ zwigzki miedzy blokami zagadnieri. Wreszcie auto-
rzy poszczegdlnych opracowan nie pozostaja anonimowi, gdyz w Colabo-
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radores (Wspdlpracownicy, s. 283-285) przedstawiono ich naukowe syl-
wetki.

Z metodologicznego punktu widzenia dziwi brak jednego kryterium
podawania bibliografii (nastepuje po czterech artykutach), podsumowarn
czy wnioskéw (zostaly zebrane w trzech opracowaniach).

Wydzielenie czgsci Persona — Familia (Osoba — Rodzina) jest trafne,
zatowa¢ nalezy, ze zostalo potraktowane bardzo wybidrczo. Ten zarzut
stabnie przy swiadomosci istnienia pdZniejszego, obszernego opracowania
wskazanego wyzej (Retos del siglo XXI para la familia).

Podsumowujac, trzeba jednoznacznie stwierdzi¢, ze prezentowana
monografia moze zainteresowac i by¢ pozyteczna lektura nie tylko dla
zajmujacych si¢ problematyka wolnosci religijnej i prawem wyznanio-
wym, wszak mamy swoje zycie prywatne, ale rozpoczynamy je i realizuje-
my si¢ w spoteczeristwie, w rodzinie — jego podstawowej komorce.

Wiestaw Bar OFMConv

Pawel Borecki, Geneza modelu stosunkow paristwo-kosciot w Konstytu-
¢ji RP, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2008, ss. 410.

Wyktadnia przepiséw konstytucyjnych dotyczacych materii prawno-
wyznaniowej, podobnie jak i innych postanowieri ustawy zasadniczej,
predzej czy pézniej positkowac si¢ musi znajomoscia historycznych inten-
cji ustrojodawcy. W przypadku obowiazujacej od ponad 10 lat Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej dos¢ dobrze jeszcze pamigtamy przebieg dys-
kusji wokot jej kluczowych norm, w tym takze wokét jej aspektu aksjolo-
gicznego i odniesieni parnistwa do religii. Wiele jednak watkéw tej materii
pozostawalo poza ogladem zewnetrznych obserwatoréw procesu tworze-
nia Konstytucji, gdyz rozpatrywane byty réwniez na forum komisji i pod-
komisji parlamentarnych, ktérych zmudna praca nie stanowi zwykle
przedmiotu zainteresowania srodkow masowego przekazu.

Materiat dotyczacy procesu ksztattowania si¢ klauzul konfesyjnych
obowiazujacej Konstytucji ukazany zostat szerokiemu krggowi czytelni-
czemu w calej okazalosci za sprawa recenzowanej pracy dr. Pawta Borec-
kiego, znawcy prawa wyznaniowego o ugruntowanej reputacji, adiunkta



