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powojenny charakteryzowal sig recesja zycia monastycznego. Dopiero pod
koniec lat 80., co wiazato si¢ z odbudowa monasteru w Jabtecznej, nastapit
stopniowy rozwoj zycia zakonnego. Uregulowanie sytuacji prawnej PAKP
po 1989 r. doprowadzito do wzrostu zainteresowania zyciem zakonnym,
ktore obecnie na terenie Polski skupia 108 0s6b zakonnych.

Konferencjg zakonczyt ks. bp prof. Wiktor Wysoczanski. Podzigkowat
uczestnikom 1 zaprosil do udzialu w panelu dyskusyjnym ,,Prawostawie
w mediach”.

Na wstepie moderator dyskusji ks. dr Henryk Paprocki omowit kwestig
dostepu do mediow w Polsce do 1989 r. Media publiczne po 1989 r. —
stwierdzit — charakteryzuje pluralizm religijny. Jednym z pierwszych
problemoéw wysunigtych w ramach dyskusji byta obecno$é tematyki religij-
nej w mediach publicznych w godzinach tzw. matej ogladalno$ci. Prof.
Mironowicz zwrdcit uwage na brak prezentacji w mediach publicznych
stanowiska réznych religii w materii ekonomicznej, spotecznej, kulturo-
wej. Dyskusje zakonczyt ks. dr Paprocki, jeszcze raz dzigkujac zebranym
za udziatl w konferencji i owocna dyskusje.

Michat Zawislak

Sympozjum naukowe pt. ,,Magisterium Kosciola w zderzeniu z prawem
panstwowym”, Krakow 19 listopada 2009 r.

Poszanowanie praw wewngtrznych zwiazkow  wyznaniowych,
a w szczegoOlnosci prawa kanonicznego przez normy prawa panstwowe-
go jest jedng z gwarancji prawa do wolnos$ci sumienia i religii. Podjgcie
tej tematyki stato si¢ powodem przygotowania sympozjum naukowego
pt.: ,,Magisterium Kos$ciota w zderzeniu z prawem panstwowym”, ktore
odbyto si¢ 19 listopada 2009 r. w Krakowie. Organizatorem tego spotkania
byt Instytut Prawa Kanonicznego Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta 11
w Krakowie. Zainicjowana w ten sposob konferencj¢ uswietnita ponadto
10. rocznica powstania wskazanego Instytutu.

Otwarcia sympozjum dokonat ks. dr hab. J. Krzywda, prof. UPJPII,
dyrektor Instytutu Prawa Kanonicznego. Odczytat list JE kard. Stanistawa
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Dziwisza, Wielkiego Kanclerza Uniwersytetu Papieskiego Jana Pawta I1.
Kardynat przestat stowa pozdrowienia i wdzigcznosci za zorganizowanie
tego sympozjum. Nastepnie powitano przybytych gosci. Tematyke rozpo-
czetego sympozjum przyblizyt w stowie wprowadzajacym ks. prof. dr hab.
JM Dyduch, rektor UPJPII.

Czg$¢ pierwsza sympozjum sktadajaca si¢ z trzech wystapien rozpo-
czat ks. prof. dr hab. R. Sobanski (UKSW i US). Tematem jego refera-
tu bylo pytanie: ,,Czy gloszenie nauki Kosciota moze dyskryminowac?”
Punktem wyj$cia uczynit Kodeks Prawa Kanonicznego. Prelegent stwier-
dzil, ze w nauce Kosciota katolickiego nie ma elementéw dyskryminu-
jacych, nastepnie zajat si¢ omoéwieniem pojecia dyskryminacji. W wysta-
pieniu podkreslat, ze Kosciot katolicki zgodnie z kan. 747 Kodeksu
Prawa Kanonicznego ma obowiazek i prawo gloszenia Ewangelii oraz
jej nauczania. Porzadek prawny panstwowy tworzy ku temu gwarancje
poprzez konstytucyjne prawo do wolnosci sumienia i religii. Jednakze
czgsto jakakolwiek krytyka roznych zjawisk spolecznych podnoszona
przez Kosciot jest okreslana jako dyskryminacja. To, wedhug prelegenta,
prowadzi do ograniczenia prawa do wyrazania wtasnych opinii i tworzenia
podmiotéw uprzywilejowanych, co godzi w przyrodzona godno$¢ osoby
ludzkiej.

Jako kolejny glos zabrat dr hab. W. Wrébel (prof. UJ) na temat:
,Problem klauzuli sumienia w prawie polskim w odniesieniu do ochro-
ny zycia”. Na poczatku referatu wyjasnit pojecie ,.klauzuli sumienia”,
a nastgpnie probowat skonfrontowaé je z pojeciem ,,wolnoséci sumienia”
zarowno w aspekcie pozytywnym, jak i negatywnym. Autor podkreslit, ze
warto$¢ ludzkiego zycia jest nieckwestionowana, a normy przepisow prawa
tworza jego ochrong. Spory w systemach prawnych tocza si¢ nie o to,
czy chroni¢ zycie, ale jak i w jakim zakresie. Prelegent wskazal norma-
tywne rozwiazania odnoszace si¢ do klauzuli sumienia, takie jak: aborcja
Iub czynnosci utatwiajace jej dokonanie, inwazyjne badania genetyczne,
eksperymenty badawcze na zarodkach 1 ludzkich embrionach, udziat przy
wykonywaniu kary $mierci, dziatania medyczne w stanach terminalnych
o charakterze eutanatycznym, kwestia dokonywania przeszczepoéw tkanek
ludzkich. Przedstawit réwniez odmienne modele rozumienia problemu
klauzuli sumienia w ujeciu prawnym. Powoduje to tworzenie réznorod-
nych rozwiazan normatywnych odnoszacych si¢ do konfliktu sumienia,
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ktory miesci sig w zakresie realizacji wolno$ci sumienia. Prelegent omowit
polskie rozwiazania prawne dotyczace tej materii.

Ks. prof. dr hab. H. Misztal (KUL) i ks. prof. dr hab. P. Stanisz byli
autorami wystapienia pt.: ,, Wolno$¢ wyznania a symbole religijne w zyciu
publicznym «panstwa laickiego»”, ktory wyglosit ks. prof. dr hab.
H. Misztal. Na wstgpie odwotano si¢ do wyroku Europejskiego Trybuna-
hu Praw Czlowieka z 3 listopada 2009 r. przeciwko Republice Wtoskiej
w sprawie zawieszenia w szkole symbolu religijnego, tj. krzyza. Nastgpnie
prelegent przedstawit i omoéwit uzasadnienie wspomnianego orzeczenia
Trybunatu. Wymienit i omowit argumenty, ktérymi wyrok zostat uzasad-
niony, takie jak: poszanowanie pluralizmu religijnego w ramach systemu
o$wiaty, prawo rodzicow do wychowania swoich dzieci zgodnie z wiasny-
mi przekonaniami religijnymi, bezstronno$¢ panstwa, zakaz narzucania
przekonan religijnych nawet w sposdb posredni oraz swoista interpreta-
cja symbolu religijnego, jakim jest krzyz. Prelegent wyrazit takze obawy
o konsekwencje tego wyroku, jesli sytuacja taka miataby miejsce w innym
kraju. Przywotlano takze wczesniejsze orzeczenia Trybunatu dotyczace
omawianej kwestii wydanych w stosunku do Turcji czy Niemiec. Wysta-
pienie zostato zakonczone oméwieniem orzeczenia polskiego sadu apela-
cyjnego z Lodzi dotyczacego podobnej materii, w ktorym wskazano takze
inne konotacje krzyza jako symbolu religijnego, takie jak: historyczne,
spoteczne czy kulturowe.

Wygloszone referaty staly si¢ podstawa ciekawej dyskusji, w ktorej
oprocz referentow udzial wzigli takze: ks. prof. dr hab. R. Sztychmiler,
ks. prof. dr hab. K. Warchatowski oraz ks. prof. dr hab. J. Wrocenski.

Druga czes¢ sympozjum rozpoczal ks. prof. dr J. Kowal TJ (Papie-
ski Uniwersytet Gregorianski) referatem pt.: ,Swigtowanie niedzieli
w umowach konkordatowych i1 prawie europejskim”. Prelegent najpierw
przywotat papieskie nauczanie dotyczace Swigtowania niedzieli oraz normy
obowiazujace w Kosciele katolickim odnosnie do tej kwestii. Stanowito
to podstawe do omdwienia kolejnego zagadnienia, tj. umoéw konkordato-
wych zawieranych pomiedzy Stolica Apostolska a rzadami innych panstw.
Nastgpnie poruszone zostaty takze rozwigzania prawne Unii Europejskiej
dotyczace swigtowania dni wolnych od pracy, szczegdlnie niedzieli, ktore
odsytaja do rozwiazan krajowych panstw cztonkowskich zwtaszcza prawa
pracy. Autor nawiazal rowniez do gwarancji tego uprawnienia zawartych
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w poszczegdlnych aktach prawa migdzynarodowego, podkreslajac donio-
sta role Migedzynarodowej Organizacji Pracy w tej kwestii.

Nastgpnie swdj referat wygtlosit ks. prof. dr hab. K. Warchatow-
ski (UKSW). Jego temat brzmial: ,,Prawo rodzicow do wychowania
dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami w ustawodawstwie polskim”.
W punkcie wyjscia prelegent nawiazal do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, przez co podkreslit znaczenie
prawa rodzicow do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami
religijnymi jako jednego z praw czltowieka gwarantowanych w Europej-
skiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.
Nastepnie omowit przyktadowe orzeczenia Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka w tej kwestii. Dokonat analizy polskich rozwiazan prawnych
gwarantujacych to uprawnienie. Nastepnie okreslit rolg panstwa, ktore
ma obowiazek poszanowania wolnosci rodzicow do wychowania dzieci
zgodnie z posiadanymi przekonaniami religijnymi, czyli ma spetniac tutaj
rol¢ pomocnicza wzgledem rodzicdw, nie decyzyjna.

Ks. dr P. Majer (UPJPII) z kolei omowit temat: ,,Uznanie malzen-
stwa kanonicznego w prawie panstwowym”. Prelegent poczatek swojego
wywodu poswigcil omowieniu historycznych rozwiazan w tej kwestii.
Zdaniem autora podstawa powstania odrgbnej formy cywilnej matzen-
stwa byla che¢ uzyskania silniejszej pozycji wladzy $wieckiej. Nastep-
nie omowione zostaly tak zwane systemy malzenskie, czyli podstawowe
rozwiazania prawne przyjete w réoznych panstwach uznajacych skutki
matzenstwa wyznaniowego. Ponadto przedstawiono rozwiazania prawne
uznania malzenstwa kanonicznego we Wtoszech i w Polsce. Te rozwaza-
nia sktonity autora do wyprowadzenia wniosku o réznorodnosci rozwiazan
prawnych obydwu panstw, mimo ze dotycza one do tej samej instytucji
malzenstwa o podwdjnym skutku, czyli matzenstwa konkordatowego.

Po wygloszonych referatach rozgorzata ozywiona dyskusja, w ktorej
oprocz prelegentow udzial wzigli migdzy innymi udzial: ks. prof. dr hab.
J. Wrocenski, p. A. Brzemia-Wtodarek, ks. prof. dr hab. J. Krzywda.

Na zakonczenie spotkania glos zabrat ks. prof. dr hab. J. Krzywda,
krotko podsumowujac wygloszone rozwazania. Wskazal na aktualnos$¢
i doniosto$¢ podejmowanych przez prelegentéw zagadnien. UroczyScie
zamknal sympozjum oraz wyrazit stowa wdzigcznosci dla prelegentow
1 wszystkich, ktorzy przybyli na to spotkanie. Nalezy zauwazy¢ wysoki
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poziom merytoryczny charakteryzujacy wygloszone przez prelegentow
wystapienia oraz wysilki wlozone w staranne i rzetelne przygotowanie
catej konferencji. Pozwala to mie¢ nadziejg, ze urzeczywistnione zosta-
na zapowiedzi opublikowania niewatpliwie interesujacych materiatow
z zakonczonego sympozjum, ktorych dostarczyli czcigodni prelegenci.

Aneta Maria Abramowicz

Wyklad otwarty pt.: ,,Ley 14/2006 sobre Técnikas de Reproduccion Asisti-
da en Espaiia: un estudio interdisciplinar”, Lublin 4 lutego 2010 r.

W dniu 4 lutego 2010 r. w Lublinie w Katolickim Uniwersytecie Lubel-
skim Jana Pawta II odbyt si¢ wyktad w ramach otwartego seminarium
doktoranckiego na temat prawno-medycznych aspektow problematyki
zaplodnienia in vitro pt.: ,,Ley 14/2006 sobre Técnikas de Reproduccion
Asistida en Espafia: un estudio interdisciplinar” (Ustawa 14/2006 dotyczaca
wspomaganej reprodukcji w Hiszpanii: analiza interdyscyplinarna), ktory
wygtosit ks. prof. Roberto German Zurriarain z Universidad de La Rioja,
Lograiio w Hiszpanii. Zorganizowania tego spotkania podj¢la si¢ Katedra
Prawa Wyznaniowego Wydzialu Prawa, Prawa Kanonicznego i Admini-
stracji Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawtla II. Spotkanie
rozpoczeto si¢ od powitania przybylych uczestnikow oraz szanownego
prelegenta, czego dokonat ks. prof. dr hab. P. Stanisz, kierownik Katedry
Prawa Wyznaniowego. Wyklad zostat wygloszony w jezyku hiszpanskim,
a ttumaczenia dokonat dr J. Pawlikowski.

Inspiracja do wygloszenia wyktadu stata si¢ che¢ przedstawienia przez
prelegenta obecnego stanu prawnego w zakresie wspomaganej prokreacji
w hiszpanskim systemie prawnym. Prof. Zurriarain wskazal podstawe
normatywna, jaka jest ustawa z dnia 26 maja 2006 r. (La Ley 14/2006)
o technikach wspomaganej prokreacji. W dalszej czgéci wystapienia przed-
stawit cele tej regulacji prawej, a mianowicie dostosowanie przepisow
prawa do postepéw wiedzy medycznej, zniesienie ograniczenia produk-
cji maksymalnie trzech zarodkéw na cykl, uregulowanie mozliwo$ci
wykorzystywania tych metod w leczeniu choréb o podtozu genetycznym



