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PRAWO DO PRYWATNOSCI W KOSCIELE KATOLICKIM

Prawo do prywatnos$ci pojawiato si¢ w wielu dokumentach Magiste-
rium Kosciota. Jednym z pierwszych bezposrednio wskazujacym na
ochrong zycia prywatnego jest Konstytucja duszpasterska o Koscie-
le w $wiecie wspotczesnym Gaudium et spes'. Wymieniana jest ona
jako zrodto kan. 220 Kodeksu Prawa Kanonicznego promulgowanego
w 1983 1., ktory werbalizuje to uprawnienie. Na obowiazek zachowania
sprawiedliwej dyskrecji wobec prywatnego zycia innych ludzi i respek-
towania ich prawa do intymnosci wskazuje wprost Katechizm Ko$ciota
Katolickiego z 1992 r.

Niniejsze opracowanie ma na celu ukazanie zakresu prawa do
prywatnosci, a poprzez analiz¢ obszarow szczegdlnej aplikacji tego
prawa ustalenie, w jaki sposob objgta jest ochrong ta sfera zycia
cztowieka oraz czy ochrona ta w pelni zabezpiecza nieingerowanie
innych osob. Poszczegolne zagadnienia omdwione zostana z uwzgled-
nieniem przepisOw prawa powszechnego, jak rowniez prawa partyku-
larnego Kosciota katolickiego.

! Sobor Watykanski II, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w §wiecie wspotczesnym
Gaudium et spes, nr 26.
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1. ZAKRES PRZEDMIOTOWY PRAWA DO PRY WATNOSCI

Kanon 220 wskazujacy na podstawowe prawo kazdej osoby wyraza
dwie sfery probleméw. Z jednej strony nawiazuje do tradycyjnej
doktryny kos$cielnej o prawie kazdej osoby ludzkiej do dobrego imienia
i do uszanowania godnos$ci cztowieka, chroniacym ja przed zniewa-
ga, natomiast z drugiej okre$la prawo do intymnosci, czyli ochrong
tych informacji o sobie, ktére chociaz sa prawdziwe, maja charakter
czysto prywatny i dlatego tez powinny by¢ chronione przed ingeren-
cja osob trzecich. Jednakze z okresleniem zakresu prawa do poszano-
wania wlasnej intymno$ci wsrod komentatoréw kan. 220 KPK nie ma
jednomysInosci. Problem dotyczy thumaczenia terminu ,,intymno$c¢”.
W literaturze polskiej mowi si¢ zardwno o prawie do wilasnej intymno-
sci, jak 1 o prawie do prywatnosci, czesto tez uzywa si¢ zamiennie pojec
intymnos¢ i prywatnos¢?.

W doktrynie wskazuje sig, ze intymno$¢ obejmuje wszystko, co
stanowi ludzka psychike lub co w niej istnieje, lecz nie moze by¢
poznane na zewnatrz. Innymi stowy, jest to sfera osobowosci cztowie-
ka, ktorej nie ujawnia on na zewnatrz. Wrgcz przeciwnie, ukrywa ja
i chroni przed ingerencja innych osob. Definiujac pojgcie intymnosci,
niektorzy odwotuja si¢ do oddzielenia sfery publicznej i sfery prywat-
nej. Okresla si¢ wowczas zakres intymnosci osoby jako zycie Scisle
osobiste lub wszystko to, co nie wchodzi w obszar praw publicznych,
a wigc pozostaje w sferze prywatnej’.

Wynika z tego, ze przedmiotem ochrony prawnej wynikajacej
z drugiej czgsci kan. 220 KPK sa pewne elementy ludzkiej $wiadomo-
sci, ktore konkretny cztowiek w swym sumieniu aprobuje lub dezapro-
buje, lecz ukrywa je przed innymi i wstrzymuje si¢ przed uzewngtrz-
nianiem ich wobec innych. A zatem ochrong objeta jest zarbwno sfera
najglebszych przezy¢, jak tez sprawy dotyczace jego zycia, ktore dla
kazdej osoby sa czyms$ najbardziej tajemniczym i w ktore nikt nie moze
i nie powinien ingerowac bez jej uprzedniej zgody wyrazonej wyraznie

2 Por. T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug kodeksu Jana Pawla II. Lud Bozy jego
nauczanie i uswiecanie, Olsztyn 1986, t. 11, s. 41.
3 Tamze, s. 42.
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i absolutnie dobrowolnie. Wkroczenie bez takiej zgody jest bezprawna
ingerencja w sferg intymnosci i powoduje ponizenie godnosci ludzkie;j,
czyli naleznego jej szacunku jako istocie rozumnej i wolnej. Naturalna
godnos¢ cztowieka i jego wolnos¢ domagaja si¢ poszanowania prawa
kazdego do ochrony wlasnej prywatnosci. Dlatego tez nikt nie ma
prawa ujawniania informacji z zakresu zycia osobistego, jezeli miato-
by to spowodowac jaka$ szkodg, utrudnienie realizacji celow osobi-
stych czy pozbawienie zycia aspektu prywatnego. Rowniez stosowanie
jakiegokolwiek przymusu wobec drugiej osoby, aby ujawnila tajem-
nicg swojej osobowosci, sprzeciwia si¢ prawu naturalnemu. Podstawe
do wkroczenia w sferg zycia prywatnego innej osoby moze stanowic
jedynie jej zgoda wyrazona w sposob w petni dobrowolny. Otwarcie
si¢ jednej osoby wobec drugiej w sprawach dotyczacych jej intymnosci
nie moze by¢ wymuszone przez kogokolwiek, w tym takze przez osoby
sprawujace wtadz¢ w Kosciele, np. przetozonego zakonnego czy bisku-
pa diecezjalnego. Z drugiej jednak strony nalezy zauwazy¢, ze Ko$ciot
jest instytucja, ktéra w petnieniu swojej misji duchowej wkracza w sfere
ludzkiej prywatnosci, zwlaszcza przy sprawowaniu sakramentu pokuty.
Jednakze dzieje sig to z poszanowaniem petnej dobrowolnosci ze strony
zainteresowanych penitentow 1 za zachowaniem $cistej 1 bezwarun-
kowej tajemnicy sakramentalnej spowiednikow*. Co wigcej, Kosciodt
gromadzi informacje z zakresu zycia prywatnego swoich wyznawcow,
a uprawnienie to wynika z kan. 535 KPK. Nasuwajacym sig¢ przykla-
dem jest prowadzenie ksiag parafialnych, w ktorych gromadzone sa
dane dotyczace zaistniatych faktow prawnych powodujacych okreslone
skutki prawne w zyciu wiernych, odzwierciedlajace zycie parafialne.
Nalezy jednak podkresli¢, ze wszystkie informacje moga by¢ groma-
dzone z zachowaniem prawa kazdej osoby do ochrony wlasnej prywat-
nosci, o ktérej w sposdb ogdlny mowi w kan. 220 KPK.

4 Por. J. Krukowski, Prawa wiernych do dobrej opinii i do wiasnej intymnosci. Komen-
tarz do kan. 220 KPK z 1983 r., ,,Prawo Kanoniczne” 39 (1996), nr 3-4, s. 236.
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2. ZAKRES PODMIOTOWY PRAWA DO PRY WATNOSCI

Czlowiek w calym wymiarze swojej egzystencji i calej osobowosci
zawsze byt i jest w centrum zainteresowania Kosciota. Stad tez wynika-
jace z kan. 220 KPK prawo do ochrony prywatnosci przystuguje kazdej
osobie. Uwzgledniajac norme zapisana w kan. 1 KPK, nalezy uznac, ze
do zachowania przepisow tego kodeksu zostali zobowiazani wszyscy
wierni KoS$ciota tacinskiego. Jednakze prawo do ochrony prywatnosci
zostalo wyrazone réwniez w kan. 23 Kodeksu Kanonow Kosciotow
Wschodnich, a tym samym krag podmiotow, ktorym przystuguje to
prawo, jest nieco szerszy.

Nalezy przede wszystkim wskaza¢, ze KPK proklamuje podstawo-
we prawa 1 obowiazki wszystkich wiernych, o czym $wiadczy chociazby
sam tytut tego katalogu. Wiernymi sa ludzie, ktorzy przez chrzest zostali
wilaczeni w Chrystusa, a tym samym we wspolnote ludu Bozego®. Przez
chrzest cztowiek staje si¢ cztonkiem Kosciota, czyli podmiotem praw
1 obowiazkow wiasciwych chrze$cijanom i nabywa osobowo$¢ prawna
uzdatniajaca go do korzystania z praw i obowiazkow przystugujacych
chrze$cijanom. Ze wzgledu na sakramentalny charakter osobowosci
prawnej nabytej w Kosciele nie mozna jej utraci¢ ani tez jej znies¢, gdyz
podstawowe obowiazki i uprawnienia wynikajace z faktu przyjecia chrztu
nie wygasaja®. A zatem nasuwa si¢ wniosek, ze w Kosciele podmiotem
praw i obowiazkow, w tym prawa do intymnosci, sa wszyscy chrzescijanie,
ktoérzy przez chrzest ztaczyli si¢ z cata wspdlnota Kosciota.

Wsrdd praw i obowiazkdéw wszystkich chrzesdcijan, jakie zosta-
ty okreslone w KPK, mozna wyrdzni¢ dwie kategorie’. Do pierwszej
znich nalezy zaliczy¢ te, ktore wynikaja wprost z przyjecia sakramentu
chrztu, dzigki czemu osoba moze uczestniczy¢ w zyciu spotecznosci
koscielnej. Do drugiej kategorii za$ naleza te prawa i obowiazki, ktore

5 Por. kan. 204 KPK.

¢ Uprawnienie do korzystania z pelnej osobowosci prawnej nabytej w Kosciele mozna
utracic, jesli zostanie zerwana jednos$¢ z Kosciotem lub wymierzona przez Kosciot sankcja
karna, por. T. Pawluk, Prawo Kanoniczne wedlug Jana Pawta II, Olsztyn 1985, t. L.
s. 276-277.

7 Por. W. Kacprzyk, Prawo do prywatnosci w prawie kanonicznym a prawo do prywat-
nosci w prawie polskim, Lublin 2008, s. 48.
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wynikaja z naturalnej godnosci osoby ludzkiej, a ktérym prawodaw-
ca kos$cielny udziela ochrony w zyciu spotecznosci Kosciota. Wiasnie
do tej kategorii nalezy prawo zagwarantowane w drugiej czesci kan.
220 KPK. Z powyzszej analizy nalezy wyciagna¢ wniosek, ze zakres
podmiotowy prawa do intymnoS$ci jest szerszy i obejmuje nie tylko
chrzescijan, ale kazdego cztowieka z racji jego naturalnej godnosci.
Taki wniosek posrednio wyptywa tez z kan. 1476 KPK, ktory stanowi,
ze ,,kazdy zardbwno ochrzczony, jak i nieochrzczony moze wystgpowac
przed sadem [...]”. Podstawa zdolnosci sadowej w KoSciele katolic-
kim jest nie tylko osobowos$¢ kanoniczna, wynikajaca z faktu przyjecia
chrztu, ale takze osobowos$¢ naturalna, wynikajaca z prawa natural-
nego. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze z Kosciotem w specjalny sposob
zwiazani sg katechumeni, ktorzy wyrazna wola prosza o wlaczenie do
Niego i ktorych Kosciot otacza szczegdlng troska, przyznaje im rozne
uprawnienia, whasciwe chrzescijanom®.

Ze wzgledu na to, ze kazdy cztowiek jest podmiotem prawa do
intymnosci w kanonicznym porzadku prawnym, nalezy si¢ zastanowic,
czy kan. 220 KPK stanowi wlaczenie konkretnego prawa cztowieka
do kanonicznego systemu prawnego i dlaczego tylko niektore z praw
czlowieka zostaty wskazane w prawie kanonicznym’. Ochrona podmio-
towych praw i wolnosci winna by¢ dostosowana do natury konkretnej
spotecznosci, w ktorej podmiot te prawa realizuje 1 w ktdrej maja by¢
one zabezpieczone'’. Chociaz prawa wiernych poniekad ida w parze
z prawami czlowieka i mimo iz istnieje pewna analogia mi¢dzy nimi,
to jednak analogia ta ma okre$lone granice. Bowiem obie kategorie sa
prawami osoby, jednak w koncepcji praw wiernego osoba jest rozpa-
trywana w wymiarze nadprzyrodzonym. Zroédlem praw cztowieka jest
jego naturalna godnos¢, zas zrodlem praw wiernego jest nadprzyrodzo-
na godno$¢ ochrzczonego jako dziecka Bozego!!.

§ Por. kan. 206 KPK.

® W Kodeksie Prawa Kanonicznego wyraznie uznanym prawem czlowieka jest prawo
dobrego imienia i prawo do ochrony wlasnej intymnosci oraz prawo do legalnej ochrony i do
dochodzenia swoich praw, por. kan. 220 i 221 KPK.

10 J. Krukowski, Prawa wiernych, s. 228.

'P. Majer, Ochrona prywatnosci w kanonicznym porzqdku prawnym, w: Ochrona
danych osobowych i prawo do prywatnosci w Kosciele, Krakoéw 2001, s. 76.
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3. OBSZARY SZCZEGOLNEJ APLIKACJI PRAWA DO OCHRONY PRY WATNOSCI

Kosciol w petnieniu swojej misji duchowej wielokrotnie wkracza
w sfere prywatnosci cztowieka w réznych obszarach jego zycia,
a w szczegolnosci podczas sprawowania sakramentu pokuty. Intym-
ne czy tez prywatne sprawy wiernych czgsto ujawniane sg tez przy
okazji sprawowania innych form realizacji apostolskiego postannictwa
Kosciota, jak chociazby kierownictwo duchowe. Podczas sakramentu
pokuty czy przed kierownikiem duchowym czlowiek otwiera swoje
wngtrze, swoje sumienie, ktore jest najtajniejszym osrodkiem i sanktu-
arium cztowieka i wyznaje najbardziej osobiste tajemnice. Poszanowa-
nie prywatnosci osobistej nie ogranicza si¢ jedynie do kwestii bezpo-
srednio zwiagzanych z sumieniem, lecz obejmuje tez problemy moral-
ne, duchowe, dotyczace zycia we wspolnocie Kosciola, ktore ze swej
natury nie moga by¢ przeznaczone do szerszego rozpowszechniania.
Z tego wzgledu w petni uzasadnione jest objecie szczegolng ochrona tej
wewngetrznej sfery cztowieka.

3.1. SPRAWOWANIE SAKRAMENTU POKUTY

Tajemnica spowiedzi jest najbardziej wyraznym przyktadem prawa
i obowiazku respektowania prywatnos$ci osobistej 1 stanowi szczegd-
lowe uprawnienie w kontekscie ogélnego prawa wiernych do dobrego
imienia i ochrony wlasnej prywatnosci wyrazonego w kan. 220 KPK.
Bowiem kazdy penitent otwierajacy swoje wngtrze przed spowiedni-
kiem ma nienaruszalne prawo do tego, by jego najbardziej intymne
wyznanie pozostalo bezwzgledna tajemnica. Prawo do ochrony wlasnej
intymno$ci w tym zakresie nie dopuszcza jakichkolwiek wyjatkow,
obowiazek zachowania tajemnicy i sekretu spowiedzi jest absolutny'2.
Do zachowania tajemnicy zobowiazany jest nie tylko spowiednik, ale
rowniez thumacz, jesli penitent z niego korzysta, oraz wszyscy inni,

12 Ten kategoryczny nakaz wynika z kan. 983 §1 KPK, ktory mowi, ze: ,,Tajemnica
sakramentalna jest nienaruszalna, dlatego nie wolno spowiednikowi stowami lub w jakikol-
wiek inny sposob i dla jakiejkolwiek przyczyny w czymkolwiek zdradzi¢ penitenta”.
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ktorzy w jakikolwiek sposob zdobyli wiadomosci o wyznaniach w czasie
spowiedzi'3. Uzasadnione wydaje sie, aby z racji szacunku dla $wigto-
$ci sakramentu pokuty i wtasnego dobra, a takze na zasadzie wzajem-
nosci, rowniez penitent zachowywat nalezyta dyskrecje w odniesieniu
do tego, co ustyszal od spowiednika, respektujac przez to prawo do
intymnosci spowiednika zwiazanego tajemnica spowiedzi'®.

Za naruszenie tych obowiazkoéw prawo kanoniczne przewiduje
surowe sankcje karne. Zdrada tajemnicy spowiedzi jest bardzo cigzkim
grzechem, jest takze przestgpstwem w rozumieniu prawa kanoniczne-
go. Spowiednikowi, ktory bezposrednio naruszy tajemnice spowiedzi,
grozi kara ekskomuniki®, natozona za sam fakt zdrady. Nikt tez nie
moze go zwolni¢ z tajemnicy spowiedzi, jest zobowigzany ja zachowac
do swej $mierci. Zadna zewnetrzna okoliczno$¢, nawet wielka szkoda,
ktorej doznaje osoba lub grupa osob, nie usprawiedliwia zdrady tej
tajemnicy.

Tajemnica spowiedzi obj¢ta jest takze ochrong procesowa. Kapta-
ni uwazani sa za niezdolnych do skladania zeznan w sadzie kosciel-
nym w odniesieniu do tego, co poznali w sakramentalnej spowiedzi,
chociazby nawet penitent prosit o ujawnienie tego. Co wigcej informa-
cji pochodzacych ze spowiedzi nie wolno w sadzie przyja¢ jako $ladu
prawdy. Ochrona procesowa rozciagnigta jest rowniez na inne osoby,
bedace podmiotem obowiazku do zachowania sekretu'®. Obowiazek
poszanowania tajemnicy spowiedzi jest przedmiotem ochrony rowniez

13 Kan. 983 § 2 KPK.

4 KPK nie wskazuje bezposrednio zadnego przepisu, ktory zobowiazywatby peniten-
ta do zachowania tajemnicy o wlasnej spowiedzi. Temat tajemnicy spowiedzi podjal Jan
Pawet II w przemowieniu do cztonkdéw Penitencjarni Apostolskiej 12 marca 1994 r., gdzie
podkreslit, ze ,,[...] absolutna powsciagliwo$s¢ w mowieniu ma shuzy¢ bezposrednio dobru
penitenta. Nie popetnia on grzechu i nie podlega on karze, jesli z wlasnej woli i bez szkodze-
nia innym wyznaje poza spowiedzia to, z czego si¢ spowiadal. Jest jednak rzecza oczywista,
ze powinien ze swej strony zachowac milczenie na temat tego, co spowiednik, ufajac jego
dyskrecji, powie mu w czasie spowiedzi sakramentalnej. Wynika to z samego charakteru
spowiedzi, obowiazku swoistej wzajemnosci i lojalnosci wobec spowiadajacego kaptana”.
,,L’Osservatore Romano” 15(1994), nr 5, s. 21.

15 Por. kan. 1388 KPK.

1 Por. J. Krukowski, Sankcje w Kosciele. Czes¢é ogdlna. w: Komentarz do prawa
kanonicznego z 1983 r., Lublin 1987, s. 182-183.
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w ustawodawstwie panstwowym, ktore chroni duchownego i pozwala
na odmowe sktadania zeznan przez kaplana w zakresie obejmujacym
informacje zdobyte podczas sakramentu pokuty.

Tak rygorystyczne zobowiazanie do zachowania tajemnicy spowie-
dzi przez postugujacego kaptana jest wyrazem troski Kosciota o ten
sakrament, ktéry ma na celu uwielbienie Boga i u§wigcenie cztowieka.
Tajemnica ma takze chroni¢ grzesznika, ktéoremu czgsto nietatwo jest
wyznawa¢ swe winy przed kaptanem i musi mie¢ gwarancje, ze nikt
nigdy si¢ o nich nie dowie. Niepewnos¢ co do tajemnicy spowiedzi
czynitaby sakrament pokuty trudnym do uniesienia dla penitenta.

Prawo wiernego do prywatnosci w zakresie spowiedzi wyraza sig
tez w bezwzglednym zakazie korzystania przez spowiednika z wiado-
mosci uzyskanych podczas spowiedzi, ktore powodowatyby uciazli-
wos¢ penitenta, nawet przy wykluczeniu wszelkiego niebezpieczen-
stwa wyjawienia, jak rowniez w zakazie korzystania z tych wiadomosci
przy zarzadzaniu zewnetrznym przez przelozonych koscielnych. Taka
sytuacja moze mie¢ miejsce w seminariach czy domach zakonnych
i dlatego mistrz nowicjuszy i jego pomocnik, rektor seminarium lub
innego zaktadu wychowawczego nie powinni przyjmowac spowie-
dzi swoich alumnéw mieszkajacych w tym samym domu, chyba ze
w poszczegdlnych przypadkach alumni dobrowolnie o to prosza!’.
Analogiczny zakaz obowiazuje przetozonych zakonnych w stosunku
do swoich podwladnych. Ustanowienie takiego zakazu ma chroni¢ nie
tylko penitenta przed jakakolwiek ucigzliwoscia, ale rowniez spowied-
nika zarowno przed ryzykiem nawet niezamierzonego naruszenia tajem-
nicy spowiedzi, jak i przed niebezpieczenstwem narazenia si¢, chocby
niestuszne, na podejrzenie o wykorzystywanie wiadomosci uzyskanych
ze spowiedzi w zakresie zewngtrznym'®,

Nalezy rowniez zauwazyC, ze prawo wiernego do prywatnosci
osobistej w sposob posredni wyraza si¢ takze w prawie do swobod-
nego wyboru spowiednika. Penitent, ktory ujawnia tajniki swego
sumienia kaptanowi, winien mie¢ prawo nieskr¢gpowanego wyboru

17 Por. kan. 985 KPK.
18 Por. P. Majer, Ochrona prywatnosci, s. 85.
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szafarza sakramentu pokuty'®. Spowiednik za§ winien zadawa¢ pytania
zumiarem, taktem i delikatnos$cia, aby nie urazi¢ penitenta i nie zadac od
niego wigcej, anizeli jest to wymagane do udzielenia absolucji. Ponadto
miejsce spowiedzi, czyli konfesjonat, ktory winien zapewni¢ peniten-
towi potrzebna dyskrecjg, a nawet anonimowo$¢ roéwniez zapewnia
intymno$¢ wiernego przystepujacego do sakramentu pokuty?®.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze zachowanie tajemnicy spowiedzi
wynika z dwoch racji. Pierwsza z nich jest sakralny charakter sakra-
mentu pokuty, druga zas$ jest zwiazek tej tajemnicy z opartym na godno-
$ci osoby w jej naturalnym i nadprzyrodzonym wymiarze prawem
do ochrony wiasnej intymnosci?!. Katechizm Kosciota Katolickiego
z uwagi na delikatny charakter i wielko$¢ tej postugi uzasadnia ochrong
tajemnicy spowiedzi szacunkiem naleznym osobom?.

3.2. KIEROWNICTWO DUCHOWE

Wierni swoje intymne czy prywatne sprawy ujawniaja nie tylko
w czasie sakramentalnej spowiedzi, ale réwnie czgsto moéwia o nich
przy innych formach realizacji apostolskiego postannictwa Koscio-
fa. Szczegolne miejsce zajmuje kierownictwo duchowe polegaja-
ce na stalej 1 systematycznej pomocy oraz towarzyszeniu W rozwoju
zycia wewnetrznego?. Przed kierownikiem duchowym wierni otwie-

12 Kan. 991 KPK; korzystanie z tego prawa zostato ograniczone obowiazkiem zachowa-
nia dyscypliny wewngtrznej przez alumndéw w seminariach duchownych — kan. 240 § 1 KPK
i cztonkow instytutow zakonnych — kan. 630 § 1KPK.

20 Kan. 964 §2 KPK, por. Jan Pawet II, List apostolski motu proprio Misericordia Dei
o niektorych aspektach sprawowania sakramentu pokuty, w: Dziela zebrane, t. IV, Krakow
2007, s. 228; Konferencja Episkopatu Polski, Instrukcja dla duchowienstwa dotyczaca
wprowadzenia w zycie nowych obrzedow pokuty, w: Dokumenty duszpastersko-liturgiczne
Episkopatu Polski (1966-1998), red. C. Krakowiak, L. Adamowicz, Lublin 1999, s. 98-105.

2l Por. B.W. Zubert, Sacramentale sigillum inviolabile est, w: Divina et Humana. Ksiega
Jubileuszowa w 65. rocznice urodzin ksiedza profesora Henryka Misztala, red. A. Debinski,
W. Bar, P. Stanisz, Lublin 2001, s. 723-724.

2 KKK nr 1467.

2 Kierownictwo duchowe spetnia nieodzowna rol¢ w wychowaniu moralnym i ducho-
wym [...] jest bardzo delikatnym, ale niezwykle warto§ciowym narz¢dziem wychowania,
jest sztuka pedagogicznag i psychologiczna, naktadajaca wielka odpowiedzialno$¢ na tego,
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raja swoje sumienie i wyznaja najbardziej osobiste tajemnice. Mimo
iz tresci ujawniane w ramach poradnictwa duchowego nie podlegaja
w $cistym sensie obowiazkowi zachowania tajemnicy spowiedzi, to
jednak mozna wskazywa¢ na pewna analogi¢ chociazby z tego wzgle-
du, ze bardzo czgsto kierownictwo duchowe taczy si¢ z sakramentalng
spowiedzig®. Ustawodawca koscielny nie wskazuje szczegdélowych
przepisow, ktore zobowiazywatyby kazdego kierownika duchowego do
zachowania dyskrecji. Obowiazek zachowania tajemnicy nie pozostaje
na poziomie moralnosci i dobrego wychowania, ale jest prawdziwym
obowiazkiem prawnym wynikajacym z prawa kazdego wiernego do
ochrony wiasnej intymnos$ci. Uwzgledniajac to prawo, nalezy uznac, ze
taki obowiazek istnieje i nie jest on tylko powinno$cia moralng. Wymog
rozwagi i dyskrecji nie stanowi jedynie pozadanej cechy kierownika
duchowego, ale ma natur¢ prawna, poniewaz opiera si¢ na zasadzie
sprawiedliwosci®.

Istnieja natomiast normy kanoniczne odnoszace si¢ wprost do
funkcji kierownikow duchowych i ojcow duchownych w seminariach
duchownych i wspdlnotach zakonnych. Jest to ptaszczyzna niezwykle
delikatna, gdyz istnieje na niej pewne napigcie i grozba kolizji migdzy
prawem do ochrony wtasnej prywatnosci i naleznej swobody kazde-
go wiernego w prowadzeniu wilasnego zycia duchowego a prawem
Kosciota do nalezytej formacji i wlasciwej weryfikacji kandydatow.
W tym obszarze zaro6wno w odniesieniu do alumndéw seminarium, jak
i zakonnikéw naczelna zasada winien by¢ rozdziat pomiedzy forum
sumienia i zewngtrznym zarzadzaniem?.

kto si¢ tego zadania podejmuje”. Jan Pawel 1I, Adhortacja Reconciliatio et paenitentia
(1984), nr 81.

24 Na pewna analogi¢ sakramentalnej spowiedzi i kierownictwa duchowego wskazywat
Jan Pawet II: ,,Forma sprawowania sakramentu pozwala taczy¢ sakrament pokuty z kierow-
nictwem duchowym, ktoére bgdac czyms réznym od sakramentu, daje si¢ z nim dobrze
pogodzi¢” Jan Pawet 11, Adhortacja Reconciliatio et paenitentia, nr 32.

2 Por. P. Majer, Ochrona prywatnosci, s. 88-89.

26 Zachowujac rozroznienie pomigdzy forum wewnetrznym a zewnetrznym, respektu-
jac nalezna wolno$¢ wyboru spowiednikéw oraz postulat rozwagi i dyskrecji, jaka przystoi
spowiednikowi duchowemu, cata kaptanska wspolnota wychowawcow powinna solidarnie
dzieli¢ si¢ odpowiedzialno$cia za wychowanie kandydatow do kaptanstwa”. Jan Pawet II,
Adhortacja Reconciliatio et paenitentia, nr 66.
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Alumni seminarium i cztlonkowie instytutow zakonnych winni mie¢
zapewniona nalezna wolno$¢ w wyborze swojego kierownika ducho-
wego, przed ktorym moglby z zaufaniem otwiera¢ swoje sumienie?.
A zatem po stronie przelozonych istnieje obowiazek umozliwienia
alumnom i cztonkom instytutu dokonania swobodnego wyboru kierow-
nika duchowego, faczac roztropnie poszanowanie prawa do intymnosci
z zachowaniem integralnosci dziatalnosci wychowawczej®. Kierownik
zycia duchowego na rowni ze spowiednikami zwiazany jest tajemni-
ca dotyczaca tresci przeprowadzanych rozmow z alumnami semina-
rium, nie moze wydawac o nich opinii i nie wolno mu zabiera¢ gltosu
w sprawie dopuszczenia ich do $wigcen kaptanskich?.

Przetozeni w instytutach zycia konsekrowanego i stowarzyszeniach
zycia apostolskiego powinni zostawi¢ swoim podwladnym nalezng
wolno$¢ w zakresie korzystania z kierownictwa duchowego. Jednakze
ta problematyka wydaje si¢ bardziej ztozona. Swiadczy o tym kan. 630
§ 5 KPK, ktéry z jednej strony zachgca podwiladnych, aby w sposéb
wolny, nieprzymuszony otwierali swoje wnetrza wobec przetozonych,
z drugiej za$§ zabrania przelozonym naktaniania w jakikolwiek sposob
podwiladnych do otwierania przed nimi sumienia. Bowiem otwieranie
swojego wngtrza, sumienia jest wolna decyzja zakonnika, ktéra powin-
na wyptywac nie z nakazu, ale z zaufania, jakim darzy przetozonego®.

3.3. BADANIA PSYCHOLOGICZNE KANDYDATOW DO SWIECEN I PROFESIJI
ZAKONNYCH

W prawie kanonicznym zdrowie psychiczne jest warunkiem koniecz-
nym do przyjecia kandydata do wyzszego seminarium duchownego (kan.
241 § 1 KPK), ztozenia profesji zakonnej (kan. 689 § 1 KPK), przyjecia
swigcen (kan. 1029; 1041,1 KPK) oraz ich wykonywania (kan.1044 § 2

7 Por. kan. 246 § 4 i kan. 630 § 1 KPK.

28 Sobor Watykanski 11, Dekret o przystosowanej do wspotczesnosci odnowie zycia
zakonnego Perfectae caritatis, nr 14.

2 P. Majer, Ochrona prywatnosci, s. 89.

30 B.W. Zubert, Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r. Instytuty Zycia
konsekrowanego i stowarzyszenia zycia apostolskiego, t. 11, cz. 3, Lublin 1990, s. 8§9-91.
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KPK). W tym celu konieczne jest nieraz przeprowadzenie specjalistycz-
nego badania okreslajacego zdrowie, charakter i dojrzato$¢ kandydata.
Dlatego kan. 220 KPK, przypominajac naturalne prawo do poszano-
wania prywatno$ci, nie zabrania korzystania z pomocy psychologdéw
przy rozpatrywaniu zdatno$ci kandydatow do zycia kaptanskiego czy
zakonnego, ale chroni godnos¢ osoby przed naduzyciami na tym polu.
Jednakze tylko kan. 642 KPK, ktory mowi o przyjmowaniu kandyda-
tow do nowicjatu i zezwala przelozonym zasiggna¢ opinii bieglego co
do zdatnosci kandydata, odwotuje si¢ wprost do kan. 220 KPK. Nasuwa
si¢ spostrzezenie, ze w takich sytuacjach moze dochodzi¢ do pewnego
konfliktu praw. Bowiem z jednej strony instytucja koscielna ma prawo
do nalezytego poznania i oceny kandydata, z drugiej za$ nalezy respek-
towac prawo do poszanowania prywatnosci konkretnej osoby. Niemnigj
jednak Kosciot korzysta legalnie z prawa do weryfikacji kandydatow
takze z punktu widzenia psychologii i medycyny. Natomiast osoba
wstepujaca do seminarium czy instytutu zakonnego winna by¢ §wiado-
ma obowigzujacych wymogow i liczy¢ si¢ z mozliwoscia oceny jej
zdrowia psychicznego. Przy czym przetozeni tych instytucji winni
takze pamigtac, ze aby zachowa¢ prawo do prywatnosci kandydata,
nalezy uzyskac jego zgode¢ w przypadku specjalistycznych badan czy
testow. Wlasnie w celu zachowania wolnosci jednostki, uniknigcia
nawet pozorOw przymusu nhie powinna istnie¢ zadna presja. Badany
winien rowniez wiedziec¢, jakiemu testowi jest poddawany i jaki uczyni
si¢ zen uzytek. Wyniki badan powinien pozna¢ od samego psycholo-
ga. Ponadto ma prawo, aby wszelkie informacje na jego temat byly
traktowane jako poufne i wtasciwie przechowywane w aktach osobo-
wych. Nalezy zauwazy¢, ze istnieja tez pewne ograniczenia odnosnie
specjalisty wykonujacego badanie, ktory pozostaje zwiazany tajemnica
zawodowa.

Uzasadnione wydaje si¢ zatem spostrzezenie, ze najpowazniejsza
kwestig nie jest sam fakt stosowania badan i testow psychologicznych
kandydatow do §wigcen i profesji zakonnych, ale sposob ich przepro-
wadzenia i wykorzystywania, tak aby nie narusza¢ prawa tychze kandy-
datéw do poszanowania prywatnos$ci osobiste;.
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3.4. OCHRONA DANYCH OSOBOWYCH

Kosciol, realizujac swoja misjg, gromadzi i przetwarza zarOwno
dane osobowe swoich wiernych, jak tez dane oso6b nienalezacych do
Kosciota. Przyktadem jest prowadzenie ksiag parafialnych. W tym
zakresie kan. 535 KPK ogdlnie stwierdza, ze ksiggi te winny byc¢
prowadzone w kazdej parafii i do obowiazkéw proboszcza nalezy, aby
byty one nalezycie spisywane i przechowywane oraz zabezpieczone, by
zadna informacja nie wydostala si¢ na zewnatrz. Zakres danych, jakie
powinny by¢ zamieszczone w tych ksiggach, wynika ze szczegoétowych
unormowan regulujacych udzielanie sakramentéw i sakramentaliow?!.
Ponadto instytucje koscielne gromadza i przetwarzaja dane kandydatoéw
do seminariow duchownych i zgromadzen zakonnych oraz dane osobo-
we dotyczace postgpowan sadowych na podstawie prawa wewngtrz-
nego. Innym przejawem gromadzenia danych osobowych sa kartoteki
parafialne zawierajace najczesciej informacje niezbedne do realizacji
dziatalnosci statutowej Kosciota.

Nalezy zauwazy¢, ze ochrona danych osobowych gromadzonych
i przetwarzanych w Kosciele wynika z ogdlnie sformutowanej normy
prawa powszechnego wyrazonej w kan. 220 KPK. Jednak, aby realiza-
cja ogolnie sformutowanych praw fundamentalnych byta w praktyce
mozliwa, winny by¢ one uszczegotowione i skonkretyzowane. A zatem
wskazane jest, aby regulacja dotyczaca tej materii dokonywana byta na
szczeblu prawa partykularnego, a szczegdlnie przez konferencje bisku-
pow tych krajow, w ktorych obowiazuje ustawodawstwo panstwowe
o ochronie danych osobowych. Konferencje biskupow moga i powinny
podjac¢ inicjatywy ustawodawcze rozwijajace przepisy kan. 220 KPK.
z uwzglednieniem regulacji konkordatowych. Takich partykularnych
uszczegotowien dokonata Konferencja Biskupow Wtloch i Austrii
oraz niemieccy biskupi diecezjalni*. Z uprawnienia tego skorzystata
rowniez Konferencja Episkopatu Polski, wydajac w 2009 r. instrukcje

31 Por. kan. 895, 1053-1054, 1121-1123, 1133, 1182 KPK.

32 Szerzej na ten temat J.I. Arrieta, Konferencje biskupéw a ustawodawstwo o prawie
do prywatnosci i ochronie danych osobowych, w: Ochrona danych osobowych i prawo do
prywatnosci w Kosciele, red. P. Majer, Krakow 2001, s. 41-66.
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dotyczaca ochrony danych osobowych w dziatalnosci Kosciota katolic-
kiego w Polsce.

Instrukcja ta uchyla zakaz gromadzenia i przetwarzania danych
zwyktych oraz szczegdlnie chronionych, czyli ujawniajacych pocho-
dzenie, poglady czy stan zdrowia 0sob nalezacych do Kosciota lub oso6b
utrzymujacych z nimi stale kontakty w sytuacji, gdy jest to niezbed-
ne do realizacji zadan statutowych. Natomiast przetwarzanie danych
0s0b nienalezacych do Ko$ciota jest dopuszczalne jedynie po uzyskaniu
pisemnej zgody. Nalezy zauwazy¢, ze pewne problemy z realizacja tej
przestanki moga pojawi¢ si¢ w sytuacji, gdy osoba formalnym aktem
wystegpuje ze wspolnoty koscielnej z jednoczesnym zadaniem zaprzesta-
nia przetwarzania jej danych. Wydaje sig, ze nie zawsze mozliwe bgdzie
catkowite zaprzestanie wykorzystania informacji uzyskanych w czasie
przynaleznosci tej osoby do wspolnoty koscielnej, a szczegdlnie, gdy
jest to niezbedne dla realizacji nie mniej stusznych praw osob trzecich.

Przy przetwarzaniu danych osobowych musza by¢ zapewnio-
ne pelne gwarancje ich ochrony. Zgodnie z instrukcja obowiazek ten
spoczywa na administratorze danych, ktory stosujac odpowiednie
srodki techniczne i1 organizacyjne, ma uniemozliwi¢ dostgp do zbiorow
osobom nieupowaznionym oraz zabezpieczy¢ je przed uszkodzeniem,
zniszczeniem lub utrata. Dostep do danych osobowych moga mie¢
jedynie osoby bezposrednio realizujace cele, dla ktérych sg one groma-
dzone, oraz powinny korzystac z nich jedynie w takim zakresie, jaki jest
konieczny do realizacji tych celow. Stosowanie odpowiednich srodkow
technicznych i1 organizacyjnych dotyczy zaréwno danych przetwa-
rzanych w sposob tradycyjny, jak i do przetwarzanych w systemach
informatycznych. Zabezpieczenia te musza by¢ adekwatne do istnieja-
cych zagrozen oraz do aktualnego stanu techniki. Nalezy zauwazyc¢, ze
kwestie zabezpieczenia reguluje rowniez prawo powszechne okresla-
jace zasady dotyczace archiwizacji dokumentow*. Rowniez sposob
przechowywania i udostgpniania akt procesowych, a takze dopusz-
czania osob trzecich do auli reguluja w bardzo ogdlny sposéb odregbne
przepisy kanonicznego prawa procesowego**.

3 Kan. 486-491 KPK.
3* Por. kan. 1470, 1475, 1596, 1597, 1598 § 1, 1678 § 1, 1703 KPK.
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Podkreslenia wymaga fakt, ze Konferencja Episkopatu Polski,
wydajac instrukcje dotyczaca danych osobowych, nie wprowadza
nowych norm regulujacych te kwestie, a jedynie wskazuje unormowa-
nia wynikajace z ustawy o ochronie danych osobowych majace zastoso-
wanie przy przetwarzaniu informacji w dziatalnosci Kosciota. A zatem
mozna uznac, ze nastapita recepcja prawa panstwowego do koscielnego
porzadku prawnego.

4. ODPOWIEDZIALNOSC ZA NARUSZENIE PRAWA DO PRY WATNOSCI

Ustawodawca kodeksowy poprzez wilaczenie prawa do poszanowa-
nia prywatnos$ci zagwarantowat tez ochrong tego uprawnienia w porzad-
ku kanonicznym, w tym rowniez na forum karnym i sadowym. Zgodnie
z kan. 221 KPK wiernym przystuguje legalne prawo do dochodzenia
i obrony uprawnien przystugujacych im w Ko$ciele na wtasciwym
forum koscielnym wedhug przepiséw prawa. A zatem wszyscy wierni
moga domagac si¢ przestrzegania prawa do poszanowania jego prywat-
nos$ci zarowno na drodze administracyjnej, jak tez sadowej. W ramach
kazdego prawa istnieje podmiot uprawniony i podmiot zobowiazany,
prawom jednostki odpowiadaja obowiazki innych jednostek. Dlatego
z cala pewnoscia nalezy stwierdzi¢, ze prawo musi umozliwia¢ domaga-
nie si¢ jego zachowania.

Niemniej jednak, aby realizacja przez wtadzg wykonawcza i sadow-
nicza ogdlnie sformutowanych praw fundamentalnych byta w praktyce
mozliwa, musza by¢ one w sposob wyrazny i szczegotowy okreslone
przez prawodawce. Nalezy zauwazy¢, ze w Kodeksie Prawa Kanonicz-
nego brak jest generalnego ustanowienia sankcji kanonicznych za
naruszenie prawa do prywatnosci drugiej osoby. Rowniez kanoniczne
prawo karne nie okresla wprost przestgpstwa polegajacego na pogwatce-
niu prawa do prywatnosci. Prawodawca kodeksowy przewiduje jedynie
sankcje za naruszenie poszczegolnych przejawdw prywatnosci cztowie-
ka. Jak juz wczesniej zostato zasygnalizowane, ustanowione sa sankcje
karne za zlamanie tajemnicy spowiedzi (kan. 1388 KPK) lub narusze-
nie tajemnicy urzedowej obowiazujacej sedziow i innych pracownikow
sadow koscielnych (kan. 1457 KPK). W odniesieniu do pelniacych urzedy
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koscielne w kan. 1389 KPK przewidziana jest kara za naduzycie wtadzy,
za§ w stosunku do wiernych, ktorzy naruszyliby prawo do prywatnosci,
nakazane jest naprawienie wyrzadzonej szkody moralnej. Przy czym
przewidziane sankcje nie zawsze sa stosowane w sposob bezwzgledny.
Niekiedy ewangeliczne prawo mitosci blizniego, przebaczenia i mitosier-
dzia kaze zrezygnowac z dochodzenia $cislej sprawiedliwosci.

Nalezy zauwazy¢, ze prawo do prywatnosci nie jest prawem absolut-
nym i bezwzglednym. Niejednokrotnie begdzie ono musiato ustapi¢
wobec wyzszego dobra wspolnego czy wobec praw innych oséb.
Sytuacja taka moze zaistnie¢ w celu wyegzekwowania przewidzia-
nych prawem zachowan, jak chociazby obowiazku zachowania celiba-
tu duchownych, ktére czgsto dotyczy ich zycia prywatnego. Podob-
nie w procesach o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa wkracza sig
w prywatne i najbardziej intymne sprawy matzonkow™. Jednak wszyst-
kie ograniczenia powinny by¢ minimalne i jak naj$cislej okreslone, by
zagwarantowac realne 1 efektywne wykonywanie prawa do ochrony
wlasnej prywatnosci.

WNIOSKI

Prywatno$¢ obejmuje wiele obszaréw zycia cztowieka. Dotyczy
zaro6wno najglebszych przezy¢ cztowieka, jak tez spraw osobistych,
w ktore nikt nie moze i nie powinien ingerowac bez jej uprzedniej
zgody.

Prawo do prywatnosci w Kosciele, tak jak wszystkie prawa czlowie-
ka, wyplywa z godnosci przystugujacej kazdej osobie ludzkiej, ktora
ma podwojne uzasadnienie naturalne i nadprzyrodzone. Dlatego nalezy
uznaé, ze podmiotem prawa do prywatnosci jest nie tylko ochrzczo-
ny i nalezacy do Kosciota, ale kazdy cztowiek, gdyz prawo to wynika
z natury i godnosci osoby.

Wiaczenie prawa do ochrony wlasnej intymnosci do kategorii
podstawowych uprawnien i obowiazkow wszystkich wiernych w syste-

35 Por. A. Brzemig-Bonarek, Dopuszczalnosé¢ dowodow zdobytych w sposob niegodziwy
w kanonicznym procesie o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, Katowice 2007, s. 96-98.
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mie kanonicznym wynika z koniecznosci dostosowania tego prawa do
specyficznego, eklezjalnego kontekstu. Koscidl, petniac swoja misje,
czesto styka sie z intymna i najbardziej osobista sfera cztowieka, jaka
jest wiara, duchowo$¢, modlitwa, moralno$¢ czy sumienie. Szczegdl-
nym tego miejscem jest sakrament pokuty czy kierownictwo duchowe.
Sa to przeciez zwyczajne obszary dziatania Ko$ciota i dlatego tez jest
to nieuniknione.

Zamiarem prawodawcy byto zabezpieczenie prawa do prywatnosci
we wspolnocie Kosciota. Jednakze, aby realizacja ogdlnie sformuto-
wanych praw fundamentalnych byta mozliwa w praktyce, musza by¢
one uszczegolowione i skonkretyzowane. Niemniej jednak ochrona
prywatnosci w KPK nie zostala okreslona w sposob wyrazny, brak jest
generalnego ustanowienia sankcji za naruszenie tego prawa. Zatem
mozna uznaé, ze kan. 220 KPK stanowi klucz interpretacyjny, w swietle
ktorego nalezy dokonywac¢ wyktadni innych przepiséw pozwalajacych
rozwiazac pojawiajace si¢ konflikty na tym polu.

Niektorzy ustawodawcy kosciotow partykularnych, a mianowicie
Konferencja Episkopatu Wtoch, Konferencja Biskupoéw Austrii oraz
niemieccy biskupi diecezjalni wydali dekrety stanowiace rozwinigcie
prawno-kanoniczne podstawowego prawa wiernych wyrazonego w kan.
220 KPK, ktore dotyczy przede wszystkim tematyki ochrony danych
osobowych. Rowniez Konferencja Episkopatu Polski, wybierajac droge
prawodawstwa kolegialnego wskazang w kan. 455 §1 KPK wydala
instrukcjg dotyczaca ochrony danych osobowych w dziatalnosci Koscio-
fa katolickiego w Polsce, majaca na celu uszczegdtowienie i dostosowa-
nie prawa koscielnego do prawa panstwowego obejmujacego ochrona tg
sferg cztowieka. Wydajac przepisy prawne we wlasnym zakresie, Ko$ciot
wnosi swoj wklad, aby osiagna¢ najistotniejszy cel kazdej spotecznosci,
jakim jest obrona ludzkiej godnosci i dobra wspolnego, ktora jest wspol-
na zaréwno dla spotecznos$ci panstwowej, jak i spotecznosci koscielne;.
Jest to rownocze$nie konkretny znak wspoltpracy z panstwem.
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RIGHT TO PRIVACY IN THE ROMAN CATHOLIC CHURCH
Summary

Privacy involves both the sphere of deepest human experience and life
matters that by each individual are kept in secrecy and should not be inter-
fered with by others without prior consent. In the Roman Catholic Church, the
right to privacy is contained in Can. 220 of the Code of Canon Law (CCL).
Not only are the faithful entitled to this right but also every person for, as all
rights, it emanates from human dignity, which is of twofold origin: natural
and supernatural. By pursuing her spiritual mission, the Church enters human
private domain in various realms of life, in particular during the Sacrament
of Penance. Intimate and private matters of the faithful are often disclosed
while administering different forms of the apostolic mission of the Church, e.g.
when being involved in spiritual leadership. Respect for privacy is not only
limited to conscience-related issues but also spans moral, spiritual and personal
dilemmas, which may not, by nature, be broadly communicated; hence, special
protection of this sphere of human activity is fully justified.

The universal law of the Church is rather generic in its regulations on the
issue of the protection of human privacy. More detailed and specified norms to
the overarching principle are developed at the local level by the conferences
of bishops. Some legislators of particular churches, for ex ample, the Italian
Episcopal Conference, Austrian Episcopal Conference and German diocese
bishops issued decrees to supplement the general right of the faithful provided
for in Can. 220 of the CCL and primarily concerning the protection of person-
al data. Likewise, the Polish Episcopal Conference had recourse to Can. 455
§1 of the CCL and issued the document, An Instruction on the Protection of
Personal Data in the Activity of the Roman Catholic Church in Poland, which
aimed to elaborate on and adjust ecclesiastical law to state law, embodying the
protection of this area of human life. Precise and transparent definition of these
rights assures their effective protection and practicability.

Translated by Konrad Szulga



