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Konferencja naukowa pt. Ukladowe metody regulacji stosunkow miedzy
panstwem a zwigzkami wyznaniowymi (art. 25 ust. 4-5 Konstytucji RP),
Lublin, 9-10 grudnia 2011 r.

W dniach 9-10 grudnia 2011 r. w Lublinie odbyta si¢ ogo6lnopolska
konferencja naukowa pt. Ukladowe metody regulacji stosunkow miedzy
panstwem a zwigzkami wyznaniowymi (art. 25 ust. 4-5 Konstytucji RP),
zorganizowana przez Katedre Prawa Wyznaniowego Wydzialu Prawa,
Prawa Kanonicznego 1 Administracji Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego Jana Pawta II oraz Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji, Depar-
tament Wyznan Religijnych oraz Mniejszosci Narodowych 1 Etnicznych.

Za punkt wyjscia rozwazan w ramach konferencji przyjeto okreslone
w Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. regulacje dotyczace uktado-
wego trybu ustalania relacji migdzy panstwem a ko$ciolami i innymi
zwigzkami wyznaniowymi (art. 25 ust. 4 1 5). Organizatorzy dostrzegli, 1z
mimo uplywu ponad dziesi¢ciu lat od wejscia w zycie ustawy zasadniczej
nadal trwaja dyskusje zarowno nad teoretycznym znaczeniem wskazanych
unormowan, jak 1 nad trudnosciami, jakie przynosi realizacja ich w prakty-
ce. Wprowadzone w ostatnich latach w ustawie z dnia 17 maja 1989 r.
o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego zmiany zrodzity kolejne
watpliwosci.

Obrady podzielono na szes¢ sesji tematycznych: 1) Geneza obowia-
zujacych unormowan konstytucyjnych, 2) Zagadnienia prawno-porow-
nawcze, 3) Prace nad realizacjg art. 25 ust. 5 Konstytucji RP, 4) Umowa
z art. 25 ust. 5 Konstytucji RP, 5) Ustawa z art. 25 ust. 5 Konstytucji RP,
6) Uktadowa forma regulacji stosunkéw migdzy Rzeczapospolita Polska
a Kos$ciolem katolickim (art. 25 ust. 4 Konstytucji RP). Tematyka konfe-
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rencji spotkala si¢ z duzym zainteresowaniem, tak przedstawicieli doktryny
prawa wyznaniowego z wielu osrodkow naukowych, jak 1 reprezentantow
roznych kosciotow 1 innych zwigzkéw wyznaniowych funkcjonujacych
w Polsce, ktorzy licznie przybyli na obrady.

Konferencj¢ otworzyl Dziekan Wydziatu Prawa, Prawa Kanonicznego
1 Administracji KUL, ks. prof. dr hab. Antoni Degbinski. W swojej wypowie-
dzi zauwazyl, ze relacje pomiedzy spolecznoscig swiecka a religijng
maja swojg dtuga histori¢ 1 nadal stanowig problematyke wazng 1 aktual-
ng. Dotycza bowiem w rdézny sposob wielu plaszczyzn naszego zycia —
maja charakter kulturowy, polityczny, prawnoustrojowy. Wskazat: [...]
dzisiaj, z racji na swiatopogladowy pluralizm, procesy ogolne globaliza-
cji, na nowo probujemy definiowac te wazne relacje, bo przeciez dotycza-
ce czlowieka, jego dobra, okreslanego z jednej strony jako obywatela,
z drugiej jako cztonka wspolnoty”. Ksigdz Dziekan wyrazit satysfakcje
z inicjatywy podjetej przez Katedre Prawa Wyznaniowego we wspotpracy
z Ministerstwem Administracji 1 Cyfryzacji oraz z przybycia wielu znako-
mitych gosci. Przywitanie 1 podzickowanie za przybycie przedstawicielom
wspolnot religijnych zlozyt na rece ksigdza arcybiskupa Abla, reprezentu-
jacego wspolnote Polskiego Autokefalicznego Kos$ciota Prawostawnego,
za$ prelegentom — na rgce prof. Michata Pietrzaka 1 ks. prof. Wojciecha
Goralskiego.

Nastepnie gtos zabratl abp dr hab. Stanistaw Budzik, metropolita lubel-
ski, Wielki Kanclerz KUL. Potwierdzit, ze podjety temat rozwazan jest
niezwykle aktualny z uwagi na sytuacje polityczng, ktéra ,,wydaje si¢
stawia¢ pod znakiem zapytania 0gdlng zasad¢ wyrazong w stowie konkor-
dat”. Wyrazit przy tym nadzieje, ze konferencja ,,przyczyni si¢ do glebsze;j
refleksji na temat zarowno Konstytucji, jak 1 postawy dialogu pomiedzy
Kosciotem a panstwem [...], ze przyniesie dobre 1 glebokie inspiracje do
takiego rozwigzania biezgcych problemow 1 takiego budowania przysztych
relacji miedzy panstwem i KoSciotlem, w ktérych stowo concordia — zgoda,
ugoda — bedzie mialo wiodace znaczenie dla dobra naszego kraju, dla dobra
kosciotow 1 zwigzkow wyznaniowych, dla dobra wszystkich obywateli”.

Pan Wlodzimierz Karpinski — Minister, Sekretarz Stanu w Minister-
stwie Administracji i Cyfryzacji, skierowal do uczestnikow konferencji list,
ktory w jego imieniu odczytal Dyrektor Departamentu Wyznan Religij-
nych oraz Mniejszosci Narodowych i Etnicznych, pan Jozef Rozanski. Pan
minister wyrazit m.in. przekonanie, ze ,,ustalenia poczynione w trakcie
trwania konferencji stang si¢ pomocne w biezacej pracy urzedu obstuguja-
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cego Ministra Administracji 1 Cyfryzacji, 1 przyczynig si¢ do podniesienia
jakosci realizowanych przez administracj¢ rzadowa zadan”.

Ks. dr hab. Piotr Stanisz, prof. KUL, Kierownik Katedry Prawa Wyzna-
niowego, dziekujac za przybycie prelegentom oraz reprezentantom dziata-
jacych w Polsce kosciotow 1 innych zwigzkéw wyznaniowych, wyrazit
nadzieje, ze ,,to naukowe spotkanie przyczyni si¢ do wypracowania satys-
fakcjonujacych odpowiedzi na pytania stawiane w doktrynie i praktyce
oraz pozwoli przezwycigzy¢ trudnosci, ktore pojawiajg si¢ przy realizacji
artykutu 25 ust. 4 1 5 obowigzujacej ustawy zasadnicze;j”.

Sesji [, majacej na celu ukazanie Genezy obowigzujgcych unormo-
wan konstytucyjnych, przewodniczyl ks. prof. dr hab. Henryk Misztal
(KUL). Jako pierwszy wystapit prof. dr hab. Michat Pietrzak (UW), wygla-
szajac referat pt. Udzial zwigzkow wyznaniowych w pracach nad ustawo-
dawstwem wyznaniowym z 17 maja 1989 W swoim wystgpieniu ukazat
obraz relacji miedzy panstwem a ko$ciotami 1 innymi zwigzkami wyzna-
niowymi w minionym okresie ustrojowym. Wykazal, ze takze w czasie
PRL-u podejmowane byty proby nawigzania dialogu w sprawie regulacji
statusu prawnego zwigzkow wyznaniowych. Na bazie osobistych obser-
wacji przedstawit proces zmierzajacy do przyjecia ustaw wyznaniowych
z 17 maja 1989 .

Nastepnie referat pt. Geneza, zawarcie i problem ratyfikacji Konkorda-
tu z 1993 r. wyglosit ks. prof. dr hab. Wojciech Géralski (UKSW). Skupia-
jac si¢ na okresie od podpisania Konkordatu w 1993 r. do jego ratyfikac;ji
w roku 1998 r., szczegotowo wskazat 1 wyjasnil problemy, jakie rodzita
owczesna sytuacja polityczna.

Kolejnym prelegentem byl dr hab. Ryszard Mojak, prof. UMCS.
W swoim wystgpieniu na temat Ksztaftowania sie konstytucyjnego modelu
uktadowego trybu regulacji stosunkow miedzy Rzeczpospolitq Polskq
a Kosciotem katolickim i innymi zwigzkami wyznaniowymi w pracach
Komisji Konstytucyjnej Zgromadzenia Narodowego w latach 1994-1997
dokonat prezentacji kolejnych projektéw, bedacych przedmiotem prac
wskazanej Komisji, w ktorych uwzgledniono regulacje dotyczace modelu
uktadowej relacji panstwo—kosciot.

Sesji II przewodniczyt dr hab. Tadeusz J. Zielinski, prof. ChAT. Ta
cze$¢ obrad poswiecona zostata Zagadnieniom prawno-porownawczym,
ukazujac regulacje stosunkow panstwo—zwigzki wyznaniowe obowigzuja-
ce w roznych panstwach europejskich. Wobec coraz bardziej dostrzegalne;j
koniecznos$ci wprowadzenia zmian w wielu ptaszczyznach relacji miedzy
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panstwem a wspolnotami religijnymi w Polsce, zaprezentowanie doswiad-
czen 1 rozwigzan prawnych innych panstw okazato si¢ niezwykle pozytecz-
ne. Uktadowy charakter regulacji stosunkow Panstwo—Kosciol w Konfe-
deracji Szwajcarskiej omowit ks. dr hab. Jan Krajczynski, prof. UKSW.
Kolejny prelegent, ks. dr hab. Piotr Ryguta, prof. US, przyblizyt Umowy
miedzy panstwem a Kosciotem katolickim i innymi zwigzkami wyznanio-
wymi w Hiszpanii. Ks. dr Mirostaw Kosek (UKSW) przedstawit referat
na temat: Metody regulacji stosunkow Panstwo—Kosciot w Niemczech.
Konsensualne metody regulacji statusu zwigzkow wyznaniowych w postso-
cjalistycznych panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej w swoim wysta-
pieniu zaprezentowat dr Pawet Leszczynski (PWSZ w Gorzowie Wielkop.).
Natomiast ks. dr hab. Piotr Stanisz, prof. KUL, oméwit Ukfadowe metody
regulacji stosunkow miedzy panstwem a zwigzkami wyznaniowymi we
Wioszech.

O przewodniczenie sesji 11, skupionej na przyblizeniu Prac nad realiza-
cjq art. 25 ust. 5 Konstytucji RP, organizatorzy poprosili dyrektora Depar-
tamentu Wyznan Religijnych oraz Mniejszosci Narodowych 1 Etnicznych
Ministerstwa Administracji 1 Cyfryzacji, pana Jozefa Rozanskiego. Na
biezaco wzbogacat on swoim komentarzem wystgpienia przemawiajacych
w tej sesji innych pracownikow Departamentu. Szczeg6lng wartos¢ tej
czgsciobrad stanowita mozliwos¢ zapoznania si¢ zniektorymi aspektamiich
pracy w ministerstwie, czyli z praktycznym wymiarem omawianej regula-
cji konstytucyjnej. Prezentacja ich doswiadczen, spostrzezen oraz mozli-
woS¢ zapoznania si¢ za ich posrednictwem z pozostajacg w ich dyspozycji
dokumentacjg, czynionymi statystykami, daty przyczynek do ozywionej
dyskusji na zakonczenie sesji. Mgr Mariusz Radajewski (Wydziat Rejestru
oraz Obstugi Organizacyjno-Administracyjnej DWRMNIE) przedstawit
Charakterystyke wspolnot religijnych, ktore wystgpity od 2008 r. o uregu-
lowanie stosunkow z Panstwem w drodze umow z art. 25 ust. 5 Konstytucji
RP. Mgr Ewa Ignaciuk (Wydziatl Regulacji Prawnych 1 Funduszu Kosciel-
nego DWRMNIE) przedstawila natomiast referat pt. Realizacja art. 25
ust. 5 Konstytucji RP w praktyce Departamentu Wyznan Religijnych oraz
Mniejszosci Narodowych i Etnicznych MSWiA. Nastepnie glos zabrata mgr
Monika Piszcz-Czapla (Wydziat Regulacji Prawnych 1 Funduszu Kosciel-
nego DWRMNIE), ukazujac procedury legislacyjne podjete w przedmio-
cie Uregulowania wlasnosci pounickich nieruchomosci oraz finansowania
Prawostawnego Seminarium Duchownego w Warszawie w swietle art. 25
ust. 5 Konstytucji RP.
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Sesje IV, rozpoczynajaca drugi dzien obrad, po§wiecono rozwazaniom
nad umowag z art. 25 ust. 5 Konstytucji RP. Przewodniczyt jej ks. dr hab.
Krzysztof Warchatowski, prof. UKSW.

Dr Andrzej Czohara (MSW) wygtlosit referat pt. Zakres podmioto-
wy umowy z art. 25 ust. 5 Konstytucji RP. Analizowany artykut dotyczyt
stosunkow migdzy Rzeczapospolitg Polskg a innymi niz Kosciot katolic-
ki kosciotami oraz zwigzkami wyznaniowymi. Autor zauwazyl, ze o ile
okreslenie podmiotoOw reprezentujacych strone panstwowa nie nastrecza
wiekszych trudnosci, o tyle wskazanie krggu podmiotow wymienionych
w artykule jako kos$cioty 1 zwigzki wyznaniowe moze sprawia¢ pewne
problemy. Zastosowanie roznych metod wyktadni przepiséw prawnych
daje zréznicowane odpowiedzi. W efekcie wskazanie tych podmiotow
nastepuje kazdorazowo w konkretnym procesie stosowania prawa w drodze
samodzielnej decyzji podmiotow reprezentujacych organy panstwowe.

Temat Zakresu przedmiotowego umowy podjat kolejny prelegent —
ks. dr hab. Dariusz Walencik, prof. UO — wskazujac, ze w Konstytucji
zakres ten jest niedookreslony, szczegolnie gdy chodzi o zwrot ,,kazdemu
w swoim zakresie”. Powoduje to konieczno$¢ odwotania si¢ do orzecz-
nictwa Trybunalu Konstytucyjnego, projektow uméw wyznaniowych
z 2002 r., ktore nie zostaly zrealizowane, dotychczasowej praktyki legisla-
cyjnej oraz wypowiedzi doktryny. W swoim wystgpieniu Autor podkre-
slit tez znaczenie okreslenia zakresu ,,spraw wlasnych” zwigzkow wyzna-
niowych w praktyce polskiej. Reasumujac, wskazat, ze zazwyczaj zakres
przedmiotowy umowy zawartej miedzy Radg Ministrow a przedstawiciela-
mi danego zwigzku wyznaniowego pozostawiony jest ostatecznie uznaniu
uktadajacych si¢ stron.

Referat pt. Negocjacje i zawarcie wygtosit dr Pawel Sobczyk (UKSW).
Podejmujac to zagadnienie, prelegent podkreslit, Zze nie ma okreslone;j
przez ustrojodawce czy ustawodawce procedury prelegislacyjnej, dotycza-
cej negocjacji miedzy Radg Ministrow a wlasciwymi przedstawicielami
kosciota lub innego zwigzku wyznaniowego. Powoduje to koniecznos$¢
odwolania si¢ do trybu zaproponowanego 16 pazdziernika 2008 r. przez
Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji, zaakceptowanego przez
Prezesa Rady Ministrow pismem z dnia 30 czerwca 2009 r. Autor wskazat
na problemy zwigzane z negocjacjami i zawieraniem umowy przewidzia-
nej w art. 25 ust. 5 Konstytucji.

Jako ostatni w tej sesji wystapil mgr Marcin Olszowka (Uczelnia tazar-
skiego, INP PAN, UW). W swoim referacie dokonat analizy Prawnego
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charakteru umowy z art. 25 ust. 5 Konstytucji RP. Wskazal, ze umowa ta
nie moze by¢ zaliczona ani do zrddet prawa powszechnie obowigzujacego,
ani do zrodet prawa wewnetrznego. W ocenie Autora Konstytucja dopusz-
cza przyjecie tezy, ze zwigzkom religijnym zostata przekazana czastkowa
kompetencja normodawcza.

Zagadnienie ustawy z art. 25 ust. 5 Konstytucji RP bylo przedmiotem
kolejnej czesci obrad — sesji V, ktorej przewodniczyt dr Zdzistaw Zarzycki
u.

Pierwszy referat z tego zakresu objat rozwazania nad Implikacjami
art. 25 ust. 5 Konstytucji RP dla procedury parlamentarnej. Zagadnie-
nie to przedstawit dr hab. Tadeusz J. Zielinski, prof. ChAT. Wskazat, ze
przewidziane w omawianym artykule ustawy pod wzgledem rangi czy
mocy prawnej nie r6znig si¢ od innych ustaw zwyktych, a tym, co przesa-
dza o ich swoistosci, jest kwalifikowany tryb prac nad takimi ustawami
oparty na umowie wyznaniowej. Ocenit, iz w celu zapewnienia materialnej
zgodnos$ci zawarte] umowy 1 ustawy wymagane jest przyjecie szczegoto-
wych norm postepowania. Prelegent wskazal, jakie podmioty mogg zaini-
cjowac¢ postgpowanie legislacyjne dotyczace ustawy wyznaniowej oraz
przedstawit etapy procesu przyjecia takiej ustawy, zaznaczajac, jakie moga
si¢ przy tym pojawiac problemy.

Kolejny prelegent, ks. prof. dr hab. Artur Mezglewski (PRad), w swoim
wystgpieniu dokonal analizy Statusu prawnego nauczyciela religii jako
zagadnienia z zakresu stosunkow panstwowo-koscielnych objetych art.
25 ust. 5 Konstytucji RP. Na poczatku wskazatl obowigzujace regulacje
w zakresie statusu prawnego nauczycieli religii, jednak gtownym przed-
miotem wystapienia byto dazenie do zajecia stanowiska w kwestii: czy
problematyka statusu prawnego nauczycieli religii winna by¢ regulo-
wana w trybie uktadowym, czy tez nie? Autor rozwazal ponadto, czy —
w przypadku odpowiedzi twierdzacej — ewentualne uzgodnienia majg
zapadac¢ jedynie w trybie przewidzianym w art. 25 ust. 5 Konstytucji, czy
tez jako strona tych uméw moze wystepowac inny naczelny organ wtadzy
panstwowej, wlasciwy ze wzgledu na szczegdlowg problematyke? Na
zakonczenie przedstawil rozwigzania de lege fereda.

Rozwazania nad mozliwoscig Zmiany i uchylenia ustawy z art. 25 ust.
5 Konstytucji RP podjat dr Wojciech Brzozowski (UW). Prelegent podkre-
slit, ze kwestia zmiany lub uchylenia wspomnianej ustawy nie zostata
przewidziana w zadnym akcie normatywnym. Zasadniczo zmiana lub
uchylenie ustawy partykularnej w polskim systemie prawnym dokonuje
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si¢ przy zachowaniu takich samych wymogow formalnych, jak w przypad-
ku jej uchwalania. Jednak zdaniem Autora bytoby dobrze, gdyby ustawa
wyznaniowa przewidywala procedure rewizyjng — uzasadnione jest to
zwlaszcza zmienno$cig warunkow spotecznych. Ponadto nie zawsze zaist-
nieje potrzeba zawarcia odpowiedniego porozumienia mi¢dzy panstwem
a zainteresowanym zwigzkiem wyznaniowym celem dokonania noweliza-
Cj1 ustawy wyznaniowe;j.

Ze wzgledu na niemozno$¢ przybycia na konferencj¢ dra Pawta
Boreckiego (UW), referat tego Autora pt. Art. 25 ust. 5 Konstytucji RP
a ustawa o gwarancjach wolnosci sumienia i wyznania zostat odczytany
przez Tadeusza J. Zielinskiego. Zwiagzek art. 25 ust. 5 Konstytucji z ustawa
o gwarancjach wolnos$ci sumienia 1 wyznania Autor wystgpienia rozpatrzyt
w dwoch aspektach. Po pierwsze, przepis Konstytucji moze zosta¢ uznany
za regulujacy zmiany niektorych postanowien wspomnianej ustawy. Po
drugie, ustawe o gwarancjach wolno$ci sumienia 1 wyznania ocenit Autor
jako odpowiedni akt normatywny do uregulowania szczegotowego trybu
urzeczywistnienia art. 25 ust. 5 Konstytucji.

Ostatniej sesji (VI), dotyczacej Uktadowej formy regulacji stosunkow
miedzy Rzeczgpospolitq Polskq a Kosciolem katolickim (art. 25 ust. 4
Konstytucji RP), przewodniczyt ks. dr hab. Mirostaw Sitarz, prof. KUL.

Jako pierwszy glos zabrat ks. prof. dr hab. Jozef Krukowski (UKSW,
KUL), wyglaszajac referat na temat: Konkordat jako metoda regulacji
stosunkow Panstwo—Kosciol. Forma i przedmiot. W swoim wystgpieniu
Autor przypomniat, ze Konkordat polski z 1993 r. miat by¢ instrumentem
stabilizacji wzajemnych relacji migdzy panstwem 1 Kosciolem katolic-
kim. Analizujac, czy cel ten zostal osiagniety, wskazatl migdzy innymi,
jakie sprawy staty si¢ przedmiotem tej umowy. Wedtug Autora przyjecie
Konkordatu przyczynito si¢ do stabilizacji stosunkow nie tylko miedzy
panstwem a Kosciolem katolickim, ale rowniez miato pozytywny wptyw
na sytuacj¢ pozostatych kosciotdéw 1 innych zwigzkoéw wyznaniowych.

Nastepnie prof. dr hab. Bartosz Rakoczy (UMK) podjat zagadnienie
Wymogow proceduralnych nowelizacji ustawy o stosunku Panstwa do
Kosciota Katolickiego. Prelegent zwrocit uwage, iz w obecnie obowig-
zujagcym porzadku prawnym przy interpretacji zawartych we wskaza-
nej ustawie rozwigzan prawnych istnieje konieczno$¢ odniesienia si¢ do
kontekstu historycznego jej uchwalania. Podkreslit koniecznos¢ debaty
nad ustaleniem kierunkow nowelizacyjnych tej ustawy, co bedzie deter-
minowato dalsze kroki w zakresie procedury legislacyjnej. Wedlug Autora
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nalezy dostrzec wartos¢ koncyliacji nie tylko na plaszczyznie prawnomig-
dzynarodowej, ale takze na plaszczyznie prawa wewngetrznego, zwlasz-
cza ze inne akty normatywne juz w tym kierunku zmierzajg. Rosnie rola
prawa cywilnego, prywatnego 1 winno to znalez¢ odzwierciedlenie takze
W prawie wyznaniowym.

Zmiana systemu finansowania Kosciota katolickiego w swietle Konsty-
tucji i Konkordatu byta przedmiotem ostatniego juz w ramach obrad konfe-
rencji referatu. Problematyke te przyblizyt stuchaczom dr Michat Zawislak
(KUL). Wskazat, ze postanowienia zawarte zarowno w Konkordacie z 1993
1., jak 1 w obowigzujacej Konstytucji RP zobowigzujg panstwo polskie do
wspotdziatania z Kosciotem katolickim w zakresie opracowania nowocze-
snego modelu finansowania. Zwrdécit ponadto uwage na mozliwos¢ odnie-
sienia si¢ do systemow finansowania przyjetych w innych panstwach
demokratycznych 1 skorzystania z ich doswiadczen. Autor podkreslit, ze
wladze publiczne nie mogg spraw finansowych regulowac jednostron-
nie, a w tym kontek$cie negatywnie ocenit projekt uzasadnienia ustawy
o zniesieniu Funduszu koscielnego z 2004 r.

Obradom towarzyszyly ozywione dyskusje prowadzone zardéwno
w ramach paneli przewidzianych przez organizatorow po kazdej z sesji,
jak 1 w trakcie przerw, w kuluarach. Na szczegodlng uwage zashuguje
fakt, 1z w ramach paneli dyskusyjnych glos zabierali nie tylko przedsta-
wiciele doktryny, ale rowniez przedstawiciele roznych wspolnot religij-
nych — bazujacy na swych doswiadczeniach z zakresu praktycznej reali-
zacji dyskutowanych unormowan. Sygnalizowane przez nich problemy,
z jakimi mierzg si¢ w swym funkcjonowaniu na terytorium naszego kraju,
niewatpliwie przyczynity si¢ do wzbogacenia obrad 1 dowiodly potrzeby
kontynuowania spotkan naukowych w duchu zapewnionym przez organi-
zatorow niniejszej konferencji.

Podsumowania 1 zamknigcia konferencji dokonal ks. dr hab. Piotr
Stanisz, prof. KUL. Podzigkowat dyrektorowi Jozefowi Roézanskiemu
1 wszystkim pracownikom Departamentu Wyznan Religijnych 1 Mniejszo-
sci Narodowych 1 Etnicznych za inicjatywe 1 wsparcie w realizacji konfe-
rencji. Podzigkowat takze wszystkim prelegentom za przyjecie zaprosze-
nia 1 wysoki poziom merytoryczny wygloszonych referatow.

Aleksandra Bitowt



